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Teil I: Einleitung und notwendige Erlauterungen zur
Einsetzung des 3. Untersuchungsausschusses

.1  Anlass und Kontext des 3. Untersuchungsausschusses?

[.L1.1 Selbstenttarnung des ,Nationalsozialistischen Untergrundes” im November 2011
in Zwickau und Eisenach

Am 4. November 2011 kam es kurz nach 15.00 Uhr in einem Mehrfamilienhaus in der
Frithlingsstrafde 26 in Zwickau-Weifdenborn zu einer Explosion mit anschlief3ender
Brandentwicklung. Bei der Suche nach den Hausbewohnern stellte sich heraus, dass eine
Bewohnerin kurz vor der Explosion das bereits in Brand stehende Haus verlassen hatte.
Aus Zeugenaussagen ergab sich ferner, dass zuvor im Bereich der Frithlingsstrafie ein
Wohnmobil mit einem amtlichen Kennzeichen des Vogtlandkreises festgestellt worden
war.

In einem Wohnmobil mit einem solchen Kennzeichen (,V“) waren am Mittag des glei-
chen Tages in Eisenach zwei Tote aufgefunden worden. Sie hatten zuvor eine o6rtliche
Sparkassenfiliale tiberfallen und waren zunachst mit Fahrradern gefliichtet. Die Polizei
entdeckte daraufthin das Kfz zur Mittagszeit in einem Wohngebiet in Eisenach-Stregda;
als sich Beamte naherten, fielen mehrere Schiisse und es kam zu einer Rauchentwick-
lung. Die beiden Toten im Inneren des Fahrzeugs, versehen mit tddlichen Schussverlet-
zungen im Kopfbereich, wurden als die 1998 gemeinsam mit Beate Zschdpe unterge-
tauchten Neonazis Uwe Mundlos und Uwe Bohnhardt identifiziert. Zwei ferner im
Wohnmobil aufgefundene Schusswaffen konnten als jene Dienstwaffen identifiziert
werden, die 2007 bei der Ermordung der Polizeibeamtin Michele Kiesewetter entwen-
det worden waren.

Zwischen dem Vorgang in Zwickau, bearbeitet durch die ,Soko Capron®, und dem Vor-
gang in Eisenach, bearbeitet durch die ,Soko Friihling“, ergaben sich in der Folgezeit
etliche gegenseitige Beziige, die sich aus Funden den an beiden Tatorten herleiten lie-
3en. Neben Hinweisen auf weitere Personen zadhlte dazu eine erhebliche Anzahl
Schusswaffen, u.a. eine im Brandschutt in Zwickau aufgefundene Pistole mit Schalldamp-
fer der Marke Ceska, die namensgebend war fiir eine Mordserie an tiirkisch- und grie-
chischstimmigen Kleinhdndlern in den Jahren 2000 bis 2006. Ebenfalls in Zwickau auf-
gefunden wurde eine offenbar bereits an eine Reihe von Empfangern im ganzen Bun-
desgebiet versandte, menschenverachtende DVD mit einem Video des - bis dahin nicht
offentlich bekannten - ,Nationalsozialistischen Untergrundes“ (NSU), auf dem vorange-
hende Mordanschlage bekennerhaft dargestellt werden.

Zuvor hatte sich am 8. November 2011 die fliichtige Bewohnerin der Friihlingsstrafie 26,
die mittlerweile als Beate Zschape identifiziert worden war und mit Haftbefehl gesucht
wurde, in Jena der Polizei gestellt. Am 11. November 2011 tibernahm der Generalbun-
desanwalt die Ermittlungen gegen Zschape, unter anderem wegen Bildung einer terro-
ristischen Vereinigung. Die Ermittlungen haben sich in der Folgezeit auf weitere Perso-

1 Die hier gegebene Darstellung stiitzt sich auf allgemein zugédngliche Quellen und folgt im Einzelnen dem Abschluss-
bericht des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundestages (fortan: Abschlussbericht BT-UA), ADS 570, hier
insbes. S. 73-76.
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nen, darunter auch solche aus Sachsen, ausgeweitet. Am 8. November 2012 erhob der
Generalbundesanwalt beim Oberlandesgericht Miinchen Anklage gegen Beate Zschape
unter anderem wegen Mittaterschaft an zehn Morden und weiteren Fallen des versuch-
ten Mordes, gegen Ralf Wohlleben und Carsten Schultze wegen Beihilfe zum Mord in
neun Fillen, gegen Holger Gerlach wegen der Unterstiitzung einer terroristischen Ver-
einigung in drei Fallen sowie gegen den zuletzt in Zwickau wohnhaften André Eminger
wegen Beihilfe zu einem Sprengstoffanschlag, Beihilfe zum Raub und Unterstiitzung
einer terroristischen Vereinigung in jeweils drei Fallen. Die Hauptverhandlung dauert
an.

1.1.2 Dem NSU zugerechnete Straftaten

Der rechtsterroristischen Gruppierung Nationalsozialistischer Untergrund werden zehn
Morde und ein Mordversuch in Niirnberg, Hamburg, Miinchen, Rostock, Dortmund, Kas-
sel und Heilbronn zur Last gelegt.

Den Mordanschliagen des NSU fielen nach bisherigem Kenntnisstand zum Opfer:

e Enver Simsek getotet am 9. September 2000 in Niirnberg
e Abdurrahim Oziidogru getétet am 13. Juni 2001 in Niirnberg
e Siileyman Taskopri getotet am 27. Juni 2001 in Hamburg

e Habil Kili¢ getotet am 29. August 2001 in Miinchen
e Mehmet Turgut? getotet am 25. Februar 2004 in Rostock
e Ismail Yasar getotetam 9. Juni 2005 in Nirnberg

e Theodoros Boulgarides getdtet am 15. Juni 2005 in Miinchen

e Mehmet Kubasik getotet am 4. April 2006 in Dortmund
e Halit Yozgat getotet am 6. April 2006 in Kassel

e Michele Kiesewetter getotet am 25. April 2007 in Heilbronn

In Heilbronn wurde der Polizeibeamte Michael A. lebensgefahrlich verletzt.

Dem NSU werden dariiber hinaus mindestens zwei Bombenanschldge zur Last gelegt:
Sprengsatze explodierten am 19. Januar 2001 sowie am 9. Juni 2004 in Koln. Dabei wur-
den eine beziehungsweise 22 Personen zum Teil lebensgefahrlich verletzt. Womaéglich
ist der NSU verantwortlich fiir einen weiteren Bombenanschlag in Niirnberg am 24. Juni
1999, bei dem eine Person leicht verletzt wurde.

Dariiber hinaus werden dem NSU mindestens 15 bewaffnete Raubiiberfille in Sachsen,
Mecklenburg-Vorpommern und Thiiringen zugerechnet, die zwischen Dezember 1998
und dem 4. November 2011 begangen wurden und sich vornehmlich gegen Post- und
Sparkassenfilialen richteten. Bei einem dieser Uberfille wurde in Chemnitz ein Auszu-
bildender der Sparkasse angeschossen und lebensbedrohlich verletzt. Auf der Flucht
nach einem Uberfall auf eine Edeka-Filiale am 18. Dezember 1998 wurden mehrere ge-
zielte Schiisse auf einen Jugendlichen abgegeben.

2 Genannt Yunus Turgut.
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Bei der Inbrandsetzung des Wohnhauses in der Friihlingsstrafle 26 in Zwickau am 4.
November 2011 kam es zu einer Explosion. Dabei wurden drei Menschen an Leib und
Leben gefahrdet.

[.1.3 Beziige des NSU zum Freistaat Sachsen

Am 26. Januar 1998 tauchten Uwe Bohnhardt, Uwe Mundlos und Beate Zschape - Mit-
glieder der ,Kameradschaft Jena“ und des , Thiiringer Heimatschutzes“ - unter. Anlass
dafiir war die Durchsuchung dreier Garagen im thiiringischen Jena; sie kamen in Frage
als Produktionsstatte mehrerer Bombenattrappen beziehungsweise Unkonventioneller
Spreng- und Brandvorrichtungen (USBV), die seit 1996 in Jena deponiert worden waren.
Bei den Durchsuchungen wurden schlief3lich in einer von Beate Zschdpe angemieteten
Garage mehrere selbst laborierte und noch in der Herstellung befindliche Rohrbomben
sowie eine nicht genau bestimmte Menge TNT-Sprengstoff aufgefunden. Ab dem 28. Ja-
nuar 1998 wurden die Fliichtigen bundesweit zur Festnahme ausgeschrieben und fortan
per Haftbefehl gesucht.3

Alle heute vorliegenden Informationen deuten darauf hin, dass sich Bohnhardt, Mundlos
und Zschédpe zeitnah, wenn nicht unverziiglich nach Sachsen begaben und sich hier fort-
an und augenscheinlich unentdeckt zunachst in Chemnitz, ab dem Jahr 2000 in Zwickau
versteckt hielten. Thnen standen im Zeitverlauf mindestens sieben konspirative Unter-
kiinfte* zur Verfiligung:

e 26.]Januar bis ca. 9. Februar 1998: Chemnitz, Friedrich-Viertel-Strafde 85
Mieter: Thomas Ro.

e Februar bis August/September 1998: Chemnitz, Limbacher Strafde 96
Mieter: Max-Florian B.

e 29. August 1998 bis 30. April 1999: Chemnitz, Altchemnitzer Strafde 12
Mieter: Carsten R.

e April 1999 bis 31. August 2000: Chemnitz, Wolgograder Allee 76
Mieter: André Eminger

e 1.]Juli 2000 bis 31. Mai 2001: Zwickau, Heisenbergstrafde 6
Mieter: ,Max-Florian B.“

e 1.Mai 2001 bis 1. Mai 2008: Zwickau, Polenzstrafie 2; Mieter
Matthias D. bzw. ,Max-Florian B.“

e 1.Marz 2008 bis 4. November 2011: Zwickau, Frithlingsstrafde 26
Mieter: Matthias D. bzw. ,Max-Florian B.“

Zumindest die Unterkunft in der Friihlingsstrafe 26 diente auch der Lagerung aus
Raubiiberfillen stammender Geldbestinde und der zur Begehung von Straftaten ver-
wendeten Schusswaffen. Zur Tarnung im Alltag bediente sich das Trio offenbar der Hilfe
von Personen, die mehrheitlich Beziige zur extremen Rechten aufweisen oder aufwie-
sen. Ferner nutzte das Trio Aliaspersonalien, um unentdeckt zu bleiben. Einer der mut-

3 Vgl. Zwischenbericht UA Thiiringen, ADS 363, Ordner 4 von 4, S. 214ff; Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 120ff.
4 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 315.
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mafilichen Unterstiitzer aus Sachsen, André Eminger, ist derzeit gemeinsam mit Beate
Zschdape und weiteren Personen angeklagt. Gegen weitere Personen im naheren Um-
kreis des NSU aus Chemnitz und Zwickau wird wegen weiterer Delikte ermittelt.

Zwischen Dezember 1998 und Oktober 2006 wurden zunachst in Chemnitz, dann auch

in Zwickau insgesamt elf Raubiiberfille begangen, die nach heutigem Kenntnisstand
dem Trio zugerechnet werden. Im Einzelnen handelt es sich um folgende Taten:>

e 18.Dezember 1998: EDEKA-Markt, Irkutsker Strafde 1, Chemnitz
e 6. 0Oktober 1999: Postfiliale, Barbarossastrafie 71, Chemnitz

e 27.0ktober 1999: Postfiliale, Limbacher Strafde 148, Chemnitz
e 30.November 2000: Postfiliale, Johannes-Dick-Strafde 4, Chemnitz
e 5. ]Juli2001: Postfiliale, Max-Planck-Strafde 1a, Zwickau

e 25.September 2002: Sparkasse, Karl-Marx-Strafse 10, Zwickau

e 23.September 2003: Sparkasse, Paul-Bertz-Str. 14, Chemnitz

e 14.Mai2004: Sparkasse, Albert-Schweitzer-Str. 62, Chemnitz
e 18.Mai2004: Sparkasse, Sandstrafde 37, Chemnitz

e 22.November 2005: Sparkasse, Sandstrafde 37, Chemnitz

e 5. Oktober 2006: Sparkasse, Kosmonautenstrafde 1, Zwickau

Bei diesen in Sachsen begangenen Uberfillen wurden mehr als 270.000 EUR erbeutet.

I.1.4 Zur Terminologie dieses Berichtes

Dem Untersuchungsausschuss liegen keine Informationen dariiber vor, ab welchem
Zeitpunkt die rechtsterroristische Gruppierung ,Nationalsozialistischer Untergrund“
bestanden hat. Es ist insbesondere nicht auszumachen, ob auf die spateren Taten zielen-
de Plane bereits vor dem Untertauchen vorhanden waren oder erst zu einem spateren,
unbestimmten Zeitpunkt entstanden sind. Daher ist insbesondere fiir den Beginn der
Fahndung nach dem untergetauchten Trio - zumindest aber bis zum Begehen der ersten
zurechenbaren Straftat, des Uberfalls in Chemnitz am 18. Dezember 1998 - fraglich, ob
riickblickend die Bezeichnung NSU durchgingig anzuwenden ist. Im Folgenden wird
daher von dem , Trio“ die Rede sein. Davon unbeschadet bleibt es evident, dass das Trio
fiir das Untertauchen und Verbergen Unterstiitzung unterschiedlicher Art durch weitere
Personen erhalten hat. Insofern verweist der hier gebrauchte, exakt drei Personen be-
zeichnende Begriff ,Trio“ zugleich darauf, dass das Trio nach derzeitiger Annahme Be-
standteil des, aber nicht zwingend deckungsgleich mit dem NSU war.

5 Ebd., S. 717f.
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.2 Parlamentarische Befassung mit dem Themenkomplex NSU, Einsetzung und
Arbeitsaufnahme des Untersuchungsausschusses ,Neonazistische Terror-
netzwerke in Sachsen*

[.2.1 Parlamentarische Befassung mit dem Themenkomplex NSU vor Einsetzung des
Untersuchungsausschusses

Am 21. November 2011 tagte auf Ersuchen des Staatsministers des Innern zunachst die
Parlamentarische Kontrollkommission (PKK) des Sachsischen Landtages. Der Vorsit-
zende der PKK, Prof. Dr. Glinther Schneider, gab anschliefdend in einer Pressemitteilung
bekannt, der Prasident des Landesamtes fiir Verfassungsschutz (LfV) Sachsen habe er-
klart, dass das LfV weder mit dem ,Trio“ zusammengearbeitet, noch zu irgendeinem
Zeitpunkt Kenntnisse tiber dessen Aufenthaltsort erlangt habe.®

Im Anschluss, ebenfalls am 21. November 2011, tagte der Innenausschuss des Sachsi-
schen Landtages aufderhalb des Sitzungsplanes. Der Staatsminister des Innern stellte die
svorliegenden Erkenntnisse im Zusammenhang mit der rechtsextremistischen Terror-
zelle ,NSU’“ dar. Im Zusammenhang mit einem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - ,Erkenntnisse und Versdumnisse von Polizei, Verfassungsschutz und Staats-
anwaltschaft beziglich der ,Zwickauer Terrorzelle’ aufklaren - rechtsextremistische
Straftaten wirksam verhindern“’ - erorterte der damalige Landespolizeiprasident Bernd
Merbitz in diesem Rahmen die zuriickliegende Beteiligung der sachsischen Polizei an
der Fahndung nach dem Trio. Abschlief3end sagte der Staatsminister des Innern den
Ausschussmitgliedern die kiinftige regelmafiige Berichterstattung zum Themenkomplex
zu.8

Am Folgetag, dem 22. November 2011, trat der Verfassungs-, Rechts- und Europaaus-
schuss des Sachsischen Landtages anldsslich der Mitberatung zum o.g. Antrag zusam-
men.? Am 23. November 2011 folgte eine Erkldrung des Staatsministers des Innern im
Plenum des Sachsischen Landtages.10 Anlass war ein gemeinsamer Entschlief3ungsan-
trag aller demokratischen Fraktionenl!l, der sich einer gleichgerichteten Entschliefiung
der Fraktionen des Deutschen Bundestages!? anschloss und insbesondere im Hinblick
auf die Mordopfer des NSU die Erwartung nach einer ziigigen und konsequenten Aufkla-
rung der dem Trio zugerechneten Straftaten nebst moglicher weiterer unaufgeklarter
Straftaten und des rechtsextremistischen Umfeldes formulierte. Der Entschlief3ungsan-
trag wurde mit den Stimmen aller demokratischen Fraktionen angenommen, die sieben
anwesenden Abgeordneten der NPD stimmten gegen den Antrag.13 Das Staatsministe-
rium des Innern erklarte zu diesem Beschluss, dass die Staatsregierung die darin getrof-
fenen Feststellungen und Aussagen ausdriicklich teilt.

6 Apr 5/6-25, Anlage 2.

7 Antr, Drs. 5/7489.

8 Apr 5/6-25, S. 16. Die Zusage betreffs fortwahrender Informationsweitergabe ist in der Sitzung des Innenausschus-
ses am 9. Februar 2012 sinngemafd wiederholt worden (Apr 5/6-29, S. 29) und ist ebenso Bestandteil des Zwischen-
berichts des SMI (Drs. 5/8111) im Anschluss den u.g. Entschlieffungsantrag (Drs. 5/8030).

9 Apr5/1-31.

10 PIPr 5/44, TOP 1: Information des Staatsministers des Innern zum Sachstand zum ,Nationalsozialistischen Unter-
grund, S. 4325-4351.

11 EntschlAntr, Drs. 5/7535.

12Drs. 17/7771.

13 PIPr 5/44, S. 4351.
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Ein weiterer, durch den Verfassungs-, Rechts- und Europaausschuss federfiihrend be-
handelter Antrag der Fraktion DIE LINKE -, Kenntniserlangung und Handeln der Staats-
regierung in Bezug auf neonazistische Mord- und Terroranschliage“!* - wurde erstmals
in der Ausschusssitzung vom 7. Dezember 2011 aufgerufen.!> Unterdessen empfahl der
Ausschuss in seiner Sitzung vom 11. Januar 2012 dem hierbei federfithrenden Innenaus-
schuss mehrheitlich die Ablehnung des o.g. Antrags der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN!6, Der Innenausschuss schloss sich diesem Votum in seiner Sitzung am 9. Fe-
bruar 2012 mehrheitlich anl7 und empfahl iiberdies dem Verfassungs-, Rechts- und
Europaausschuss, auch den Antrag der Fraktion DIE LINKE abzulehnen.18 Dies geschah
gegen den Willen der antragstellenden Fraktionen, die ihre Antrdge zur weiteren Befas-
sung vertagen lassen wollten.

Im Ubrigen waren Fragen mit Bezug zum NSU - vor und wihrend der Arbeit des Unter-
suchungsausschusses - auch Gegenstand einer erheblichen Zahl Kleiner Anfragen, die
seit November 2011 hauptsachlich Abgeordnete der Fraktionen DIE LINKE, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Sichsischen Landtag einreichten.1?

[.2.2 Nichtzustandekommen einer Unabhdngigen Untersuchungskommission und einer
Erweiterung des bestehenden Untersuchungsausschusses ,Korruptive Netzwerke*

Der am 14. November 2011 eingereichte Antrag der Fraktion DIE LINKE - ,Kenntnis-
erlangung und Handeln der Staatsregierung in Bezug auf neonazistische Mord- und Ter-
roranschlage“?? - beinhaltete unter Punkt 3 das Ersuchen, nach dem Beispiel des Frei-
staates Thiiringen die Einrichtung einer Unabhidngigen Untersuchungskommission
unter Leitung namhafter sachkompetenter Personlichkeiten zu priifen, die insbesondere
die Verantwortung des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen am unerkannten
Untertauchen und Verbergen des Trio im Freistaat Sachsen priifen sollten.

Das Staatsministerium des Innern erklarte hierzu, dass angesichts der vorgesehenen
Unterstitzung einer geplanten Regierungskommission auf Bundesebene durch den
Freistaat kein Grund gesehen werde, ein weiteres Gremium einzurichten; liberdies be-
stehe ,kein Grund, an der Gewissenhaftigkeit zu zweifeln, mit der sachsische Polizei und
sachsischer Verfassungsschutz die Vorgange um die [sic!] NSU aufarbeiten.“21 Die am 24.
November 2011 von Bundesinnenminister Hans-Peter Friedrich tatsidchlich berufene
Expertenkommission kam unter Hinweis auf Probleme mit der foderalen Struktur der
Sicherheitsbehorden nicht zustande. Stattdessen sollte eine Bund-Linder-Kommission
eingesetzt werden, teilte das Bundesinnenministerium am 3. Dezember 2012 mit.

Wahrend der ersten Befassung mit dem Antrag der Fraktion DIE LINKE durch den Ver-
fassungs-, Rechts- und Europaausschuss am 7. Dezember 2011 machte der Sachsische
Datenschutzbeauftrage, Andreas Schurig, darauf aufmerksam, dass die Einrichtung einer
Untersuchungskommission in Sachsen durch die Rechtsordnung nicht vorgesehen sei

14 Antr, Drs 5/7466.

15 Apr 5/1-32.

16 Apr 5/1-35, S. 8.

17 Apr 5/6-29, S. 29.

18 Ebd.

19 Vgl. den Uberblick in ADS 671.
20 Antr, Drs. 5/7466.

21 Ebd,, S. 4.
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und sich die Frage stelle, ob Mitglieder einer solchen Kommission tiberhaupt Einblick in
personenbezogene Akten nehmen konnten.22 In der Ausschusssitzung vom 11. Januar
2012 wies Schurig liberdies darauf hin, dass die Unabhangigkeit einer solchen Kommis-
sion bereits durch ihre Auftragslage und die so entstehende Verantwortlichkeit nicht
gegeben sei.23 Ausschussmitglieder der Koalitionsfraktionen wandten ein, dass die
Kompetenzen einer solchen Kommission jene der bereits mit dem Themenkreis befass-
ten PKK nicht tibertreffen wiirde, zumal die fiir eine Kommissionsarbeit vermutlich
notwendigen Akten bei der Generalbundesanwaltschaft lagen und bis auf weiteres nicht
zuganglich seien.24 Das Ausschussmitglied der SPD-Fraktion, Sabine Friedel, wies aller-
dings darauf hin, dass die Sachsische Staatsregierung bereits den aus Thiiringen ange-
tragenen Vorschlag einer Beteiligung an der dortigen Untersuchungskommission - der
so genannten Schafer-Kommission - abgelehnt habe.2>

Die Fraktion DIE LINKE forderte in einem weiteren Antrag vom 30. November 2011
unter Verweis auf die vorangegangene gemeinsame Entschliefung aller demokratischen
Fraktionen des Sachsischen Landtages eine Unabhdngige Untersuchungskommission
J#Aufklarung der Mitverantwortung sachsischer Sicherheits- und Strafverfolgungsbehor-
den fiir das ungehinderte Wirken der Terrorzelle ,Nationalsozialistischer Untergrund’*
unverziiglich durch Landtag und Staatsregierung einzusetzen.2¢ Der Antrag wurde am
14. Dezember 2011 im Landtagsplenum behandelt?’; dabei wurde den Einzelpunkten
des Antrages jeweils mehrheitlich nicht entsprochen.28 In der Debatte sagte der Staats-
minister des Innern, dass ,Alleingange“ und eine solche ,Insellésung” nicht der richtige
Weg seien.2?

Mit einem Dringlichen Antrag der Fraktion DIE LINKE wurde am 24. Januar 2012 vorge-
schlagen, den am 20. Mai 2010 beschlossenen Untersuchungsauftrag des 2. Untersu-
chungsausschusses3? - ,Kriminelle und korruptive Netzwerke in Sachsen“ - zu erwei-
tern um Untersuchungsgegenstande und entsprechende Fragestellungen, die den NSU
bzw. das Trio und dessen Unterstiitzernetzwerke in Sachsen sowie das Agieren sachsi-
scher Behorden im Zusammenhang mit der Suche nach dem untergetauchten Trio be-
treffen.3! Bei der Plenarsitzung des Sachsischen Landtages am Folgetag wurde mehr-
heitlich entschieden, den Dringlichen Antrag nicht in die Tagesordnung aufzunehmen.32

22 Apr 5/1-32,S.5.

23 Apr 5/1-35, S. 6.

24 Ebd,, S. 5, 6.

25 Ebd,, S. 5.

26 Drs 5/7600.

27 PIPr 5/46, TOP 6: Einsetzung einer Unabhédngigen Untersuchungskommission, S. 4604-4617.

28 Ebd,, S. 4617.

29 Ebd,, S. 4616. - Zu diesem Zeitpunkt war die Unabhingige Kommission im Freistaat Thiiringen bereits durch den
dortigen Innenminister eingesetzt worden; Vgl. Kapitel 6.5.2 des Berichtsteils zu Einsetzung, Auftrag und Verfahren
des 3. UA.

30 Vgl. Drs 5/2482.

31 DringlAntr, Drs 5/8006.

32 P]Pr 5/48, S. 4753-4755.
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1.2.3 Einsetzung des Untersuchungsausschusses durch den Sichsischen Landtag

Die 52 Abgeordneten der Fraktionen DIE LINKE, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
forderten am 28. Februar 2012 in einem Dringlichen Antrag die Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses gemaf$ Art. 54 Abs. 1 der Verfassung des Freistaates.33 Zwischen-
zeitlich hatten der Thiiringer Landtag sowie der Deutsche Bundestag jeweils einstimmig
beschlossen, parlamentarische Untersuchungsausschiisse mit vergleichbarem Untersu-
chungsgegenstand einzusetzen.34

Die Einsetzung des sachsischen Untersuchungsausschusses mit der Kurzbezeichnung
,Neonazistische Terrornetzwerke in Sachsen“ (fortan: 3. UA) wurde bei der Plenarsit-
zung am 7. Marz 2012 mit den Stimmen der demokratischen Oppositionsfraktionen bei
zahlreichen Stimmenthaltungen beschlossen.3> In der vorangehenden Debatte hatten
Abgeordnete der Koalitionsfraktionen ihre Bedenken mitgeteilt, dass durch die nicht zu
vermeidende Beteiligung der NPD-Fraktion an diesem Untersuchungsausschuss eben
jene Fraktion sensible Informationen erlangen konnte, wodurch die Arbeit von Sicher-
heitsbehorden - namentlich des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen - er-
schwert, die Erfolgsaussichten eines kiinftigen NPD-Verbotsverfahren woméglich beein-
trachtigt oder ganz vereitelt sowie Aussteigerprogramme fiir Angehorige der extremen
Rechten gefihrdet wiirden. Abgeordnete der demokratischen Oppositionsfraktionen
wiesen diese Befiirchtungen noch in der gleichen Debatte als unsachgemaf zurtick. 36

1.2.4 Verspatete Arbeitsaufnahme und Nichtanhérung etlicher bereits benannter Zeu-
gen aus Zeitmangel

Der 3. UA ist am 7. Marz 2012 durch den Sachsischen Landtag eingesetzt worden. Der
Einsetzungsbeschluss enthielt keine Regelung tiber die Zahl der dem Ausschuss angeho-
renden Mitglieder, die erst bei der liberndchsten Plenarsitzung festgelegt wurde.37 Zur
Wahl der Mitglieder und stellvertretenden Mitglieder des Ausschusses kam es dann erst
in der Plenarsitzung am 4. April 2012.38 Die Ausschussmitglieder der drei demokrati-
schen Oppositionsfraktionen protestierten am 4. April 2012 in einem Schreiben an den
Ausschussvorsitzenden gegen das Ansinnen, die konstituierende Sitzung des 3. UA erst
fiir Ende April 2002 anzusetzen; sie fand schlief3lich am 17. April 2012 statt.

In der Folgezeit wurde die Einvernahme von insgesamt 120 Zeugen beantragt. Tatsach-
lich vernommen werden konnten im Hinblick auf den Sitzungsplan schliefdlich nur 34
Personen.3? Aufgrund der Tatsache, dass sich die Ausschussmitglieder zunachst auf die
Anhoérung und Befragung von Sachverstindigen an drei Sitzungstagen verstandigt hat-
ten und wahrenddessen eine sitzungsfreie Zeit (,parlamentarische Sommerpause*) ein-
trat, begann die Zeugeneinvernahme erst am 28. September 2012 und damit mehr als
ein halbes Jahr nach Einsetzung des 3. UA. Im Hinblick darauf regten die Obleute der
drei demokratischen Oppositionsfraktionen DIE LINKE, SPD und BUNDNIS 90/DIE

33 Vgl. Drs 5/8497.

34 Vgl. Kapitel 6.5.4 und 6.5.5 des Berichtsteils zu Einsetzung, Auftrag und Verfahren des 3. UA.

35 PIPr 5/51, S. 5029-5049, hier: S. 5048. Zum Wortlaut des Einsetzungsbeschlusses sowie der Wahl der Mitglieder
und stellvertretender Mitglieder des 3. UA siehe Kapitel 1.2 und 1.3 des Berichtsteils zu Einsetzung, Auftrag und Ver-
fahren des 3. UA.

36 PIPr 5/51, hier insbes. S. 5035, 5037, 5038f,, 5042, 5045, 5046.

37 PIPr 5/53, S. 5309.

38 PIPr 5/54, S. 5374f. sowie 5403.

39 Vgl. Kapitel 6.2.1 des Berichtsteils zu Einsetzung, Auftrag und Verfahren des 3. UA.
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GRUNEN in einem Schreiben an den Ausschussvorsitzenden vom 30. Januar 2013 die
Erhohung des Sitzungsrhythmus und der Zahl der pro Sitzungstag zu ladenden Zeugen
sowie die Anberaumung mehrerer ,Blockwochen“ an.#0 Der Ausschussvorsitzende teilte
daraufhin bei der Ausschusssitzung am 22. Februar 2013 mit, dass sich die Obleute da-
rauf verstandigt hdtten, in der Folgezeit zwei zusatzliche Sitzungstermine sowie eine
»Blockwoche” in Form vier aufeinanderfolgender Sondersitzungen anzuberaumen.4!

[.2.5 Parlamentarische Befassung mit dem Themenkomplex NSU sowie damit im Zu-
sammenhang stehende herausgehobene Ereignisse wahrend der Arbeit des Unter-
suchungsausschusses

Wahrend der Arbeit des 3. UA waren der Sachsischen Landtag und seine Gremien wei-
terhin mit dem Themenkomplex NSU befasst, wobei diese Befassung zumindest mittel-
bare Riickwirkungen auf die Arbeit des 3. UA hatte:

(a) Auffinden einer vormals nicht bekannten Akte im Landesamt fir Verfassungsschutz
Sachsen und Einberufung einer Expertenkommission

In der Plenarsitzung des Sachsischen Landtages am 11. Juni 2012 informierte der
Staatsminister des Innern in einer Erklarung aufierhalb der Tagesordnung, dass
ihn der Prasident des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen, Reinhard Boos,
am Vortag informiert habe,

»dass im LfV Vorgange aus G-10-MalRnahmen mit Bezug zum NSU-Komplex ge-
funden wurden. Es handelt sich hierbei vorwiegend um Protokolle einer Telefon-
Uberwachungsmalfinahme des Bundesamtes flr Verfassungsschutz von Ende
1998." 42

Ursachlich sei das ,eklatante Fehlverhalten einzelner Mitarbeiter”. Es sei eine dis-
ziplinarische Untersuchung eingeleitet worden*3 und der Prasident des LfV habe
darum gebeten, zum 1. August des Jahres 2012 mit einer anderen Aufgabe betraut
zu werden; zur weiteren Aufklarung werde ein unabhéngiger Experte eingesetzt.4*
Der Staatsminister des Innern berief am 1. August 2012 eine Expertenkommission
- bestehend aus der Generalbundesanwaltin a.D. Monika Harms, dem Prasidenten
des Rechnungshofes des Freistaates Sachsen a.D. Franz Josef Heigl sowie dem Pra-
sidenten des LfV Baden-Wiirttemberg a.D. Dr. Helmut Rannacher - ein. Die Kom-
mission war bis Januar 2013 tatig und legte am 20. Februar 2013 ihren ,Bericht
tiber die Untersuchung und Evaluierung der Arbeitsablaufe und -strukturen des
Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen unter besonderer Betrachtung der
Ereignisse im Zusammenhang mit dem sog. ,Nationalsozialistischen Untergrund’“
vor.#> Der Bericht wurde in der PKK erdrtert.

40 ADS 318, Bl 1.

41 Apr5/15-14, S. 7.

42 PIPr 5/59, S. 5935-5940.

43 Eingestellt am 10. September 2012, siehe ADS 675, S. 30.
44 PIPr 5/59, S. 5935f.

45 Entspricht ADS 675.
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Die Kommission stellte u.a. fest, dass die Unterlagen - deren Verbleib vormals
nicht geklart und deren Vernichtung anzunehmen war - im ,toten Winkel“ eines
Stahlschrankes in einem Dienstraum des LfV aufgefunden worden seien.#¢ Die auf-
gefundenen Unterlagen hatten einen unmittelbaren Bezug zur Suche nach dem
Trio im Jahre 1998 und 2000. Diese Unterlagen beinhalteten im Wesentlichen*:

e Drittausfertigung von Protokollen (Telefongesprache, SMS-Textnachrichten)
des BfV zu einer G10-Mafdnahme im Jahr 1998,

e internes Originalschreiben der G10-Stelle des LfV Sachsen zur G10-Mafnahme
»Terzett vom 10. Mai 2000 nebst Kopien der vom damaligen Sachsischen
Staatsminister des Innern Klaus Hardraht unterschriebenen Anordnung sowie
eines entsprechenden Antrages vom 28. April 2000,

e zwei unregistrierte Kopien von G10-Antragen des LfV Thiiringen vom 13. und
18. August 1998, die sich u.a. gegen das fliichtige Trio richteten,

e zwei Internetausdrucke vom 28. Februar 1998, die Fahndungsaufrufe des LKA
betreffs des fliichtigen Trios beinhalten,

e Kopien von Fotos, die u.a. Bohnhardt, Mundlos und Zschape zeigen,

e zwei Kopien von Fotos einer Demonstration im Januar 1998, auf denen Beate
Zschape mit einer anderen weiblichen Person zu sehen ist.

Uber das Auffinden der Unterlagen wurde der 3. UA am 11. Juli 2012 durch das
Sachsische Staatsministerium des Innern schriftlich unterrichtet, verbunden mit
der Zusage, die Unterlagen zur Verfligung zu stellen.48

Auf Anfrage teilte das Sachsische Staatsminister des Innern mit Schreiben vom
14. November 2012 mit, dass das Disziplinarverfahren gegen Mitarbeiter des LfV
Sachsen nach § 32 Abs. 2 Nr. 1 Sachsisches Disziplinargesetz eingestellt worden
sei, weil ein Dienstvergehen nicht erwiesen sei.#?

(b) Vorlaufiger Abschlussbericht der Parlamentarischen Kontrollkommission des Sachsi-
schen Landtages

Mit Sachstand vom 22. Juni 2012 wurde der ,Vorlaufige Abschlussbericht der PKK“
an diesem Tag fertiggestellt und am 26. Juni 2012 dem Landtagsprasidenten zur
Kenntnis gegeben.>0 Inhalt des Berichtes - nebst eines Minderheitenvotums
zweier Ausschussmitglieder der Fraktion DIE LINKES! - ist die Darstellung der Be-
fassung des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen mit dem Trio, insbeson-
dere in den Jahren 1998 bis 2000, und der dabei praktizierte Informationsaus-
tausch mit anderen Behorden. Die Unterrichtung durch den Prasidenten des Sach-
sischen Landtages zum PKK-Bericht wurde dem Innenausschuss des Sachsischen
Landtages am 28. Juni 2012 iiberwiesen und dort am 13. September 2012 ab-

46 Vgl. ebd., Kapitel 5, S. 21-27.

47 Vgl. ebd,, S. 24ff.

48 ADS 114.

49 KlAnfr, Drs 5/10421.

50 Drs 5/9529; entspr. ADS 253, Ordner 1.
51 Ebd,, S. 13f.
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(c)

(d)

schliefdend beraten>2, verbunden mit der Beschlussempfehlung an den Sachsischen
Landtag, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.>3 Der Vorsitzende der PKK infor-
mierte den Landtag am 27. September 2012 iiber die wesentlichen Ergebnisse des
Berichts.5*

Vorlaufiger Abschlussbericht des Sachsischen Staatsministeriums des Innern

Am 25. Juni 2012 wurde der ,Vorlaufige Abschlussbericht des Sachsischen Staats-
ministeriums des Innern zum Fallkomplex ,Nationalsozialistischer Untergrund’“
vorgelegt. Die Darstellung hebt wiederum ab auf Mafdnahmen des LfV Sachsen im
Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio, wobei sich der entsprechende Be-
richtsteil am PKK-Bericht - siehe oben - orientiert. Dariiber hinaus werden Maf3-
nahmen der sichsischen Polizei dargestellt. Mit dem Bericht befasste sich der In-
nenausschuss des Sachsischen Landtages in seiner Sitzung am 28. Juni 2012.5>

Bericht des Sachsischen Datenschutzbeauftragten zur Vernichtung von Akten im
Landesamt fur Verfassungsschutz Sachsen in den Jahren 2011 und 2012

Der Sachsische Datenschutzbeauftragte Andreas Schurig leitete am 14. Juli 201256
eine schriftliche Kontrolle des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen ein und
prufte von Anfang August bis Dezember 2012 die Aktenfiihrung des LfV, insbeson-
dere im Hinblick auf die Frage, ob im Amt die internen Regeln der Aktenfiihrung
sowie der Loschungsvorschriften des Sachsischen Verfassungsschutzgesetzes
(SachsVSG) eingehalten wurden. Anlass fiir diese Priifung waren Medienberichte,
denen zufolge nach dem 4. November 2011 Akten oder Aktenteile>” vernichtet
worden seien, die im inhaltlichen Zusammenhang mit dem Trio bzw. dem NSU ste-
hen konnten. Gegenstand der Untersuchung war die Einhaltung formaler Regeln -
insbesondere datenschutzrechtlicher Art - bei vorangehenden Vernichtungen©8
von Akten oder Aktenteilen, nicht aber die Frage, ob und inwiefern diese Doku-
mente inhaltliche Beziige zum NSU aufwiesen. Die Ergebnisse der Priifung, die sich
hauptsachlich auf das Referat Rechtsextremismus (Auswertung) bezogen, sind
dargelegt im ,Bericht des Sachsischen Datenschutzbeauftragten zur Vernichtung
von Akten im Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen in den Jahren 2011 und
2012“59, der am 21. Januar 2013 vorgelegt wurde. Im Ergebnis stellte der Sachsi-
sche Datenschutzbeauftragte fest, dass es beim LfV in zeitlicher Nahe des 4. No-
vember 2011 keine auffilligen Verdnderungen, insbesondere keine Haufung von
Aktenvernichtungen gegeben habe.?0 Insgesamt wurden 5.000 Einzelstiicke ver-
nichtet, die sich zum Grof3teil in 190 Gesamtakten befanden. Aus dem Bereich

52 Apr 5/6-39

53 BeschlEmpf, Drs 5/10164

54 PIPr 5/63, S. 6400-6410.

55 Apr 5/6-35,S.11-19.

56 Die Staatsregierung habe davon am 16. Juli 2012 erfahren; Vgl. KlAnfr, Drs 5/9970.

57 Fragen nach Definition und Unterscheidung von Akten und Aktenteilen im LfV sind Bestandteil des Berichts des
Datenschutzbeauftragten.

58 Siehe auch KlAnfr, Drs 5/9773.

59 Entspricht Drs 5/11033,

60 Ebd,, S. 5.
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(e)

Rechtsextremismus wurden 800 Einzelstiicke vernichtet. 660 davon befanden sich
in 14 Gesamtakten.6!

Der Bericht des Datenschutzbeauftragten wurde dem Innenausschuss des Sachsi-
schen Landtages am 25. Januar 2013 zur Behandlung tiberwiesen und dort am 21.
Marz 2013 abschlieflend beraten®?, verbunden mit der Beschlussempfehlung an
das Plenum des Landtages, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.3 Der Beschluss-
empfehlung liegt der Bericht des Innenausschusses zugrunde, in dem es auch
heifdt:

.Die Vertreterin der Fraktion DIE LINKE [...] verstehe den Bericht so, dass nicht
mehr nachvollzogen werden kénne, ob eine relevante Information vernichtet
worden sei. Dies kdnne nicht abschlie3end verneint werden. Dies bestéatigte der
Datenschutzbeauftragte.“6+

Ein weiterer EntschlieBungsantragé5 der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur
Plenarsitzung am 18. April 2013 enthielt dariiber hinaus die ausdriicklichen und
unwidersprochenen Feststellungen,

e dass Akten und Aktenteile, die Mafdnahmen nach dem G10-Gesetz betreffen -
zu denen ein Teil der ,Terzett“-Mafnahmen gehorte -, nicht Gegenstand der
Prifung waren,

e dass sich im Zuge der Priifung nicht feststellen lief3, ob personenbezogene
Daten in Bezug auf Personen aus dem Umfeld des NSU geldscht wurden,

e und dass sich die Griinde fiir das Loschen jeweiliger Akten oder Aktenteile
nicht vollstandig tiberpriifen liefden.6®

Der Entschliefungsantrag fand nicht die erforderliche Mehrheit.6”

Unterbrechung der regularen Vernichtung von Akten und Aktenteilen (,L6schmora-
torium®) insbesondere im Landesamt fur Verfassungsschutz Sachsen

Am 19. Juli 2012 verfiigte der Prasident des Landesamtes fiir Verfassungsschutz
Sachsen durch eine hausinterne Weisung ein Moratorium hinsichtlich weiterer Ak-
tenvernichtungen, die den gesamten Aktenbestand des LfV umfasst.6® Anlass wa-
ren medienbekannte Loschvorgdnge um Akten des Bundesamtes fiir Verfassungs-
schutz zur so genannten ,Operation Rennsteig“.6° Dieses Moratorium wurde am 1.
Juli 2013 nochmals konkretisiert mit der Mafdgabe, dass die Vernichtung von Akten
oder Aktenteilen des LfV Sachsen mit Bezug zum Rechtsextremismus vor dem Hin-
tergrund der laufenden Tatigkeit der Untersuchungsausschiisse weiterhin unter-

61 KlAnfr, Drs. 5/9773.

62 Apr 5/6-46.

63 BeschlEmpf, Drs 5/11586.
64 Ebd., S. 5.

65 EntschlAntr, Drs 5/11794.

66 Ebd.

67 PIPr 5/74, S. 7722-7732, Abstimmung: S. 7732.

68 KlAnfr, Drs 5/9770, S. 5. - Das Séchsische Staatsministerium des Innern hat das LfV Sachsen eine gleichgerichtete
Anweisung, bezogen auf den Bereich Rechtsextremismus, gegeben; Vgl. ebd.

69 Ebd,, S. 2.

23



sagt bleibe.”0 Bereits am 18. Juli 2012 hatte das Staatsministerium des Innern das
LKA sowie die Polizeidirektionen des Freistaates Sachsen angewiesen, polizeiliche
Unterlagen mit Bezug zum NSU, die nach gesetzlichen Mafdgaben zu l6schen wa-
ren, bis zu einer abschlieffenden Entscheidung des Sachsischen Datenschutzbeauf-
tragten nicht zu vernichten. Am 3. August 2012 wurde diese Verfahrensweise auf
samtliche polizeilichen Unterlagen mit Bezug zum Rechtsextremismus ausgewei-
tet.71

Uber die voriibergehende Aussetzung der Vernichtung von Akten und des Lo-
schens von Dateien mit Bezug zum Rechtsextremismus im Bereich der sachsischen
Polizei sowie des hiesigen Landesamtes fiir Verfassungsschutz hat das Staatsminis-
terium des Innern den 3. UA mit Schreiben vom 22. August 2012 informiert. Die
Aussetzung solle fiir die Dauer der Tatigkeit des 3. UA gelten.”2

70 KlAnfr, Drs. 5/12943.
71 KlAnfr, Drs 5/9770, S. 5f.
72 ADS 143.
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.3 Dem 3. Untersuchungsausschuss zur Verfugung gestellte sowie nur verzogert
oder gar nicht zur Verfugung stehende Akten

Auf Grundlage von 40 Beweisantragen standen dem 3. UA Unterlagen im Gesamtumfang
von 577 Aktenordnern zur Verfligung, wobei diejenigen Stellen, an die sich die entspre-
chenden Beweisantrage richteten, diese in mehreren Teillieferungen erfillten. Dariiber
hinaus standen zeitweise oder durchgiangig nicht alle angeforderten Akten zur Verfii-

gung:

[.3.1 Beispielfille

(a) Aus einem Schreiben des Sdchsischen Staatsministeriums der Justiz und fiir Euro-
pa an den 3. UA vom 29. Mai 2012 ergibt sich, dass Verfahrensakten sachsischer
Staatsanwaltschaften, die das Trio betreffen, vom Generalbundesanwalt (GBA)
tibernommen wurden. Eine Uwe Mundlos betreffende Akte - Tatvorwurf: Verwen-
den von Kennzeichen verfassungswidriger Organisationen - sei durch Hochwasser
vernichtet worden. Unterlagen zu einem gegen Unbekannt gefiihrten Ermittlungs-
verfahren wegen des Uberfalls auf eine Edeka-Kaufhalle in Chemnitz am 18. De-
zember 1998 seien nicht mehr vorhanden, da die zugehorige Ermittlungsakte zwi-
schenzeitlich vernichtet worden sei.’3 Nach Aussagen des Landeskriminalamtes
Sachsen vom 2. November 2012, das sich dabei auf Angaben der Polizeidirektion
Chemnitz-Erzgebirge stiitzte, sei in diesem Fall angeblich das Uberschreiten einer
Verjahrungsfrist ursachlich fiir die Vernichtung.’+

Indes lagen bei der Polizeidirektion Chemnitz-Erzgebirge im Zusammenhang mit
den inkriminierten Raubstraftaten im Freistaat Sachsen - aufler dem Edeka-
Uberfall - noch Arbeitskopien polizeilicher Handakten vor, die dem 3. UA in Ab-
sprache mit dem GBA vorgelegt wurden; ferner hat der GBA Kopien der Ermitt-
lungsakten im Oktober 2012 zur Verfligung gestellt.7>

(b) Die Generalstaatsanwaltschaft Dresden teilte dem 3. UA am 30. Mai 2012 mit, dass
die dort gefiihrte Riicksprache mit dem Generalbundesanwalt ergeben habe, dass
eine Ubersendung der Akten der beim GBA anhingigen Verfahren im Zusammen-
hang mit dem NSU, die sich gegen Beate Zschdpe und zwdlf mutmafiliche Unter-
stiitzer - derzeit nicht in Betracht komme.”¢ In der 4. Sitzung des 3. UA forderte
Klaus Bartl, DIE LINKE, den Ausschussvorsitzenden auf, beim Generalstaatsanwalt
nachzufragen, ob es zu den Akten der Bankiiberfillen noch Kopien beim General-
staatsanwalt gibe.”” In der 5. Sitzung wiederholte Miro Jennerjahn, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, diese Bitte noch einmal, worauf der Vorsitzende sagte, er kénne
nachfragen, ob noch Kopien vorhanden seien, er werde diese aber nicht anfor-
dern.’® Mit Schreiben vom 9. Juli 2012 teilte der Generalstaatsanwalt Klaus
Fleischmann dem Untersuchungsausschuss mit, dass weder bei der Generalstaats-
anwaltschaft Dresden noch bei den urspriinglich zustdandigen Staatsanwaltschaften

73 ADS 59.

74 ADS 229.

75 Ebd.

76 ADS 58.

77 Apr 5/15-4, S. 6.

78 Apr 5/15-5, (ohne Seitenangabe).
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Kopien der Verfahrensakten vorlagen.”® Parallel dazu bemiihte sich der Ausschuss,
die Verfahrensakten zu den Uberfillen und Straftaten beim Bundeskriminalamt zu
erhalten. Die damalige Bundesministerin der Justiz, Sabine Leutheusser-
Schnarrenberger, teilte dem 3. UA mit Schreiben vom 6. September 2012 mit, dass
der GBA erbetene Unterlagen erst nach erfolgter Anklageerhebung im Ermitt-
lungskomplex NSU bereitstellen konne.89 Mit Schreiben vom 10. Oktober 2012
libersandte das LKA Sachsen dem 3. UA acht Aktenduplikate zu den Raubiiberfal-
len.81 Der zustdndige Sachbearbeiter des Kommissariats 22 der Kriminalpolizeiin-
spektion Chemnitz, der Zeuge Jens Merten, erklarte auf Nachfrage, dass er sich mit
Duplikaten der Akten vorbereitet habe, die an den GBA geschickt worden seien:

Klaus Bartl, DIE LINKE: Herr Merten, sind das Akten, die durch die Staats-
anwaltschaft angelegt worden sind, oder durch Sie bzw. die ein staatsanwalt-
schaftliches Aktenzeichen haben, oder nur eine reine Tagebuchnummer der
KPI?

Zeuge Jens Merten: Das sind Duplikate. Was ich hier habe, dieser eine Band,
ist zum Beispiel Bestandteil von acht weiteren. Das sind meine Duplikate
bzw. unsere Polizeidienststellenduplikate von den Originalakten, die im No-
vember 2011 zur Staatsanwaltschaft gegangen sind wegen Klarung NSU-Trio,
und dann auf direktem Wege zum GBA, also zum Generalbundesanwalt. Das
sind einfach nur Kopien von den Akten, die jetzt beim GBA liegen."82

Dem 3. UA standen abgesehen davon keine origindren Ermittlungsakten der Be-
sonderen Aufbauorganisation (BAO) , Trio“ zur Verfiigung.

() Aus einer Ubersicht der Generalstaatsanwaltschaft Dresden vom 27. September
2013 zu Vorgangen im Zusammenhang mit dem NSU ergibt sich im tubrigen, dass
weitere angeforderten Akten, die Jan Werner betreffen und welche die Staatsan-
waltschaft Chemnitz verwahrte, in zumindest zwei Fallen durch Hochwasser ver-
nichtet worden seien.83

(d) Einige dem 3. UA bereits libergebene und zur Einsichtnahme vorliegende Akten-
ordner mit Bezug zur verbotenen ,Blood & Honour“-Organisation sperrte der Aus-
schussvorsitzende am 28. August 2012 nachtraglich auf Bitten des Landesamtes
fir Verfassungsschutz Sachsen, da sie Unterlagen des LfV Baden-Wiirttemberg
enthielten, das fiir Aktenteile keine Freigabe erteilt oder Schwarzungen verlangt
hatte.84 Durch die Sperrung war die Einsichtnahme in die Akten voriibergehend
nicht moglich.

Dem 3. UA ist im Ubrigen nicht bekannt, wie es zur Anlieferung der betreffenden
Unterlagen kam, obwohl kein Einvernehmen mit der informationsgebenden Be-
horde bestand.

79 ADS 115.
80 ADS 170.
81 ADS 203.
82 Befragung Jens Merten, 19.10.2012, bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A(1), S. 32.
83 ADS 531.
84 ADS 149.
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(e) In mehreren Fillen wies der Ausschussvorsitzende das Landesamt fiir Verfas-
sungsschutz schriftlich darauf hin, dass angelieferte Akten unvollstiandig tibermit-
telt wurden - etwa durch nicht mitkopierte Riickseiten - oder keine ordnungsge-
mafie und fortlaufende Paginierung aufwiesen.8>

(f) In der nichtoffentlichen Sitzung des 3. UA am 17. September 2012 informierte der
Prasident des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen Gordian Meyer-Plath
die Ausschussmitglieder dartiber, dass beim LfV ein - nicht registriertes - Schrei-
ben des Militarischen Abschirmdienstes (MAD) vom 27. Juni 199586 wieder aufge-
funden worden sei. Darin habe der MAD iiber die Befragung von sechs Soldaten in-
formiert, darunter Uwe Mundlos, wobei die dem Schreiben offenbar urspriinglich
beigefiigten Anlagen nicht auffindbar seien. Einem Bearbeitervermerk vom 12. Ok-
tober 2000 lasse sich entnehmen, dass die Anlagen bereits damals nicht vorhanden
gewesen seien. Nicht nachvollziehbar sei, ob in der Folgezeit danach gesucht wur-
de.87

(g) In einem seit Mai 2013 medienbekannten Fall ist dem 3. UA ein Dokument des
Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen zugeliefert worden, aus dem die Zahl
der in der sachsischen NPD eingesetzten V-Leute hervorgehen soll. Der 3. UA hat
keinen Beweisbeschluss gefasst, der die Beiziehung eines solchen Dokuments ex-
pressis verbis verlangt hitte, noch ergibt sich ein sinngemafier Sachzusammen-
hang mit irgendeinem Beweisbeschluss.

(h) Schliefdlich hat das Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen im Juni 2013 in
einem ,Altarchiv” erneut unregistrierte Akten mit Bezug zum Untersuchungs-
gegenstand - konkret: ,Blood & Honour", ,Ku Klux Klan“ sowie der LfV-Operation
»lerzett” — aufgefunden. Die Unterlagen wurden dem 3. UA am 14. Juni 2013 {iber-
sendet.88

(i) Unterlagen zu Ermittlungsersuchen der BAO Bosporus/Ceska an sachsische
Dienststellen wurden dem 3. UA erst nach einer Kleinen Anfrage geliefert, die eine
Informationsveranstaltung am LKA Sachsen im Jahr 2007 zum Thema hatte. Die
Anfrage stammte vom 29. Juni 2012.8° Die Unterlagen wurden dagegen erst am 17.
Juli bzw. 28. August 2012 iibersandt.??

(k) Die (vorerst) letzte Lieferung von Unterlagen erreichte den 3. UA am 15. April
2014. Es handelte sich um Unterlagen aus dem LfV Sachsen. Sie wurden aufgrund
des ersten Beweisbeschlusses (ADS 2) nachgeliefert.?1

85 Beispielsweise: Schreiben vom 5. Oktober 2012, ADS 190; Schreiben vom 17. Oktober 2012, ADS 213; Schreiben
vom 18. Marz 2013, ADS 359.

86 ADS 175; die Befragungsprotokolle erhielt der 3. UA spater als ADS 207.

87 Apr 5/15-8, S. 3-5.

88 ADS 436, Ordner 1 bis 3 von 3.

89 KlAnfr Drs 5/9587.

90 ADS 121 und 146.

91 ADS 672.
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1.3.2 Unterlagen von Behorden des Bundes und anderer Bundeslander

Da sich der 3. UA sowohl nach rechtlichen Gesichtspunkten, als auch nach dem Tenor
seines Einsetzungsbeschlusses mit dem Handeln sdchsischer Behorden befasst hat, war
die Tatigkeit von Behorden des Bundes - namentlich des Bundesamtes fiir Verfassungs-
schutz, des Militarischen Abschirmdienstes und des Bundeskriminalamtes - nicht
Gegenstand der Untersuchung. Dem 3. UA lagen - mit wenigen Ausnahmen?? - auch kei-
ne Akten dieser Behorden vor und es wurden keine Zeugen aus diesem Bereich gehort.
Akten von Behorden des Freistaates Thiiringen - namentlich des dortigen Landeskrimi-
nalamtes (TLKA)- lagen dem Ausschuss nur insoweit vor, als sich die darin dokumen-
tierte Tatigkeit des TLKA auf das Gebiet des Freistaates Sachsen bzw. hier wohnhaften
Personen sowie den Informationsaustausch und die weitere Zusammenarbeit mit sach-
sischen Behorden bezog.?3

Durch die Ausschussmitglieder der demokratischen Oppositionsfraktionen sind zum
Zwecke des Vorhalts wahrend der Zeugeneinvernahmen etliche Einzeldokumente einge-
fiihrt worden, die teils das Handeln nicht-sachsischer Behorden im Freistaat Sachsen
oder in erkennbarem Verhaltnis zu sdachsischen Behérden betreffen.

1.3.3 Problemfall im Zusammenhang mit der Einstufung eines Dokuments

Am 4. Juli 2013 wurde den Beauftragten der Staatsregierung im 3. UA die Bitte der Ob-
frau der Fraktion DIE LINKE angetragen, zu tiberpriifen, ob und inwiefern die VS-NfD-
Einstufung eines einzelnen, dem 3. UA vorliegenden Dokuments®# aufgehoben werden
konne. Es handelt sich um eine flinfseitige Anlage zu einem als Fiihrungsinformation
betitelten Schreiben des LKA Sachsen an das Staatsministerium des Innern vom 18. Juni
2012, das Erkenntnisse der sachsischen Polizei zu Beschuldigten im Ermittlungskom-
plex NSU erhalt. Zu zwei Personen ist darin jeweils vermerkt:

»Im Zeitraum 1990 bis 2000 mehrfacher (...) im Zusammenhang mit Skinheadkonzer-
ten.“95

Das Staatsministerium des Innern hat der Bitte nach Herabstufung, die im Kern die hier
gemachte Auslassung - ,(...)* - sowie die Zuordnung zu zwei konkreten Personen be-
trifft, nicht entsprochen.?® Somit waren die Erorterung und der Vorhalt in 6ffentlicher
Sitzung des Untersuchungsausschusses nicht moglich.

[.3.4 Zur Frage der Vollstdndigkeit der beigezogenen Akten und Aktenteile

Aufgrund der unter 1.3.1 aufgezahlten Beispielsfdlle haben die Berichterstatter des ab-
weichenden Votums den Eindruck, dass dem 3. UA nicht alle angeforderten Akten iiber-
sandt wurden bzw. Akten unvollstdndig waren. Dieser Eindruck wird noch dadurch er-
hartet, dass die Sachsische Staatsregierung nach dem Bekanntwerden des NSU und der

92 Bspw. s.0., [.3.1.1.

93 Mafdgeblich waren hier ADS 64, Ordner 2, sowie ADS 347.

94 ADS 123, hier: S. 5f. - VS-NfD.

95 Zitiert nach ADS 510: Stellungnahme zur VS-NfD-Einstufung von Angaben in der ADS 123; Schreiben vom 2. Sep-
tember 2013, S. 1.

96 Ebd., S. 1f. - Beachte auch die Diskussion dazu in der UA-Sitzung am 12. Juli 2013, Apr 5/15-21, S. 10f.
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Einsetzung des 3. UA keine Mafdnahmen veranlasste, alle Akten mit Bezligen zum NSU
und seinen Unterstiitzern in den nachgeordneten Behorden aufzufinden: Es habe keine
zentrale Erfassungsstelle fiir Informationen zum NSU gegeben und man habe sachsische
Bedienstete nicht aufgefordert, bei ihnen vorliegende Erkenntnisse an eine zentrale Stel-
le weiterzugeben.®”

Dartiber hinaus befasste sich der 3. UA nicht mit Fragen der Praxis der Aufbewahrung
oder Vernichtung von Akten und Aktenteilen in Behoérden, wie dies im Falle des Landes-
amtes fiir Verfassungsschutz Sachsen bereits Gegenstand einer gesonderten Priifung
durch den Sachsischen Datenschutzbeauftragten war?8, und gleichfalls nicht mit Fragen
des Aktenumgangs in Behdrden und der Auffindbarkeit von Unterlagen, wie sie die Ex-
pertenkommission gleichfalls mit Bezug auf das LfV eruiert hat (siehe [.2.5.a). Hingewie-
sen sei hier aber auf die Tatsache, dass allein im Landesamt fiir Verfassungsschutz zwei
Mal beweiserhebliche Akten gefunden worden sind?? - nachdem der (vormalige) Prasi-
dent des LfV gegeniiber der PKK mit seinem Ehrenwort100 die seiner eigenen Kenntnis
gemafie Vollstandigkeit der bislang vorgelegten Akten bezeugt hatte.

Davon abgesehen ist auf das grundsatzliche - und insofern nicht beweiszugangliche -
Problem hinzuweisen, dass der relevante und zum Teil aus Sachsen stammende Perso-
nenkreis, der mutmafilich zu den Unterstiitzern des NSU zu zahlen ist, sich im Zeitver-
lauf gedndert hat. Aus diesem Grund bezogen sich einige Beweisbeschliisse des 3. UA auf
die Feststellung von Personen, die zunachst anhand einer ,41er-Liste“101, spater anhand
einer ,100er-“192 sowie einer ,129er-Liste“193 als relevant einzuschatzen waren. Allein
an dieser sukzessiven Erweiterung des Personenkreises ist absehbar, dass weitere Per-
sonen und zu diesen eventuell vorhandene Verfahrensakten oder Aktenteile kiinftig von
Relevanz sein kdnnen, wovon zuvor nicht ausgegangen werden konnte. Insofern ist die
Frage der Vollstandigkeit der dem 3. UA vorliegenden Akten aufgrund verdnderlicher
Tatsachen nur zeitgebunden und nicht tibergreifend zu stellen.

97 KlAnfr Drs 5/10297.

98 S.0.,1.2.5.d.

99 S.0., 1.2.5.a sowie 1.3.1.h.

100 BeschlEmpf, Drs. 5/10164, S. 3.
101 Entspricht ADS 246.

102 Entspricht ADS 228 - vertraulich.
103 Entspricht ADS 386 - vertraulich.
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Teil Il: Darstellung der gewonnenen Erkenntnisse

1.1 MaRnahmen zur Suche nach dem Trio im Jahr 1998

[1.1.1 Zur Ausgangssituation

Am 28. Januar 1998, zwei Tage nach dem Untertauchen des Trios, erlief3 das Amtsge-
richt Jena Haftbefehle gegen Béhnhardt, Mundlos und Zschépe, die sich auf den dringen-
den Verdacht im Zusammenhang mit dem Ablegen einer USBV (,Stadion-Bombe®) in
Jena bezogen. Diese Haftbefehle wurden am 23. Juni 1998 abgedndert, erganzt und neu
gefasst hinsichtlich des dringenden Tatverdachts einer Straftat im Zusammenhang mit
den Sprengstofffunden am 26. Januar 1998 sowie dem Ablegen zweier weiterer Bom-
benattrappen in Jena.1%% Noch am 28. Januar 1998 wurde nach Erlassen der Haftbefehle
per Fernschreiben ein Fahndungsersuchen an das BKA und sdmtliche Landeskriminal-
amter mit der Aufforderung nach einer Verhaftung des Trios tibermittelt.105> Am 29. Ja-
nuar 1998 folgte die Fahndungsausschreibung im Informationssystem der deutschen
Landespolizeien (INPOL) und im Schengener Informationssystem (SIS).106

Am gleichen Tag beauftragte die Behordenleitung des TLKA das dortige Zielfahndungs-
kommando (ZFK) mit der Durchfiihrung von Fahndungsmafinahmen.1%7 Diese Fahn-
dungsmafdinahmen erstreckten sich in der Folgezeit auch auf das Territorium des Frei-
staates Sachsen, insbesondere die Stadt Chemnitz, und fiihrten - wie nachfolgend ge-
zeigt werden wird - zu einer sehr heterogen verlaufenden Zusammenarbeit mit unter-
schiedlichen Polizeidienststellen des Freistaates Sachsen. Neben dem TLKA trug auch
das Thiiringer Landesamt fiir Verfassungsschutz (TLfV) bei der Suche nach dem Trio mit
eigenen Mafinahmen bei, die es u.a. auf dem Hoheitsgebiet des Freistaates Sachsen
durchfiihrte.108

Nach Angaben des Zeugen Pahlich - im Jahr 1998 Inspektionsleiter Ermittlungen beim
Staatsschutz des LKA Sachsen - habe die Fahndungsnotierung jede siachsische Polizei-
dienststelle und jede Organisationseinheit im LKA Sachsen erreicht.10° Eine Reihe von
Zeugen aus dem Staatsschutz-Bereich gab unisono an, sich nicht erinnern zu kénnen, ob
ihnen die Fahndung nach dem Trio seinerzeit bekannt war. Der Zeuge Rychciak, 1998
Beamter der Soko Rex, gab beispielsweise an, er konne sich an eine Fahndung nicht er-
innern, jedenfalls sei ihm damals ein Fahndungsaufruf keineswegs bekannt gewesen.110
Auch seien ihm die Namen Béhnhardt, Mundlos und Zschdpe vor November 2011 nicht
bekannt gewesen.111

Andere Hinweise, welche die Annahme stiitzen konnten, die bundesweit laufende Fahn-
dung nach dem Trio war in der sidchsischen Polizei und insbesondere in den Organisa-

104 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 185.

105 Ebd,, S. 326.

106 Ebd.

107 Ebd.,, S. 319.

108 Ebd,, S. 381f.

109 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 33.
110 Befragung Gerd Rychciak, 18.11.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (1), S. 10f.
111 Ebd,, S. 8.

30



tionseinheiten mit Aufgaben auf dem Gebiet des Staatsschutzes allgemein bekannt, lie-
gen nicht vor.

[1.1.2 Beginn der Tatigkeit des Zielfahndungskommandos des TLKA auf dem Hoheits-
gebiet des Freistaates Sachsen

Der Zeuge Sven Wunderlich, Zielfahnder des TLKA, gab an, das dortige Zielfahndungs-
kommando sei am 29. Januar 1998 durch seinen damaligen Abteilungsleiter beauftragt
worden, das Trio zeitnah zu lokalisieren und festzunehmen.112 Es habe sich um einen
,2Unterstiitzungssachverhalt® gehandelt, nicht jedoch um einen férmlichen Zielfahn-
dungsauftrag.113 Den nachfolgenden Ermittlungen sei nach Einschiatzung des Zeugen
keine aufdergewoOhnliche Prioritit zugekommen, dennoch sei immenser Aufwand be-
trieben worden.114 Im Zeitverlauf seien sechs Beamte der Zielfahndungskommandos des
TLKA eingebunden gewesen!?>, die federfithrende Sachbearbeitung sei bei der Ermitt-
lungsgruppe Terrorismus/Extremismus (EG TEX) des TLKA verblieben.116 Auf die Frage
nach der ab Beginn der Suche im Jahr 1998 praktizierten Zusammenarbeit mit sachsi-
schen Behorden und des infolgedessen erforderlichen Informationsaustausches fiihrte
der Zeuge Wunderlich aus:

,Zeuge Sven Wunderlich: Lassen Sie mich kurz den Zustand beschreiben: Wir ha-
ben als Zielfahndung bei operativen Aktivititen den direkten Kontakt zur Ziel-
fahndung in Sachsen gesucht, um auf einer gewissen Qualititsebene bestimmte
Abprifungen durchfiihren zu konnen. Netterweise sind wir dort auch von diesem
Bereich unterstiitzt worden, obwohl es sich nicht um einen Zielfahndungsfall han-
delte.

Des Weiteren ist bereits ab Februar 1998 angestrebt worden, mit dem LfV Thiirin-
gen zusammenzuarbeiten, da diese Behorde den Eindruck erweckt hat, ebenfalls
die Drei zu suchen und mit uns zusammenzuarbeiten. Das fiihrte letztendlich auch
dazu, dass es zu einem Kontakt mit dem LfV in Sachsen, in Dresden kam, in perso-
na mit einem Herrn Lange; und in Vorbereitung auf die heutige Befragung habe ich
mich noch mal gedanklich mit dem Sachverhalt beschaftigt und gehe davon aus,
dass ich hier ca. acht Mal einen personlichen Kontakt mit dem Herrn Lange hatte
bzw. mit Vertretern des LfV Sachsen, wobei die Ortlichkeiten dort unterschiedlich
waren. Das kann einerseits das LfV in Dresden gewesen sein, das war teilweise an
Autobahnraststatten oder in anderen Bereichen, wo es ganz einfach operativ mog-
lich war, sich mal auszutauschen, unabhdngig davon, muss ich noch sagen, das PP
Chemnitz, wo wir also auch einige Male waren, um mit dem Staatsschutzbereich
bestimmte Informationen auszutauschen.

Um Thre Frage umfanglich zu beantworten: Das gesamte Wissen, das uns vorlag,
das wir hatten, haben wir vollumfanglich unserem Sachbereich Staatsschutz zu-
kommen lassen, dem LfV Thiiringen als auch dem LfV Sachsen. Lediglich die Uber-
priufung von Frauendrzten im Bereich Chemnitz, die bei uns liber einige Tage er-
folgt ist, war eine Mafdnahme, die wir in Eigenregie durchgefiihrt haben und wo
wir auch der Auffassung waren, dass dort also bestimmte Behorden nicht unbe-

112 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 5.
113 Ebd,, S. 6.

114 Ebd,, S. 28.

115 Ebd, S. 10.

116 Ebd,, S. 18.
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dingt in Kenntnis gesetzt werden miissen, weil es ganz einfach nicht der Sache
dienlich war.“117

Auf Nachfrage gab der Zeuge Wunderlich an, dass er riickblickend nicht mehr auseinan-
derhalten konne, ob sich die Kontakte mit dem ,Staatsschutzbereich“ in Chemnitz auf
den Staatsschutz der Polizeidirektion, des Polizeiprasidiums oder des Regionalen Er-
mittlungsabschnittes (REA) Chemnitz der Soko Rex beim LKA Sachsen bezogen.118 Wei-
ter gab der Zeuge an, im Zuge des Informationsaustauschs u.a. mit sachsischen Behor-
den und einzelner auch in Sachsen durchgefiihrter Ermittlungsschritte habe sich das
,Gefiihl“ eingestellt, dass das Trio in Chemnitz untergetaucht sein konnte.119 Gleichwohl
habe es zu keinem Zeitpunkt einen konkreten, direkten Hinweis zu einem mdglichen
Aufenthalt des Trios in Sachsen gegeben.120

Weiter schilderte der Zeuge den prinzipiellen Modus - ohne ndhere zeitliche Einord-
nung - seiner Informationsweitergabe nach Sachsen wie folgt:

»Zeuge Sven Wunderlich: [...] Das war unterstiitzender Fahndungsfall, und die
Dienststellen, die wir eingebunden haben, haben wir auch eigenverantwortlich
agieren lassen. Das heifdt, wenn ich im PP oder in der Polizeidirektion Chemnitz im
Bereich Staatsschutz war, habe ich gesagt: Ich suche drei Rechte, die kdnnten bei
euch hier herumsausen. Wenn ihr Hinweise, Ahnliches kriegt, konnt ihr selbst
eigenverantwortlich dort agieren und die auch festnehmen.“121

Hinweise darauf, dass infolgedessen eine der sachsischen Dienststellen eigenverant-
wortlich agiert hatte, liegen jedoch nicht vor. Der Zeuge Wunderlich berichtete weiter,
bei ihm habe sich der ,Eindruck” aufgedrangt, dass umgekehrt nicht alle bei anderen
Behorden vorliegenden Informationen der Thiiringer Zielfahndung zuganglich gemacht
wirden, allerdings ohne dies auf Nachfrage faktisch unterlegen zu konnen.122 Im Resul-
tat der Zielfahndungsmafinahmen, die offiziell bis 22. August 2001 anhielten!23, habe
sich letztlich kein - auch kein retrogrades -, Lebenszeichen” des Trios ergeben.124

[1.1.3 Konkrete Fahndungsmafdnahmen des TLKA und insbesondere des ZFK im Jahr
1998 mit Bezug zum Freistaat Sachsen

(a) Ausstrahlung eines MDR-Fernsehbeitrags bei ,Kripo live*

Am 22. Februar 1998 wurde ein Fahndungsersuchen im TV ausgestrahlt.12> Zu
einem moglichen Aufenthaltsort wurden darin keine Angaben gemacht. Infolge der
Ausstrahlung liefen mehrere Hinweise aus der Bevolkerung bei sachsischen Poli-
zeidienststellen auf, beispielsweise im Bereich der Polizeidirektion Aue; aus die-
sem Riicklauf und der Abpriifung der erteilten Hinweise ergaben sich aber, so weit

117 Ebd,, S. 6f.

118 Ebd,, S. 20.

119 Ebd,, S. 14.

120 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 23.
121 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 28.
122 Ebd,, S. 17.

123 Ebd,, S. 6.

124 Ebd,, S. 18.

125 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 322.
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(b)

ersichtlich, keine Anhaltspunkte auf den Aufenthaltsort der Fliichtigen.126 Unter
Bezugnahme auf den TV-Beitrag meldete sich allerdings der Leiter der JVA Wald-
heim und teilte mit, dass u.a. Zschape und Mundlos im Jahr 1997 mehrfach den
dort einsitzenden Torsten S. besucht hatten.127 Dieser Hinweis blieb offensichtlich
unbearbeitet.

TKU-MaRnahme in Jena und Riickschliisse auf Telefonzellen im Stadtgebiet Chemnitz

Im Marz und April 1998128 wurde der Festnetzanschluss des Jiirgen H. in Jena
liberwacht. Dabei wurden mehrere Anrufe registriert, die zum Teil von Telefonzel-
len im Stadtgebiet Chemnitz aus gefiihrt wurden und mutmafilich Unterstiitzungs-
leistungen fiir das Trio zum Gegenstand hatten.12° Es handelte sich um die folgen-
den finf Anrufe:

° 17. Marz 1998, 18.54 Uhr, Anruf aus Chemnitz, Telefonzelle an der Franz-
Mehring-Strafde. - Keine Nachricht hinterlassen.130

° 11. April 1998, 17.10 Uhr, Anruf aus Concise (Kanton Waadt, Schweiz), Tele-
fonzelle in der Rue de la Gare. - Folgende Nachricht hinterlassen:

,Ja Jirgen, pafd auf, ich hab da eine Nachricht fiir den Ralf. Sag ihm bitte,
er soll am Montag 14.00 Uhr an demselben Treffpunkt sein wie vor
zwei Wochen und soll aber bitte dh vorher aber noch bei Boni’s Eltern
vorbeifahren und dh Klamotten oder sowas kaufen. Es ist ganz wichtig,
er soll am Montag 14.00 Uhr sein bei dem Treffpunkt wo wir vor zwei
Wochen dh auch schon waren. Alles klar. Tschiif3.“131

) 16. April 1998, 16.43 Uhr, Anruf aus Chemnitz-Klaffenbach, Telefonzelle in
Hohe des Grundstiicks Wiirschnitztalstrafse 25. - Folgende Nachricht hinter-
lassen:

»2Hallo Jorg, diese Nachricht is nochmal fiir den Ralf, und jetze is Sonn-
tag, 14.00 Uhr, selbe Stelle, und jetzt mufi er aber unbedingt kommen.
Das ist ganz wichtig. Soll vorher zu Uwe’s Mutter, dort Geld holen. Wir
brauchen viel Geld und soll dort, 4h einen Videorecorder holen und
Klamotten und was weif$ ich noch alles, en Haufen Zeug. Und er muss
unbedingt Sonntag, 14.00 Uhr dort sein. Es ist ganz wichtig. Es kann
jetzt keine Ausrede nochmal kommen. Er muss unbedingt...“132

126 Hinweise aus der Kripo Life Sendung vom 22.02.1998, PD Aue, KPI Aue, POM S,, 24.02.1998 - Schreiben an TLKA;
ADS 347, Ordner 1, Bl. 22.

127 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 323; beachte auch S. 337: ,Ermittlungsmafinahmen, die Torsten S. betref-
fen, sind erst ab dem Jahr 2002 aktenkundig.”

128 Weitere TU-Mafnahmen gegen denselben Betroffenen wurden bis 09.08.1998 fortgesetzt, siehe: Anlage zu TKU-
Mafinahmen des Dezernat 12 /Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347, Ordner 1, Bl. 6.

129 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 323.

130 TK(J-Erkenntnisse aus dem Bereich Chemnitz (T.zellen), TLKA, Dez. 12, ZFK, KOK Wunderlich, 23.07.1998; ADS
347, BI. 120.

131 Ebd.

132 Gesprachsprotokoll zur Telefoniiberwachung TKU, TLKA, Dez. 12, ZFK, KOK Wunderlich, 17.04.1998; ADS 347, Bl

117.
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° 20. April 1998, 20.41 Uhr, Anruf aus Chemnitz, Telefonzelle in Hohe des
Grundstiicks Haydnstrafde 20a. - Folgende Nachricht hinterlassen:

,Hallo, diese Nachricht ist fiir Ralf. Er soll bitte Mittwoch, 18.00 Uhr, am
Treffpunkt ZWEI sein. Er weifd schon bescheid. Alles klar, danke.“133

° 22. April 1998, 19.02 Uhr, Anruf aus Chemnitz, Telefonzelle in Hohe des
Grundstucks Hoffmannstrafie 22. - Keine Nachricht hinterlassen.134

Es handelte sich nach dem Kenntnisstand des Untersuchungsausschusses dabei
um die ersten aus den Mafinahmen des Thiiringer ZFK gewonnenen Hinweise auf
einen moglichen Aufenthalt des Trios in Chemnitz. Einem Vermerk vom 23. Juli
1998 zufolge war - jedenfalls zum damaligen Zeitpunkt - die Identitat des offenbar
jeweils gleichen mannlichen Anrufers noch unbekannt.13> Nach Angaben des Zeu-
gen Wunderlich sei es zu keinem Zeitpunkt moglich gewesen, die Identitét des hier
in Erscheinung getretenen Anrufers zu ermitteln.13¢ Die Mitglieder des Untersu-
chungsausschusses des Deutschen Bundestages gingen aufgrund der ihnen vorlie-
genden Akten anhand eines Vermerks vom 9. September 1998 jedoch davon aus,
dass spatestens zu diesem Zeitpunkt Jan Werner als der Anrufer ermittelt werden
konnte, wobei spater anderslautende Angaben im Raume stehen, die dieser Identi-
fikation widersprechen; tiberdies ist nicht bekannt, auf welche Weise Jan Werner
als - angeblicher - Anrufer identifiziert worden war.137

Ab Ende April 1998 wurden offenbar weitere Mafdinahmen projektiert, die aus
einem vom Zeugen Wunderlich unterzeichneten Vermerk hervorgehen. Unter dem
Anstrich ,geplante Maf3nahmen“ heifdt es hier unter anderem:

,Antrag auf TKU bei F. [...]
Auswertung der Spur ,Chemnitz’ [...]

Zum jetzigen Zeitpunkt laufen gleichzeitig UberpriiffungsmafRnahmen in
Chemnitz und der Schweiz.“138

Dem Untersuchungsausschuss ist nicht bekannt geworden, welchen weiteren In-
halts die ,Spur ,Chemnitz’“ zu diesem Zeitpunkt war und welche ,,Uberprijfungs-
mafinahmen in Chemnitz“ zu dem Zeitpunkt vorgenommen wurden. Auf Nachfrage
sagte der Zeuge Wunderlich, er erinnere sich nicht daran und liberdies auch nicht
an die hier bezeichnete Person Rayk F.13° Beginnend im Mai 1998 sind durch das
ZFK jedenfalls die nachfolgenden Mafdinahme mit Bezug nach Sachsen ergriffen
worden:

133 Ebd,, BI. 118.

134 TK(J-Erkenntnisse aus dem Bereich Chemnitz (T.zellen), TLKA, Dez. 12, ZFK, KOK Wunderlich, 23.07.1998; ADS
347,Bl. 121.

135 Ebd.

136 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 77.

137 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 342f.

138 Vermerk - Stand der Ermittlungs- und Fahndungsmafinahmen, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Ihling, KOK Wunderlich,
27.04.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 119.

139 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 77.
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(c)

(d)

(e)

TKU-MaRnahme gegen Rayk F. aus Chemnitz

Vom 4. bis 26. Mai 1998 wurde der Telefonanschluss des in Chemnitz-Klaffenbach
wohnhaften Rayk F.140 bzw. der Anschlussinhaberin Martina F. iiberwacht. Im Be-
schluss des AG Jena wurde zur Begriindung ausdriicklich Bezug genommen auf die
TKU-MafRnahmen bei Jiirgen H. - siehe oben - und dann weiter ausgefiihrt:

,Durch die Auswertung dieser Mafdnahme wurde festgestellt, daf} eine unbe-
kannte madnnliche Person insgesamt fiinfmal legendierte Nachrichten auf
dessen Anrufbeantworter aufsprach. Hierzu nutzte der Anrufer ausschlief3-
lich Telefonzellen im Bereich der Stadt Chemnitz. Weitere Ermittlungen er-
gaben, daf3 es sich bei diesem Anrufer um den Rayk F. [...] handelt. Der von
ihm genutzte Anschlufd war der der Betroffenen Martina F. [...].“141

Dem Untersuchungsausschuss ist nicht bekannt geworden, auf welchen offenbar
spatestens im April 1998 vorgenommenen Ermittlungen diese - in spateren Do-
kumenten tuberdies nicht mehr enthaltene - Identifikation zurtickzufiihren war.
Weder ist eine Auswertung der TKU-MafRnahme bekannt geworden, noch sind Be-
zlige der Personen Martina bzw. Rayk F. zum restlichen Fallkomplex erkennbar.

Auskunft zum Fernmeldeverkehr am Festnetzanschluss der Mutter des Jan Werner

Am 3. August 1998 erging eine Anordnung der Staatsanwaltschaft Gera unter Be-
rufung auf ihre Eilzustdandigkeit in Fallen der Gefahr im Verzug an die Deutsche Te-
lekom mit der Aufforderung, Auskunft iiber den vollstindigen Fernmeldeverkehr
zu erteilen, der im Zeitraum vom 1. bis 3. August 1998 bei dem Festnetzanschluss
der Mutter des Jan Werner angefallen war.142 Die Griinde fiir dieses Begehren sind
dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt geworden und auch nicht, woraus
sich die Gefahr im Verzug ergeben haben soll. Es ist lediglich evident, dass ein
Sachzusammenhang zur nachfolgenden Mafdnahme bestand:

TKU-MaRnahmen gegen Jan Werner, Thomas Starke und Hendrik L.

Auf Anregung des ZFK vom 3. August 1998 beantragte die Staatsanwaltschaft Gera
beim Amtsgericht Jena, den Festnetzanschluss des Jan Werner (Anschlussinha-
berin: dessen Mutter) sowie die Mobiltelefone von Thomas Starke und Hendrik L.
liberwachen zu diirfen. Der stattgebende Beschluss wurde am 4. August 1998 er-
lassen.143 Der Antrag wurde wie folgt begriindet:

»,Nach Auswertung der gefiihrten Gesprache zum Telefonanschluf3 des HEL-
BIG, Jirgen wurde festgestellt, dafs durch eine unbekannte mannliche Person
aus einer Telefonzelle in Chemnitz insgesamt fiinf Mal legendierte Nachrich-
ten Ubermittelt wurden. Durch Ermittlungen konnten jetzt drei Personen der
rechten Szene in Chemnitz ermittelt werden, welche mit hoher Wahrschein-

140 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 345.

141 Beschluf3, AG Jena, gez. P., 04.05.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 83f.
142 Anordnung StA Gera, S., 03.08.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 90.
143 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 343.
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lichkeit Wissen tiber den momentanen Aufenthalt der Gesuchten haben
konnten."144

Der eingangs erwdhnte Telefonanschluss ist offenkundig jener, der im Marz und
April 1998 in Jena abgehort worden war, obgleich dabei - siehe oben - statt der
hier behaupteten fiinf nur drei , legendierte Nachrichten hinterlassen worden wa-
ren.145 Die StA Gera flihrte hierzu aus, dass nach bisherigen Ermittlungen zu ver-
muten sei, die Personen Jan Werner, Thomas Starke und Hendrik L. wiirden

»[---] legendiert Kontakt zu den gesuchten Beschuldigten bzw. deren Hinter-
mannern aufnehmen, um deren weitere Flucht zu organisieren bzw. deren
weiteres Verstecken abzusichern.“146

In den daraufhin ergangenen Beschliissen des AG Jena wurde zusatzlich im Falle
aller drei Betroffenen tibereinstimmend angegeben, die Beschuldigten Bohnhardyt,
Mundlos und Zschiape wiirden sich nach Siidafrika absetzen wollen.147 Es er-
schliefdt sich aber schon im Ansatz nicht, welche tatsachlichen Ermittlungen zu den
drei nun betroffenen Personen gefiihrt hatten und woraus sich die weitere Vermu-
tung ergab, sie konnten iiber Wissen bzgl. des Trios verfiigen oder dieses gar wis-
sentlich und willentlich unterstiitzen. Auf Nachfrage sagte der Zeuge Wunderlich:

»Zeuge Sven Wunderlich: [...] Durch die sachsischen Behérden sind uns mei-
nes Erachtens die Datensatze zu Lasch, Werner und Starke tibermittelt wor-
den als Personen, die im rechten Spektrum im oberen Bereich agieren und
wichtige Kontaktpersonen sein kénnten. Das hat auch zu TKU-Mafinahmen
gefiihrt.“148

Auf weitere Nachfrage gab der Zeuge an, sich nicht erinnern zu kénnen, wann und
durch welche Behorde er den ersten Hinweis auf diese Personen erhalten habe.149
In Richtung dieser Personen seien jedoch Erkenntnisse des TLfV und ,,aus Sachsen”
gegangen, die dariiber hinaus besagt haben sollen, dass fiir die Untergetauchten
Geld gesammelt werde:

,Kerstin Kéditz, DIE LINKE: [...] Welche Ermittlungsergebnisse hatten Sie zu
den Personen Starke, Werner und Lasch bzw. hatten Sie dort noch weitere
Personen im Auge? [...]

Zeuge Sven Wunderlich: Gut, es gab eine Vielzahl von TKU-MafRnahmen in
dem Bereich. An jeden einzelnen Namen kann ich mich da nicht unbedingt
mehr erinnern. Ich weif auch, dass der eine oder andere sogar zwei Mal im
Zuge von TKU-Mafinahmen aufgeschaltet wurde.

Die Ermittlungen, die Grundlage dieser Anregung der TKU waren, wie ich das
anfangs schon schilderte, waren die Ausfiihrungen des LfV Thiiringen als
auch die Erkenntnisse, die wir aus Sachsen erhalten haben. Das haben wir

144 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 91f,, Rdnr. 160; ADS 139.

145 Der gleiche Fehler ist auch in der Begriindung zur TU gegen Helbig enthalten, siehe (b).

146 Antrag gemaf3 §§ 100 a Nr. 2, 100 b Nr. 2 StPO, Staatsanwaltschaft Gera, StA S., 03.08.1998; ADS 347, Ordner 1,
Blatt 85f.

147 Beschliisse des, AG Jena, Richter H., 04.08.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 87, 89, 92.

148 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 30.

149 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 23f.
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ganz einfach zusammengefasst, mit dem Hintergrund, dass fiir die drei Geld
gesammelt wird, bei Konzerten gespendet wird, und das Geld muss ja zum
Schluss irgendwo ankommen. Die drei Vertreter erschienen aus Sicht der
sachsischen Behorden als die geeignetsten, die letztendlich tiber die Summen
verfiigten oder auch den weiteren Werdegang dieses Geldes festlegen konn-
ten, und das waren die Griinde zur Anregung von TKU-MafRnahmen.“150

Auch sei bekannt gewesen, dass es sich bei Werner, Starke und Hendrik L. um die
,drei fiihrenden Mitglieder der ,Blood & Honour’-Bewegung in Sachsen“ handelte,
die als ,Organisatoren dieser Spenden- oder Sammelaktion eingestuft“ worden
seien.151

Hinweise auf etwaige Spendensammlungen, die im Zusammenhang mit Erkennt-
nissen aus Ermittlungen im Freistaat Sachsen stammten, fanden sich allerdings
nicht in den Unterlagen, die dem Untersuchungsausschuss vorlagen, obwohl 6f-
fentlich zuganglichen Dokumenten zufolge im Frithsommer 1998 Spenden fiir das
Trio gesammelt worden seien; allerdings stammt der zugehorige Vermerk vom 9.
September 1998 und kann damit zeitlich nicht den hier angesprochenen TKU-
Mafdnahmen zugrunde gelegen haben.152 Auch alle weiteren auffindbaren Hinwei-
se auf Spendensammlungen im Zusammenhang mit Sachsen sind spateren Datums.

Die TKU-MaRnahmen gegen Werner, Starke und Hendrik L. waren auf einen Monat
befristet, wobei die TKU-Mafinahme gegen den Festnetzanschluss der Mutter
Werners am 11. August 1998 zugunsten eines erneuten Beschlusses, der sich nun
direkt gegen den Mobilfunkanschluss Werners richtete, eingestellt wurde.153 Die
TKU-MafRnahme gegen Hendrik L. wurde bereits am 11. August 1998 aus nicht be-
kannt gewordenen Griinden vorfristig beendet.154

(f) Fortsetzung der TKU-MaRnahme gegen Jan Werner ab 11. August 1998

Das AG Jena begriindete die Fortsetzung von TKU-MafRnahmen gegen Jan Werner
ab dem 11. August 1998 wie folgt:

,Infolge der Ermittlungen des LKA Thiiringen ist davon auszugehen, daf3 der
Anschlufsinhaber, welcher Angehoriger der rechten Szene in Chemnitz ist,
liber Mittelsmanner legendierte Nachrichten mit den Beschuldigten aus-
tauscht und mit hoher Wahrscheinlichkeit Wissen iliber den momentanen
Aufenthaltsort der mit Haftbefehl Gesuchten hat.

Auch liegen Hinweise vor, dafd die Beschuldigten sich demnachst in das Aus-
land, namentlich Stidafrika, absetzen wollen.“155

Der Zeuge Wunderlich gab an, dass zum Zeitpunkt dieser Mafdnahme ein beabsich-
tigtes Absetzen ins Ausland durch das TLfV bekannt gewesen sei:

150 Ebd,, S. 25.

151 Ebd,, S. 24.

152 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 386.

153 Ebd,, S. 346.

154 Anlage zu TKU-Mafnahmen des Dezernat 12 /Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347,
Ordner 1, BL. 7.

155 Beschluf3, AG Jena, Richter H., 11.08.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 93.
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»Zeuge Sven Wunderlich: Bereits im Jahr ‘98, also am Anfang der Fahn-
dungsmafdinahmen, wurde uns durch das LfV Thiiringen mitgeteilt, dass es
Spendenaktionen bei durchgefiihrten rechten Konzerten gab, dass versucht
wird, Passe zu organisieren. Hierbei wurde sogar namentlich der André Kap-
ke genannt als einer derer, der versuchen soll, Bargeld zur Verfiigung zu stel-
len, um die Passe erlangen zu kdnnen - und der Hinweis des Absetzens in das
Ausland. Die drei Informationen lagen vor.“156

Der Zeuge erlauterte den taktischen Zusammenhang der in dieser Zeit ergriffenen
TKU-Mafinahmen dahingehend, dass der Vermutung nachgegangen wurde, bei
Konzerten seien Spenden zur Beschaffung von Passen gesammelt worden; man
habe daher jene Personen iiberwachen wollen, die man fiir die Konzerte fiir ver-
antwortlich hielt, um nach Méglichkeit zu erfahren, wohin die Spendengelder f16-
3en.157 Aus den dem Untersuchungsausschuss vorliegenden Unterlagen erschliefdt
sich diese Polizeitaktik nicht.

Die TKU-Mafnahmen gegen Werner dauerten bis zum 15. September 1998. Unter
diesem Datum verfasste der Zeuge Wunderlich einen Vermerk, der die aus der
Durchfithrung der Mafnahme gewonnenen Erkenntnisse summarisch u.a. wie folgt
auffiihrte:

+WERNER ist ein fiihrender Kopf der BLOOD AND HONOUR Bewegung in
Sachsen. Durch ihn werden eine Vielzahl von Konzerten und Zusammenkiinf-
ten der rechten Szene organisiert. Dabei wird Werner auch international ak-
tiv [...]

Die Auswertung ergab weiterhin, daf3 WERNER als Kraftfahrer tatig ist und
hierdurch eine grofde Mobilitdt in verschiedene Bundeslander erreicht.“158

Weitere Feststellungen zum Trio wurden dagegen nicht getroffen.15® Am 10. Sep-
tember 1998 beschloss das Amtsgericht Jena die Verlangerung der laufenden TKU-
Mafdnahmen bis zum 24. September 1998; als neue Begriindung hiefd es nun unter
Bezug auf die aus der bisherigen TKU gewonnenen Erkenntnisse:

,Infolge neuer Erkenntnisse des LKA Thiiringen konnte der Werner als Kon-
taktperson und Ubermittler legendierter Nachrichten der Beschuldigten er-
mittelt werden, auch gibt es Hinweise, daf$ er die Beschuldigten organisato-
risch unterstiitzt.“160

Eine solche Behauptung findet sich im zuvor erwahnten, fiinf Tage spater entstan-
denen Vermerk des ZFK zu den Resultaten der gegen Werner gerichteten TKU-
Mafdnahme jedoch nicht einmal sinngemaf. Auch sind dem Untersuchungsaus-
schuss keine Hinweise bekannt, aus welchen Ermittlungshandlungen oder aus
welchen anderen moglichen Quellen die behaupteten ,Hinweise“ resultierten,
Werner unterstiitze die Beschuldigten organisatorisch. Die behaupteten ,neuen

156 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 26.

157 Ebd,, S. 26.

158 Vermerk: Telefoniiberwachung Werner, Jan, TLKA, KOK Wunderlich, 15.09.1998; ADS 346, Ordner 1, Bl. 122.
159 Ebd.

160 Beschluf3, AG Jena, Richter H., 10.09.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 137f.
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(8)

(h)

Erkenntnisse“ schlief3lich, Werner sei der Ubermittler legendierter Nachrichten,
womit erneut ein Zusammenhang mit der TKU gegen Jiirgen H. insinuiert wurde,
widerspricht nicht nur den Angaben des Zeugen Wunderlich selbst, sondern auch
dem Inhalt der oben angefiihrten Begriindung der TKU-MaRnahme gegen Rayk F.

TKU-MaRnahme gegen Siegfried S. ab 11. August 1998

Am 11. August 1998 beschloss das Amtsgericht Jena MaRnahmen der Uberwa-
chung und Aufzeichnung gegen Siegfried S. aus Chemnitz als Anschlussinhaber
einer im Antrag konkret bezeichneten Mobilfunknummer. Der Beschluss erging
aus denselben Griinden, wie dies bei den TKU-MafZnahmen gegen Jan Werner der
Fall war.161 Im Gegensatz zu Werner ist ein Bezug des Siegfried S. zum Verfahrens-
komplex jedoch nicht erkennbar. In einer im Jahr 2003 gefertigten Zusammenstel-
lung iiber TKU-MafRnahmen des ZFK heif3t es zu Siegfried S. allenfalls:

,Organisierte am 09.08.1998 auf einem Rastplatz der A4 bei Jena die Uberga-
be von Gegenstdanden an die gesuchten Personen.“162

Dahingehende Tatsachen sind dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt ge-
worden. Auf Nachfrage gab der Zeuge Wunderlich an, sich an Siegfried S. nicht zu
erinnern.163 Augenfallig ist, dass sich die dem Betroffenen Siegfried S. im damali-
gen TKU-Beschluss zugeordnete Wohnanschrift von der ab September 1998 durch
das Trio genutzten Unterkunft in der Altchemnitzer Strafde 12164 in Chemnitz um
lediglich zwei Hausnummern bzw. einen Hauseingang unterschieden hat. Eine Er-
klarung dafiir ist nicht ansatzweise ersichtlich.

TKU-MaRnahmen gegen Antje und Michael P. ab 8. Oktober 1998

Vom 8. Oktober bis 7. November 1998 waren ein Festnetzanschluss des Michael P.
sowie vom 15. Oktober bis 15. November 1998 ein auf ihn eingetragener Mobil-
funkanschluss Gegenstand von TKU-Mafnahmen gewesen.165 Das AG Jena begriin-
dete die Erforderlichkeit der Mafdnahmen am 7. Oktober 1998 wie folgt:

,Infolge der Ermittlungen des LKA Thiiringen ist davon auszugehen, dafs die
Ehefrau des Anschlufdinhabers, Frau Antje P. [...], Wissen lber den gegenwar-
tigen Aufenthaltsort der Beschuldigten hat. [...]

Es kann mithin davon ausgegangen werden, dafd durch die angeordnete
Mafdnahme der Aufenthaltsort der Gesuchten in Erfahrung zu bringen ist.“166

In einem weiteren TKU-Beschluss gegen den Betroffenen Michael P. vom 15. Okto-
ber 1998 hief’ es:

161 Beschluf3, AG Jena, Richter H., 11.08.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 113.

162 Anlage zu TKU-Mafnahmen des Dezernat 12 /Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347,
Ordner 1, Bl 8.

163 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 77.

164 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 315.

165 Anlage zu TKU-Mafnahmen des Dezernat 12/Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347,
Ordner 1, BL. 8.

166 Beschluf3, AG Jena, Richter T., 07.10.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 97.
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»Auch liegen Hinweise vor, dafd die Beschuldigten sich derzeit im Ausland
aufhalten, wo nach Erkenntnissen den LKA ein Treffen mit dem Anschlufiin-
haber bevorsteht.“167

Der Zeuge Wunderlich gab an, seiner Erinnerung nach habe sich die Verbindung zu
den damaligen Eheleuten P. liber ,einen Szeneladen“ ergeben. Weitere Details wa-
ren ihm nicht erinnerlich.168 Augenfallig ist, dass es sich offensichtlich um jenes
Gewerbe handelte, bei dem Carsten Szczepanski vermutlich ab Friithjahr 1998
arbeitete.169

[1.1.4 Aus einer TKU-Mafsnahme stammender Hinweis auf einen Mobilfunkanschluss
des brandenburgischen Innenministeriums (,Bums-SMS*)

Zum Ergebnis der dargestellten Ermittlungsschritte resiimierte der Zeuge Wunderlich,
durch die TKU-MaRnahmen und den dabei gewonnenen Erkenntnissen habe sich der
Eindruck auf die vom Trio gewéahlte Fluchtrichtung oder den Fluchtort Chemnitz erhar-
tet:

,Zeuge Sven Wunderlich: [...] TKU-Erkenntnisse, Telefonzellen in Chemnitz, die
genutzt wurden, und auch die omindse SMS, die also auf ein Mobiltelefon des Mi-
nisteriums des Innern aus Brandenburg lief, wobei sich das Mobiltelefon zu diesem
Zeitpunkt der SMS-Ubertragung in Chemnitz befand. Also dieses Wort ,,Chemnitz*
ist schon sehr oft gefallen.”

Bei der hier angesprochenen SMS handelt es sich um jene Textnachricht, die am 25. Au-
gust 1998 um 19.21 Uhr zwischen der Mobilfunkrufnummer des Jan Werner und einer
zunachst unbekannten Mobilfunkrufnummer versendet wurde und folgenden Inhalt
hatte:

,HALLO. WAS IST MIT DEN BUMS?“170

Nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundestages hat
das TLKA am 10. November 1998 den Mobilfunkbetreiber um Mitteilung des Inhabers
der Rufnummer gebeten; am 26. November 1998 erfolgte die Auskunft, dass der An-
schluss auf das Ministerium des Innern des Landes Brandenburg registriert sei.l’! Der
Zeuge Wunderlich sagte aus, angesichts der damals aufgezeichneten so genannten S-
Records, die Geodaten beinhalten, sei er sich sicher gewesen und noch heute sicher, dass
das fragliche Mobilfunktelefon sich zum Zeitpunkt der SMS-Versendung in Chemnitz
befunden habe.l’2 Den Hinweis auf jenes auf das MI Brandenburg zugelassene Handy
habe er, der Zeuge Wunderlich, sowohl einem Dienstvorgesetzten mitgeteilt mit der Bit-

167 Beschluf3, AG Jena, Richter H., 15.10.1998; ADS 347, Ordner 1, BI. 96.

168 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 27.

169 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 344.

170 Ebd, S. 412.

171 Ebd.

172 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 79. - Im Ab-
schlussbericht des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundestages wird diese Feststellung ausdriicklich nicht
geteilt, Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 413.
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te, einer Klarung auf Prasidentenebene des TLKA herbeizufiihren, als auch das TLfV in
Kenntnis gesetzt.173 Dies habe sich in der Konsequenz negativ ausgewirkt:

»Zeuge Sven Wunderlich: [...] Wenn ich an diese besagte SMS denke, und das an
das als Anschlussinhaber lokalisierte Mobiltelefon MDI Brandenburg ging, war na-
tiirlich auch, nachdem wir diesen Sachverhalt dienstlich weitergegeben haben, al-
les in der Richtung tot. Also, wir haben uns unseren eigenen Fahndungsansatz im
Prinzip kaputtgemacht, indem wir diese Information weitergegeben haben.“174

Die geplante Aufschaltung einer Telefoniiberwachung gegen Jan Werner sei bereits vor
Beginn der Mafinahme dem TLfV mitgeteilt worden.17> Hinweise auf die tatsachliche
Identitdt des Nutzers des brandenburgischen Anschlusses hitten sich seitens des TLKA
aber nie ergeben:

»Kerstin Kéditz, DIE LINKE: Hatte ich Sie eben richtig verstanden, dass lhnen der
Name Carsten Szczepanski damals nichts sagte?

Zeuge Sven Wunderlich: Der sagte mir gar nichts. Ich habe jetzt im Zuge der Be-
richterstattung erfahren, dass er eigentlich wahrscheinlich die Kontaktperson war,
die fiir uns wichtige Kontaktperson. Leider Gottes ist uns das nicht mitgeteilt wor-
den. Man hat uns eben den Ralf Wohlleben als ,totes Tier” da angeboten, und inso-
fern war die Sache da nicht erfolgreich.“176

Auf Nachfrage erklarte der Zeuge weiter:

,Miro Jennerjahn, GRUNE: Ich bin eben iiber eine Formulierung von Thnen gestol-
pert. [...] Sie haben gesagt, wenn ich es mir richtig notiert habe, Ihnen sei Wohlle-
ben als ,totes Tier angeboten worden, als vermeintlicher Kontaktmann. Daran
schliefdt sich fiir mich die Frage an: Gehen Sie davon aus, dass lhnen da bewusst

eine falsche Fahrte angeboten wurde, oder wie kommt diese Formulierung zustan-
de?

Zeuge Sven Wunderlich: Ja, das ,tote Tier* mochte ich mal jetzt nicht so sprich-
wortlich nehmen, also nicht so direkt, sondern in dem Zusammenhang, dass man
sagt, man hat uns jemanden angeboten, der eigentlich der Falsche ist. So meinte ich
das. Ja, aus der Gesamtsituation von dem, was man jetzt weif3, muss man sagen, hat
man uns nicht den Richtigen benannt.

[..]

Miro Jennerjahn, GRUNE: Also gehen Sie davon aus, dass er quasi bewusst angebo-
ten wurde, oder hat sich erst im Nachhinein der Fakt herausgestellt, dass es ein-
fach falsch war?

Zeuge Sven Wunderlich: Ich sage mal so: Spatestens nachdem man wusste, dass
der Carsten Szczepanski der Richtige ist, hatte man vielleicht auf den Irrtum oder
diesen Fehler hinweisen sollen.“177

173 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 79.
174 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 42.
175 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1,S. 7, 79.
176 Ebd,, S. 79.

177 Ebd,, S. 84.
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[1.1.5 Informationslage beim Kommissariat Staatsschutz der PD Chemnitz

Der Zeuge Ulrich Pester - zum hier in Rede stehenden Zeitpunkt Leiter des Kommissa-
riats Staatsschutz der PD Chemnitz - erklarte, es hatten zurtiickliegend im Bereich der
PD Chemnitz nach dem Untertauchen des Trios Bohnhardt, Mundlos und Zschape kei-
nerlei Hinweise auf deren Aufenthalt im Raum Chemnitz vorgelegen.178 Seiner Erinne-
rung nach sei er selbst durch einen Anruf eines Zielfahnders des TLKA wie folgt infor-
miert worden:

»Zeuge Ulrich Pester: [...] Erinnern kann ich mich an einen Anruf der Zielfahndung
des Thiringischen Landeskriminalamtes. Anrufer kénnte Herr Kriminalhaupt-
kommissar Wunderlich gewesen sein. Dessen bin ich mir aber nicht mehr sicher.
Der Anrufer teilte mir mit, dass es Hinweise darauf gebe, dass die drei Unterge-
tauchten in der Vergangenheit auch gute Beziehungen zur Chemnitzer rechten
Szene hatten. Er bat mich, diese Moglichkeit im Auge zu behalten und eventuelle
Erkenntnisse mitzuteilen.

Wahrend dieses Gespraches wurden seitens des LKA Thiringen weder Namen,
Adressen, Ortlichkeiten oder Organisationen benannt. Ich kann heute nicht mehr
sagen, ob ich darauf gedrungen habe, ein offizielles Ermittlungsersuchen zu iiber-
mitteln. Meines Wissens ging in diesem Zusammenhang kein Ermittlungsersuchen
ein. Damals hatte ich den Eindruck, dass es sich um eine Routinemitteilung ohne
konkreten Hintergrund handelte. Am Tag nach diesem Anruf habe ich in der tagli-
chen Dienstberatung meinen Mitarbeitern diesen Sachverhalt geschildert und sie
ersucht, wiahrend ihrer Dienstdurchfiihrung und der daraus resultierenden Perso-
nenkontakte diesen Sachverhalt entsprechend zu beachten und wenn méglich
Hinweise zu erarbeiten. Auch daraus ergaben sich keine Hinweise auf den Verbleib
der drei Untergetauchten.

Irgendwann horte ich dann Geriichte, dass sie sich ins Ausland abgesetzt hatten.
Genaueres kann ich aber heute nicht mehr dazu sagen.“179

Der Anruf sei ,sehr zeitig“ erfolgt, er konne ihn zeitlich aber nicht mehr exakt einord-
nen.180 Auf Nachfrage betonte der Zeuge, er sei sich nicht sicher, ob der Anruf, der von
der Zielfahndung kam, tatsachlich durch Herrn Wunderlich erfolgte.18! Er erinnere sich
aber, dass durch den Anruf zwar auf mogliche ,Verbindungen nach Chemnitz“ hingewie-
sen worden sei, nicht aber darauf, dass die weitere Vermutung bestehe, die Unterge-
tauchten befanden sich selbst in Chemnitz.182 Der Zeuge Jiirgen Kliem - zum hier in Rede
stehenden Zeitpunkt stellvertretender Leiter des Kommissariats Staatsschutz der PD
Chemnitz - gab an, von diesem Telefonat seines Vorgesetzten Pester keine Kenntnis er-
halten zu haben.183

Der Zeuge Pester gab weiter an, er, habe - ohne sich an den Zeitpunkt erinnern zu kon-
nen - bei zwei Dienstversammlungen die bestehenden Erkenntnisse zum Trio zusam-
menfassend dargestellt und um Mitteilung eventuell eingehender Hinweise gebeten:

178 Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 5.
179 Ebd, S. 5.

180 Ebd,, S. 8.

181 Ebd,, S. 9.

182 Ebd,, S. 6.

183 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 56.
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»Zeuge Ulrich Pester: [..] Bei den Dienstversammlungen waren zunachst alle
Dienststellenleiter der Dienststellen der Polizeidirektion vertreten. Bei der zwei-
ten Veranstaltung, die zeitlich spater stattfand, waren alle Dienstvorgesetzten bis
auf die Ebene der Stabsabteilungen, der Dienstgruppenleiter der Polizeireviere
und der Kommissariatsleiter der Kriminalpolizeiinspektion anwesend. Auch in der
weiteren Folge ergaben sich daraus keine Hinweise auf den Aufenthaltsort oder
sonstige Hinweise zu den Genannten.“184

Der Zeuge Jurgen Kliem schilderte einen anderen Vorgang, in dessen Zusammenhang
sich der Thiiringer Zielfahnder Wunderlich zunachst telefonisch an ihn gewandt, in der
Folge aber auch auf seiner Dienststelle in Chemnitz erschienen sei:

»2Zeuge Jurgen Kliem: [...] Ich bin 1998 von der Zielfahndung - von Herrn Wunder-
lich - telefonisch angesprochen worden mit der Bitte, dass wir mal zusammen-
kommen sollten; er miisse mal reden. Tage spater erschien er bei mir im Biiro. Er
sagte: Es gibt ein Problem. Wir hatten in Thiiringen eine Sprengstoffgeschichte.
Jetzt gibt es ein Fahndungsersuchen. [...]

Das war dieses Blatt, das in der Folge an alle Polizeidienststellen gegangen ist, wo
Bohnhardt, Zschdape und Co. bekannt gemacht wurden, wo der Inhalt bekannt ge-
macht wurde und zur allgemeinen Fahndung aufgerufen wurde. [...]

Er schlug damals auf und sagte: ,Es gibt Hinweise, dass Herr Béhnhardt sich nach
Chemnitz begeben konnte“, und wollte von mir wissen, welche Partywohnungen es
in Chemnitz an der Hans-Sachs-Strafde gibt bzw. welche Wohnungen relevanter
rechter Personen wir in dem Bereich haben.

Wir haben einen Check gemacht: Wir hatten dort weder eine Partywohnung, noch
haben wir eine relevante Wohnung gehabt.

Dann hat er ein bisschen herumgedruckst und gesagt: ,Wir wollen eventuell Maf3-
nahmen einleiten®, und gefragt, wie das bei uns mit Kraften aussieht. Darauf habe
ich ihn - wie Sie heute - lber die polizeiliche Struktur in Kenntnis gesetzt, wie sie
damals war: dass es ein Prasidium gibt, dass wir selbst, als PD, keinerlei Observa-
tionskrafte oder so etwas haben und dass wir dariiber auch keine Entscheidung
treffen konnen, sondern er sich mit seiner Bitte an das Prasidium wenden muss.

Das war es dann eigentlich. Er ist dann zum Prasidium gegangen. Im weiteren Ver-
lauf gab es zwischen uns keine Absprachen mehr, sondern nach ca. vierzehn Tagen
- es konnen auch drei Wochen gewesen sein - meldete er sich wieder telefonisch
und sagte: ,Es hat sich fiir Chemnitz erledigt. Bohnhardt ist hier nicht erschienen.
Wir mutmafien mal, dass die nach Tschechien sind.“185

Auf Nachfrage sagte der Zeuge Kliem, er konne nicht mehr einordnen, wann genau der
geschilderte Kontakt mit dem Zielfahnder stattfand186, er gehe aber davon aus, dass dies
im Friihjahr!87 1998 geschehen sein konnte, womdglich auch noch im Februar des Jah-
res 1998:

184 Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 5.
185 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 17f.
186 Ebd., S. 20.

187 Ebd.
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»Kerstin Kdditz, DIE LINKE: [...] Das Auftauchen von Wunderlich bei Ihnen termi-
nierten Sie in die Richtung, dass es kurz vor der 6ffentlichen Bekanntmachung die-
ses Fahndungsaufrufes gewesen sein soll?

Zeuge Jurgen Kliem: Richtig. Er hat uns ja dieses Blatt tibergeben.

Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Im Januar sind die untergetaucht.
Zeuge Jurgen Kliem: Hm.

Kerstin Koditz, DIE LINKE: Also miisste es ja, sage ich jetzt mal, Februar gewesen
sein. Mir geht’s jetzt nicht um lhre Aussage, wie da das Wetter war, sondern um
noch einmal nachzufragen. Und zu dem Zeitpunkt hat Herr Wunderlich Sie bereits
nach dieser Hans-Sachs-Strafse gefragt?

Zeuge Jurgen Kliem: Richtig. Das war so. Das war das ganze Anliegen. [...]

Ja, 23.02.1998 steht hier unten auf dem Fahndungsblatt, was er uns damals
libergeben hat. Wie gesagt, das hatte er so in der Form, wie ich es jetzt hier habe,
rausgegeben. Hier ist sogar noch der Stempel drauf: Kriminalamt Thiiringen. Also
das ist kein Blatt von uns in irgendeiner Art und Weise, das ist original von
Thiiringen gekommen und infolge sind die dann richtig als Buntdruck, als Farb-
drucke gekommen. Also, ich kann'’s nicht sagen. Es muss ja demnach irgendwann
im Februar gewesen sein.“188

Das angesprochene Fahndungsblatt sei ihm iiberlassen worden mit dem Hinweis, dass
dieses in Kiirze offiziell verbreitet wiirde.!8 Demnach handelte es sich bei diesem Kon-
takt des Zielfahnders Wunderlich um den frithesten dem Untersuchungsausschuss be-
kannten, direkten Bezug von Fahndungsmafdnahmen des TLKA zum Gebiet des Freistaa-
tes Sachsen. Uber einen solchen Vorgang berichtete der Zeuge Wunderlich allerdings
nicht.

Dem Untersuchungsausschuss ist auch nicht bekannt geworden, welche auf die mégliche
Fluchtrichtung Chemnitz und spater die Tschechische Republik deutenden Hinweise zu
diesem Zeitpunkt vorlagen. Ferner ist dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt ge-
worden, welches Bewenden es mit dem Hinweis auf eine ,Partywohnung” in der Chem-
nitzer Hans-Sachs-Strafse hatte. Augenfillig ist, dass diese Strafde die Bernhardstrafde in
Hohe der Hausnummer 11, also der damaligen Wohnanschrift der Mandy Struck kreuzt.
Haus und Person werden im Jahr 2000 Ziel mehrerer Mafdnahmen verschiedener Be-
hérden im Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio in Chemnitz, siehe - siehe Kapi-
tel 11.3.2.

Der Zeuge Kliem sagte aus, die Angaben Wunderlichs seien seinerzeit wenig detailliert
gewesen: Geschildert worden sei lediglich, dass , die drei“ vor dem Hintergrund des Um-
gangs mit Sprengstoff gesucht wiirden; ein politischer Hintergrund der Taten sei aber
nicht ausdriicklich thematisiert worden.1?© Wunderlich habe zu seiner eigenen Rolle
angegeben, dass er ,von der Landesregierung” - offenbar der thiiringischen - ,damit
beauftragt sei, hier zielfahnderisch tatig zu werden, und vor dem Hintergrund hier”
sei.l1 Eine Auftragserteilung durch Herrn Wunderlich habe nicht stattgefunden, noch
habe sich aus den durch ihn gemachten Angaben eine Veranlassung ergeben, eigene

188 Ebd,, S. 35.
189 Ebd,, S. 21.
190 Ebd,, S. 21.
191 Ebd,, S. 20.
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Mafdnahmen zu ergreifen.192 Der Zeuge Kliem gab ferner an, dass er den Eindruck erhal-
ten habe, Wunderlich habe ihn ,abschépfen” wollen1?3; er habe ihn an das Polizeiprasi-
dium verwiesen, da er - Wunderlich - ,offensichtlich Krafte haben [wollte], Leute, die
ihn unterstiitzen bei seinen Mafdnahmen, welche auch immer das sein sollten.“1%94

Eine dariiber hinaus gehende Befassung des Kommissariats bzw. des spateren Dezer-
nats Staatsschutz der PD Chemnitz habe nach Angaben des Zeugen Kliem bis November
2011 nicht stattgefunden, ein weiterer Kontakt mit Herrn Wunderlich sei nicht er-
folgt.19> Das Kommissariat sei fortan weder tiiber tatsdchlich stattgefundene Fahn-
dungsmafinahmen im Stadtgebiet Chemnitz und insbesondere die im Jahr 2000 veran-
lasste Offentlichkeitsfahndung in Kenntnis gesetzt worden%, noch sei es in irgendeine
dieser Mafinahmen einbezogen gewesen.1°” Davon abweichend sind dem Untersu-
chungsausschuss jedoch zwei Umstdnde bekannt geworden, die darauf hindeuten, dass
es in der Folge - Juni 1999 sowie Mai 2000 - wenigstens eine informatorische Beteili-
gung des Kommissariats Staatsschutz der PD Chemnitz gegeben haben muss:

(a) Der Zeuge Sigmar Schmid - damals bei der Soko Rex des LKA Sachsen eingesetzt -
gab an, dass am 22. Juni 1999 in Chemnitz auf Anregung des Zielfahnders Wunder-
lich eine Besprechung stattgefunden habe. An dieser Besprechung seien er selbst,
ein Beamter des Staatsschutzes des TLKA, ein Zielfahnder des TLKA - nicht jedoch
Herr Wunderlich - sowie der Beamte Jiirgen Kliem beteiligt gewesen.1?8 Auf Vor-
halt sagte der Zeuge Kliem, er habe an diese Besprechung keinerlei Erinnerung.1°
Siehe hierzu auch Kap. I1.2.3.

(b) In einem unter anderem an die PD Chemnitz gesteuerten Fernschreiben des LKA
Sachsen vom 5. Mai 2000 im Zusammenhang mit der Offentlichkeitsfahndung -
Ausstrahlung eines MDR-Fernsehbeitrags bei ,Kripo live“ - hief3 es abschliefsend:

»Zusatz fuer chemnitz pp und chemnitz pd:

ausser dem leiter des einsatzabschnittes des lka sachsen befinden sich zwei
beamte des regionalen ermittlungsabschnittes chemnitzes der soko -rex- in
rufbereitschaft und sind ueber tel. 0172/ [...] erreichbar. darueber hinaus ist
die pd chemnitz, kommissariat staatsschutz ueber die polizeilichen ma-
sznahmen informiert.“200

Der Zeuge Kliem gab auf den Vorhalt an, sich an das Fernschreiben nicht erinnern
zu konnen.201 Der Zeuge Pester gab an, sich sicher zu sein, das Fernschreiben nicht
zu kennen.202 Siehe hierzu auch Kap. I11.3.2.

192 Ebd,, S. 18.

193 Ebd,, S. 21, 43.

194 Ebd,, S. 25.

195 Ebd,, S. 56.

196 Ebd,, S. 22.

197 Ebd,, S. 23.

198 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (2), S. 5.

199 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 10.

200 Fernschreiben, Nr. 0164, Betreff: Offentlichkeitsfahndung in der MDR-Sendung ,Kripo-Live“ am 07.05.00, LKA
Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, Sb. Traut, gez. EKHK Jehle, 05.05.2000; ADS 347, Ordner 1 von 1, Bl. 25f, hier: BL.: 26.
201 Befragung Jurgen Kliem, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 25.

20z Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 14.

45



I1.1.6

Vorangehende Erkenntnisse des Kommissariats Staatsschutz der PD Chemnitz
zum Trio und Informationsaustausch dazu mit dem TLKA

Der Zeuge Kliem gab an, die Person Uwe Bohnhardt sei im Bereich des Kommissariats
Staatsschutz der PD Chemnitz bereits vor 1998 bekannt gewesen:

Der Z

»Zeuge Jurgen Kliem: Bohnhardt spielte schon vorher eine Rolle, namlich im Zu-
sammenhang mit den Einsitzen jedes Jahr zum Todestag von Hef3. In den Jahren
nach Wende hat die Szene versucht, grofde Events zu machen. Man hat sich getrof-
fen. Man hat das teilweise demonstrativ gestaltet. Man hat das als Musikveranstal-
tung, als Campingveranstaltung organisiert - wir waren selber betroffen, bei Fran-
kenberg -, teilweise mit 200 Leuten, mit bundesweiter Anreise, Zelte wurden auf-
gebaut. Musikbands, Notstrom, alles war da. Es gab regelméafiig Einsatze zu diesem
Thema im August. Bei einer dieser Kontrollen im Jahr - -

Vors. Patrick Schreiber: Kénnen Sie immer bitte das Jahr dazusagen?

Zeuge Jurgen Kliem: Ja. Wir haben Bohnhardt 1994 das erste Mal angetroffen, und
zwar bei einer Kontrolle anldsslich des Hef3-Todestags. Regelmafdig werden die
Personalien, wenn es fremde Lander oder andere Bundeslander betrifft, mitgeteilt,
damit sie wissen, dass und in welchem Zusammenhang er sich hier aufgehalten
hat. Es gibt einen Informationsaustausch in Staatsschutzsachen, der regelmafdig zu
bedienen ist, sodass die anderen Lander wissen, wo ihre Pappenheimer sich auf-
halten. - Das war das erste Mal.“203

euge Kliem berichtete weiter, dass es dann im Jahr 1998 ein an das TLKA gerichte-

tes Fernschreiben zu dem Vorgang gegeben habe, in dem die zuriickliegenden Erkennt-

nisse
ist an

zusammengefasst worden seien.2%4 Das gegenstiandliche Schreiben betrifft — hier
eine Verwechslung in der Befragung des Zeugen Kliem zu denken - allerdings Uwe

Mundlos und wurde am 28. April 1998 mit folgendem Wortlaut an das TLKA gesendet:

,betr.: bundeskriminalblatt-ausschreibung 73/1/98
hier: mundlos, uwe, geb. 11.08.1973
[...]

uwe mundlos wurde am samstag, dem 13.08.94, gegen 13.00 uhr an der kaufhalle
bruno-granz-str. 22 in chemnitz bei einer kontrolle aus anlasz des he:s-todestages
angetroffen. als grund fuer seinen hiesigen aufenthalt hatte er angegeben, seinen
geburtstag hier in chemnitz mit , kumpels“ nachfeiern zu wollen. [...]

anlaufpunkt war der der rechten szene zuzuordnende
-S. [...], torsten [...]
zur rechten szene in chemnitz bestanden damals haeufig kontakte. [...]

zum gegenwaertigen zeitpunkt liegen hier keine erkenntnisse vor, dasz sich mund-
los im chemnitzer raum aufhaelt.“20>

203 Befr
204 Ebd.

agung Jurgen Kliem, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 19.

205 Fernschreiben, KPI Chemnitz, 28.04.1998; ADS 347, Ordner 1, Bl. 24.
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Der Hinweis auf die Person Torsten S. war dem TLKA bereits infolge des ,Kripo live“-
Beitrags vom Februar 1998 bekannt geworden, siehe hierzu Kap. I1.1.3.

I1.1.7 Erkenntnislage und Befassung des LfV Sachsen im Zusammenhang mit dem Trio

(a)

und dessen Umfeld

Erkenntnisaustausch zwischen Thiringer Zielfahndung und LfV Sachsen

Zu Beginn des Fahndungszeitraums, insbesondere im Jahr 1998, fanden nach An-
gaben des Zeugen Wunderlich Treffen mit dem LfV Sachsen in zundchst monatli-
chem und dann zunehmend nur noch quartalsmafdigem Turnus statt, ,ursachlich
natiirlich auch dem Umstand, dass es nicht viel auszutauschen gab.“2%6 Fester An-
sprechpartner seitens des LfV Sachsen sei Herr Lange gewesen, indes seien an den
jeweiligen Treffen weitere, namentlich nicht bekannt gemachte oder nicht ndher
erinnerliche Mitarbeiter des LfV Sachsen beteiligt gewesen.207 Zum Modus dieser
Zusammenarbeit habe die auf Bitte sowohl des Thiiringer wie auch des Saichsi-
schen LfV getroffene Vereinbarung gehort, in diesem Zusammenhang erfolgten In-
formationsaustausch nicht zu verschriftlichen:

,2Sabine Friedel, SPD: Sie haben vorhin gesagt, was die Zusammenarbeit und
den Informationsaustausch mit sachsischen Behorden angeht, wo, glaube ich,
der Herr Vorsitzende danach gefragt hat, dass Sie das gesamte Wissen des
ZFK sowohl den Thiiringer LKA als auch dem LfV Thiiringen und dem LfV
Sachsen mitgeteilt haben.

Zeuge Sven Wunderlich: Das ist korrekt.

Sabine Friedel, SPD: Wurde das schriftlich iibermittelt?

Zeuge Sven Wunderlich: Nein. Dazu muss man vielleicht den Umstand ken-
nen: 1998 war ich erst vier Jahre in dem Bereich. Das ist eigentlich eine kurze
Zeit. Ich war nicht der verantwortliche Leiter. Der verantwortliche Leiter hat
im Zuge der Erstkontakte im Februar 1998 sowohl durch das LfV Sachsen als
auch Thiiringen gesagt bekommen, wenn moglich keinen Schriftverkehr zu
diesen Dingen zu erstellen. Dem sind wir nachgekommen. Dem bin ich auch
in der weiteren Folge dann als Nachfolger nachgekommen, immer mit dem
Hinweis, dass man eigentlich nur helfen kénne, wenn man das nicht unbe-
dingt zu Papier bringt. Da es fiir mich die erste Zusammenarbeit mit einem
Inlandsdienst in dieser Art und Weise war, habe ich der Sache sehr positiv
gegeniibergestanden und gesagt: Okay, mit dem Papier, dass es wichtig ist,
dass wir sie lokalisieren, einen Hinweis bekommen. Wenn der miindlich ist,
ist das okay. - So war es eigentlich auch abgemacht.“208

Dem Untersuchungsausschuss sind die Griinde dieser Abmachung beziiglich der
gezielten Nicht-Verschriftlichung nicht bekannt geworden.

Der Zeuge Volker Lange gab an, erst Ende 1998 vom LKA Sachsen zum LfV Sachsen
abgeordnet worden zu sein und dort am 15. Dezember 1998 seine Tatigkeit als Re-

206 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 5.
207 Ebd,, S. 5, S. 11.
208 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 29.
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feratsleiter Rechtsextremismus aufgenommen zu haben.2%° Dem Zielfahnder Wun-
derlich sei er erst Mitte 1999 begegnet, iiberdies sei er zuvor nicht mit der Suche
nach dem Trio befasst gewesen.210 Jedenfalls fiir das Jahr 1998 liegen dem Unter-
suchungsausschuss tber die Angaben des Zeugen Wunderlich hinaus keine nahe-
ren Anhaltspunkte fiir Treffen und Absprachen seitens des TLKA und dessen Ziel-
fahndungskommandos mit dem LfV Sachsen vor. Der Zeuge Boos sagte zum dahin-
gehenden Informationsaustausch vielmehr:

»Zeuge Reinhard Boos: [...] Es hat nicht an einer Stelle mal eine Anfrage der
Polizei in Thiiringen, der Zielfahndung an das LfV Sachsen, gegeben: Welche
Erkenntnisse habt ihr eigentlich?211

Und weiter:

»Klaus Bartl, DIE LINKE: Ich habe Sie vorhin weiter richtig verstanden, dass
Sie definitiv von den Zielfahndern des Landeskriminalamtes Thiiringen als

Landesamt fiir Verfassungsschutz keine konkreten Hinweise bekommen ha-
ben?

Zeuge Reinhard Boos: Es gibt nicht ein einziges Schriftstiick des LKA
Thiringen in den Akten des LfV Sachsen. Es gibt aber Informationen - das
habe ich auch dargestellt -, die vom LKA Thiiringen stammen und dann auf
miindlichem Weg - mit hoher Wahrscheinlichkeit iiber das LfV Thiiringen -
an das LfV Sachsen gegangen sind, zum Teil verspatet - Sie konnen das auf
der Ubersicht auch sehen, da gibt es ja so einen Verspiatungshaken - auch die
Information aus dem frithen Jahr 1998, dass es einen Anruf aus der Chemnit-
zer Telefonzelle gegeben hat: Schafft mal bitte Sachen fiir die drei Gesuchten
her, Kleidung etc. pp. - Es sind also Informationen, die vom LKA Thiiringen
erhoben worden sind, an das LfV Sachsen gelangt, aber keine davon, soweit
ich weif3, schriftlich.“212

Tatsachlich waren aber in den Unterlagen des LfV Sachsen, die dem Untersu-
chungsausschuss vorlagen, sehr wohl eine Mehrzahl von Schriftstiicken des TLKA
aus den Jahren 1998 und 1999 enthalten.?13

Zumindest zu einem Kontakt zwischen dem Zielfahnder Wunderlich und dem LfV
Sachsen muss es nach Angaben des Zeugen A. bereits im September 1998 gekom-
men sein, wie A. im Thiiringer Untersuchungsausschuss berichtete: Er selbst habe
sich - in seiner Eigenschaft als damaliger Leiter der Observationskrafte des TLfV -
fiir Observationen vom 11. bis 13. September 1998 im Raum Chemnitz und Dres-
den sowie am 16. und 17. September 1998 wiederum in Chemnitz befunden und
habe dort im Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio Observationen durch-
gefiihrt.214 Augenfallig ist, dass sich die genannten Daten mit den Mafdnahmen
,Harmonium“ und ,Kuhglocke” liberschneiden - siehe unten -, mit diesen aber

209 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 3.

210 Ebd,, S. 5.

211 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 15.

212 Ebd,, S. 34.

213 So etwa in ADS 436, Ordner 2 von 3, wobei diese Akte zum Zeitpunkt der Aussage des Zeugen Boos noch nicht
,2aufgefunden” worden war.

214 M.A,, 07.11.2013: Wortprotokoll der 6ffentlichen Beweisaufnahme, Untersuchungsausschuss 5/1, Thiiringer Land-
tag, S. 141; ADS 692.
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nicht deckungsgleich sind. Der Zeuge A. berichtete weiter, er sei dann am 23. Sep-
tember 1998 mit dem Zielfahnder Wunderlich nach Chemnitz gefahren. Anlass sei
eine Feststellung?1> gewesen, die Mitarbeiter des LfV Sachsen kurz zuvor, am 17.
September 1998, gemacht hiitten: Festgestellt worden sei eine Person mit Ahnlich-
keit zu einer Person des Trios -

y,Herr A.: Und da sind der Herr Wunderlich, noch ein Kollege der Zielfahn-
dung und ich hingefahren, ich allerdings nur als Koordinator, um den Kontakt
zwischen den sdchsischen Kollegen des LfV und der Zielfahndung herzustel-
len.“216

(b) Informationslage beim LfV Sachsen

Am 3. Februar 1998 informierte das TLfV das LfV Sachsen tiber die Flucht des
Trios, ohne mogliche Ortsbeziige nach Sachsen herzustellen.217 Bei der Mitteilung,
die samtlichen Verfassungsschutziamtern zuging, handelte es sich nach Angaben
des Zeugen Boos um ein ,typisches Sensibilisierungsschreiben®, das zum Anlass fiir
- allerdings ergebnislose - Quellenbefragungen durch das LfV Sachsen genommen
worden sei.?18 Nach Angaben des Zeugen Diemaier habe das TLfV die Menge des
Sprengstoffs, mit dem das Trio aufgefallen sei, auf lediglich 10 Gramm veran-
schlagt.219

Die zweite Meldung mit Bezug zum Trio erreichte das LfV Sachsen spatestens am
2. Marz 1998, Urheber war wiederum das TLfV.220 Mitgeteilt worden sei die Quel-
lenkenntnis, dass ein - dem LfV Sachsen namentlich nicht bekannt gemachter -
Rechtsextremist bereits am 16. Februar 1998 nach Dresden gefahren sei, um einen
unfallbeschadigten Pkw des Ralf Wohlleben abzuschleppen. Mit diesem Fahrzeug
soll sich, so die Mitteilung des TLfV, das Trio eine Zeit lang fortbewegt haben.221
Hingewiesen worden sei aufderdem auf die Vermutung eines Thiiringer V-Mannes,
dass sich das Trio im Raum Dresden aufgehalten habe, da Mundlos in diesem Be-
reich liber Szene- und ,Gefangniskontakte“ im Zusammenhang mit ,Gefangenenbe-
treuung“222 verfligt habe.?23 Der dazu erteilten schriftlichen Mitteilung ging nach
Angaben des Zeugen Boos eine telefonische Information durch das TLfV am 20.
Februar 1998 voraus. Konkrete Mafsnahmen seien daraufhin nicht ergriffen wor-
den:

»Zeuge Reinhard Boos: [...] Was aber hatte das LfV Sachsen zu diesem Zeit-
punkt, also Anfang 1998, tun kdnnen oder miissen? Es hatte nicht in Chem-
nitz nach den Gefliichteten suchen konnen, denn von diesen Erkenntnissen
des LKA Thiiringen wusste das LfV - zumindest noch - nichts. Die Meldung
liber die mutmafiliche Flucht in den Raum Dresden wegen der Kontakte aus
der Gefangenenbetreuung hatte aber zu der Nachfrage in Thiiringen fiihren

215 Ebd.

216 Ebd,, S. 152.

217 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 3.
218 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 7.
219 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 26.
220 Ebd,, S. 4.

221 Ebd.

222 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 30.
223 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 4.
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kénnen und miissen - so zumindest meine Uberzeugung -, ob man dort der
Sache denn auch ordentlich nachgehe oder ob das LfV Sachsen zur weiteren
Aufklarung tber die Gefangenenkontakte aktiv werden soll. Das ist nicht ge-
schehen. Man hat sich offenbar auf die federfilhrende Zustdndigkeit der
Thiiringischen Behorden verlassen.“224

Der Zeuge Diemaier sagte, dazu befragte Quellen des LfV Sachsen aus dem Bereich
Dresden hatten nichts Entsprechendes berichtet.22> Auch habe eine im Bereich
,Blood & Honour“ eingesetzte Quelle des LfV Sachsen spater nichts mit Bezug zu
den Fliichtigen berichtet?2¢, {iberhaupt hatten sich im Zusammenhang mit Quel-
lenbefragungen in Sachsen keine eigenstindigen Erkenntnisse ergeben.2?’ Der
Zeuge Boos gab dartiiber hinaus an, ihm sei nicht bekannt, dass V-Leute des LfV
Sachsen im Zeitraum von 1998 bis 2002 in Kontakt zum Trio gestanden oder An-
gaben zum Trio gemacht hatten.228

Am 24. August 1998 teilte das LfV Brandenburg dem LfV Sachsen schriftlich mit,
einer Quellenmeldung zufolge habe sich Antje P. iiber drei Fliichtige gedufdert, die
sich mit geliehenen Passen nach Siidafrika absetzen wollten.?2? Im September
1998 folgten weitere drei und im Oktober 1998 eine fiinfte Quellenmeldung der
jeweils selben Herkunft - V-Mann , Piatto“ des LfV Brandenburg - mit Bezug zum
Trio, zu mutmafilichen Unterstiitzern aus Sachsen bzw. Mitgliedern der ,Blood &
Honour“-Sektion Sachsen, die eine Unterstiitzung beabsichtigen wiirden.23? Eine
der Quellenmitteilungen beinhaltete die Information, dass dem Trio eine Waffe zur
Verfiigung gestellt werden solle, das plane, damit einen weiteren Uberfall zu bege-
hen.231 Die bis dahin bekannten Quellenmeldungen des LfV Brandenburg fiihrten
zu einer Besprechung am 17. September 1998 unter Beteiligung der Landesamter
fiir Verfassungsschutz Brandenburg, Sachsen und Thiiringen. Zu dieser Bespre-
chung gab der Zeuge Diemaier das Folgende an:

»Vors. Patrick Schreiber: Sie selbst nahmen an dieser Besprechung am 17.09.
teil?

Zeuge Alfred Diemaier: Ich war selbst mit dabei, ja.

Vors. Patrick Schreiber: Kénnen Sie uns vielleicht noch mal genau schildern,
warum sich aus meiner naiven Sicht Brandenburg dort entsprechend verhal-
ten, wie es sich verhalten hat, also sich querstellte, die Polizei zu unterrichten
bzw. so viel Wert auf diesen Quellenschutz legte?

Zeuge Alfred Diemaier: Es ging offensichtlich darum, dass das LKA Thiiringen
einen Bericht, einen offenen Bericht wollte dartiber, tiber die Waffenbeschaf-
fung. Und das konnte und wollte Brandenburg so nicht geben. Moglicherwei-
se hat es ein Gesprach zwischen Brandenburg und Thiiringen gegeben, das ist
mir nicht so bewusst, aber aus dem Vermerk, den ich da geschrieben habe am
17. oder am 21./22.09 - das weif3 ich nicht mehr, am 21. abends wahrschein-

224 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 8.
225 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 21.
226 Ebd,, S. 26.

227 Ebd,, S. 18.

228 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 50.
229 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 4.
230 Die Inhalte der Deckblattmeldungen sind dargestellt in: Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 403f.

231 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 207, Rdnr. 359; ADS 139,
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lich, nach der Besprechung -, muss es am 20.09 schon ein Gesprach gegeben
haben zwischen dem LfV Thiiringen und dem LKA Thiiringen, in dem dem
LKA schon mitgeteilt worden ist, dass Waffen besorgt werden sollen, ganz of-
fen ohne einen Hintergrund, wo die Erkenntnis herkommt, wer sie geliefert
hat und weitere Details, sondern - und ohne Bericht, nur eine offene person-
liche Mitteilung, davon gehe ich aus, weil - den Vermerk habe ich zwar jetzt
nicht hier, aber er muss moglicherweise in Ihren Akten sein - da ein Hinweis
ist, dass es bereits am Tag vorher zwischen LfV Thiiringen und dem LKA
Thuringen Gesprache gegeben hat.

Das heifdt also, dass wahrscheinlich Thiiringen vor uns schon von Branden-
burg liber diesen Inhalt verstdandigt worden ist, weil die Erkenntnis einen Tag
vor der Besprechung schon an das LKA Thiiringen weitergegeben worden
ist.“232

In der gemeinsamen Besprechung der LfV-Behdrden von Brandenburg, Sachsen
und Thiiringen ist seitens des LfV Sachsen nach Aussagen der befragten Zeugen
nicht darauf hingewirkt worden, dass die Information iiber die geplante Waffenbe-
schaffung und die Absicht einen weiteren Uberfall zu begehen auch das LKA Sach-
sen erreicht. Der bei der Besprechung anwesende Zeuge Diemaier verneinte dies
explizit.?33 Eine eigene Zustandigkeit, diese Information an das LKA Sachsen zu
libermitteln wurde verneint.

Der Zeuge Boos fiihrte dazu auf Nachfrage aus:

,Miro Jennerjahn, GRUNE: Ich knabbere immer noch so ein bisschen an den
einzelnen Informationsfliissen. Und zwar - ich muss das jetzt einfach noch
mal tun - zuriick zum September ‘98. Da ist ja schon sehr schon aufgedroselt,
wie diese Besprechung Brandenburg/Thiiringen/Sachsen ausgesehen hat.
Man sitzt an einem Tisch, hat eine Quellenmeldung iiber mogliche Waffenbe-
schaffung, mégliche Uberfille und kommt dann zu einem Verfahrensvor-
schlag zu sagen, man kann die Quellenmeldung nicht eins zu eins weiterge-
ben, aber in allgemeiner Form wird das LKA Thiiringen informiert. Ist Thnen
bekannt, ob das sachsische LfV damals auch darauf gedrungen hat, auch das
sachsische LKA von sich aus in allgemeiner Form informieren zu diirfen oder
zu konnen?

Zeuge Reinhard Boos: Nein. Die Frage ist doch schon mal gestellt worden. Mir
ist es nicht bekannt. Ich gehe auch davon aus, dass das LfV Sachsen darauf
gar nicht gedrangt hat, weil die Koordination dieser Information dann tliber
das LKA Thiiringen hatte laufen miissen. Das LKA Thiiringen ist die Steuer-
einheit innerhalb der Polizei gewesen. Die Fahndung lauft in der zentralen
Zustandigkeit einer Polizeibehorde fiir Deutschland und die ganze Welt. Und
von da aus muss die Information auch gesteuert eingesetzt werden. Wenn Sie
die liberall streuen - jetzt erlauben Sie mir die flapsige Bemerkung -, dann ist
es wie in der Politik: Jeder weifd was, und jeder weifd es anders. In den Si-
cherheitsbehorden ist es wichtig, die Informationen gezielt und exakt zu
steuern.“234

232 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 7.

233 Ebd,, S. 31

234 Befragung Reinhard Boos, 4.3.2013, bestatigtes stenografisches Protokoll Apr 5/15-15 A (2), S. 56.
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Der Zeuge Dr. Vahrenhold verwies dabei auch auf ein bestehendes Ubermittlungs-
verbot aus Quellenschutzgriinden.23>

Der Zeuge Wunderlich gab auf Nachfrage an, die in Rede stehenden Informationen
hatten ihn nicht erreicht:

,Miro Jennerjahn, GRUNE: Eine erst einmal letzte Frage: Sie haben geschil-
dert, dass Sie Ihren Wissensstand immer mit den LfV-Behérden Thiiringen
und Sachsen geteilt haben; und andersherum - so ist mein Eindruck entstan-
den -, dass es bisweilen etwas zogerlich war. Wir haben ja den Fall - der auch
im Schafer-Bericht dokumentiert ist -, dass es im Herbst ‘98 ein Treffen zwi-
schen drei LfV-Behdrden gegeben hat, bei dem es um eine Quelleninforma-
tion ging, das Trio sei auf der Suche nach einer Waffe, und plane, einen weite-
ren Uberfall zu begehen, und die dort zusammenkommenden LfV-Behdrden
festgelegt haben, diese Information kénne nur in allgemeiner Form an das
LKA Thiiringen weitergereicht werden.

Die konkrete Frage lautet: Ist [hnen diese Information zum damaligen Zeit-
punkt auf irgendeinem Wege zugetragen worden, oder hatten Sie die Infor-
mation nicht?

Zeuge Sven Wunderlich: Die Information, dass die Drei im Verdacht stehen,
Uberfille zu begehen, im Besitz von Waffen sind oder sich weitere Waffen
besorgen wollen - auch auf Kuriertatigkeiten des einen oder anderen -, ha-
ben wir iiberhaupt keine Informationen erhalten. Aus heutiger Sicht waren
das natiirlich ungemein gute Fahndungsansitze gewesen, keine Frage, aber
wir haben sie nicht erhalten.“236

(c) Observationsmalinahmen des LfV Sachsen

Das LfV Sachsen hat im Jahr 1998 mehrfach Observationen durchgefiihrt, die sich
zundchst gegen das mutmafiliche - zu dem Zeitpunkt als solches aber noch nicht
erkannte — Umfeld des Trios richteten, wobei die Mafdnahmen zunichst auch in
anderem Zusammenhang stattfanden. Bei diesen Mafdnahmen handelte es sich um:

° Fall ,Doenhoff I1“: 23.-24. April 1998, Zielpersonen Jan Werner, Michael und
Antje P. mit dem Ziel, Bewegungsbilder zu gewinnen und Kontaktpersonen
Zu ermitteln.237

° Fall ,Brennessel®: 26. Juli 1998, Beobachtung einer Lokalitat im Zusammen-
hang mit einem Treffen der Sektion Sachsen von ,Blood & Honour*.238

Der Zeuge Vahrenhold sagte, bei diesen beiden Mafdnahmen hatten sich auch aus
nochmaliger Betrachtung keine Anhaltspunkte fiir Beziige zum Trio ergeben.23?

235 Befragung Dr. Olaf Vahrenhold, 17.12.2012, bestatigtes stenografisches Protokoll Apr 5/15-12 A, S. 73f.

236 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 79.
237Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 440. - Ob es der Nummerierung nach eine Vorgénger- und/oder Nachfolge-
mafinahme gab, ist dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt geworden.

238 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 440.

239 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 7.
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Mafdnahmen, die eigens im Hinblick auf die Suche nach dem Trio veranlasst wor-
den sind, hatten erst spater stattgefunden - und zwar kurz nach und offenbar auch
im Sachzusammenhang mit den aus Brandenburg erhaltenen Informationen.240
Dabei wurde das LfV Sachsen zunachst auf Bitte des TLfV untersiitztend tatig:

) Fall ,Harmonium“: 11.-12. September 1998, Zielpersonen Jan Werner und
Antje P.2#1 sowie offenbar auch Thomas Starke im Zusammenhang mit der
Absicht, Kontaktpersonen aus dem Bereich Thiiringen festzustellen.242

Die Fallfiihrung bei ,Harmonium®, obwohl in Sachsen durchgefiihrt, lag beim
TLfV243, Der Zeuge Vahrenhold gab dazu an, mit dem TLfV sei eine Absprache da-
hingehend getroffen worden, nach der grundsatzlich das Thiiringer Amt federfiih-
rend bleiben sollte bei Mafnahmen, die im Zusammenhang mit dem Trio stiin-
den.?4* Das LfV Sachsen habe in der Folge nach Angabe des Zeugen Diemaier aller-
dings mehrere eigene Mafnahmen - jeweils Personenobservationen24> - veran-
lasst. Namentlich handelte es sich um die folgenden Mafdnahmen:

° Fall ,Kuhglocke: 17.-22. September 1998, Zielpersonen Jan Werner und
Antje P.246

Nach Angaben des Zeugen Lange habe die Observation ,Kuhglocke” in Zusammen-
hang gestanden mit einem geplanten, dann aber verbotenen Konzert in der
Schweiz.247

) Fall ,Glockenspiel: 25.-28. September 1998, Zielperson Jan Werner und
Antje P. 248; hierbei erbat und erhielt das LfV Sachsen personelle Unterstiit-
zung durch Observationskrifte des BfV.249

o Fall ,Pappmaché“: 15.-16. Oktober 1998, Zielperson Jan Werner.250

Ferner war im Oktober 1998 eine G10-Mafdnahme des LfV Sachsen mit der Deck-
bezeichnung ,0deon“ projektiert worden, dann aber nicht zur Umsetzung ge-
langt.251 Offenbar hatte bereits eine andere Behorde eine &dhnlich intendierte,
gegen die Betroffenen Jan Werner bzw. dessen Mutter als Anschlussinhaberin so-
wie gegen Thomas Starke gerichtete Mafnahme umgesetzt.252 In dem Schifer-
Gutachten findet sich folgende Begriindung der Mafdnahme:

»Am 09.10.1998 wurde in einem Vorschlag fiir eine G10-Mafinahme im Fall
"ODEON" gegen Bohnhardt, Mundlos und Zschipe sowie weitere Mitbetrof-

240 Vgl. Ebd.,, S. 5ff.

241 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 4.

242 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 440.

243 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 4.

244 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 6.

245 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 12.

246 Ebd,, S. 16, sowie: Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S.

6f.

247 Befragung Volker Lange, 19.04.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 32.

248 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 16.
249 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 7.

250 Ebd,, S. 7.

251 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 30

252 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 441.
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fene vom LfV SN unter anderem ausgefiihrt, aus einer TKU des TLKA sei be-
kannt, dass Rechtsextremisten aus Chemnitz mit einer Kontaktperson des
TRIOs aus dem Bereich des "THS" im Marz/April 1998 mehrere Telefonate
gefithrt hitten, in denen es um Anweisungen fiir Ubergabetreffen zur Be-
schaffung von Geld und Kleidung fiir die TRIO gegangen sein. Des Weiteren
habe das TLfV Erkenntnisse liber eine geplante Flucht der Drei nach Sudafri-
ka.“253

Augenfillig ist, dass samtlichen hier dargestellten Mafdnahmen zeitlich die Infor-
mation vorausging, Antje P. habe bei einem Treffen der ,Blood & Honour“-Sektion
Sachsen bereits am 14. Juni 1998 angeregt, die politische Arbeit im Untergrund
weiter- und in Form von Anschldgen durchzufiihren.254 Dem Untersuchungsaus-
schuss ist nicht bekannt geworden, aus welcher Mafdnahme diese Information her-
rithrte, und er hat gleichsam keine Erkenntnisse dartiber erlangt, ob und inwiefern
dieser Hinweis zu Mafsnahmen des LfV Sachsen gefiihrt oder eine Rolle in der Er-
orterung mit anderen Behorden gespielt hat.

(d) Mogliche Abgabe des Falles durch das TLfV an das LfV Sachsen?

Im Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages berichtete Friedrich-Karl
Schrader - im Jahr 1998 Referatsleiter Beschaffung und Auswertung im Bereich
Rechtsextremismus des TLfV - zum Informationsaustausch mit dem LfV Sachsen
Folgendes:

,Clemens Binninger (CDU/CSU): Aber ware es bei so einer Fiille an Informa-
tionen dann nicht eigentlich logisch gewesen, zu sagen - und Chemnitz ist ja
jetzt eine grofde Stadt, aber keine ganz grofe -: Wir geben die Sache ab an die
sachsischen Kollegen, und zwar komplett, Zielfahndung der Polizei wie auch
Verfassungsschutz, weil - - Wie gut kannten Sie die Chemnitzer Szene? Was
haben Ihnen diese Namen gesagt?

Zeuge Friedrich-Karl Schrader: Herr Binninger, das hatten wir gerne getan.
Das hatten wir gerne getan.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Aber?

Zeuge Friedrich-Karl Schrader: Es gab damals mein Pendant in Sachsen. Das
war der Herr - ein bayerischer Kollege — Oberrat Sowieso. Vielleicht fallt er
mir nachher noch ein. Mit dem habe ich x-mal gesprochen. Da sind wir ein
paarmal - - Herr Nocken war auch mal mit dabei. Wir waren in Dresden.

Clemens Binninger (CDU/CSU): Der Kollege vom Verfassungsschutz?

Zeuge Friedrich-Karl Schrader: Vom Verfassungsschutz. - Die waren perso-
nell noch diinner dran wie wir, und der hat gesagt: Mach, was du willst, aber
lass mich aufden vor. Wir haben dafiir keine Zeit und kein Personal. - Wir hat-
ten das gerne abge-geben. Wir waren ja im Grunde auch gar nicht mehr zu-
standig, wenn man ehrlich ist. Das hatten die Sachsen libernehmen miissen.
Aber immer dann - - Die Sachsen haben zu uns gesagt: Das hat keinen Zweck.
Dafiir haben wir keine Leute. Kbnnen wir gar nicht machen. Macht das selber.

253 Gutachten der Schifer-Kommission, S. 226, Rdnr. 405; ADS 139.
254 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 438.
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- Und dadurch sind wir tagelang in Chemnitz gewesen mit unserer Obs.-
Gruppe.“255

Bei dem hier erwahnten Beamten des LfV Sachsen kann es sich unter der Voraus-
setzung, dass die Angaben des Zeugen Schrader zutreffend sind, nur um Alfred
Diemaier gehandelt haben, der tatsdchlich aus Bayern kam, bis September 1998
Leiter des Referat Rechtsextremismus im LfV Sachsen war und insofern den nicht
widerlegbaren Angaben des Zeugen Schrader entspricht. Zwar nahm Schrader kei-
ne zeitliche Einordnung vor; da Diemaier hernach in den Ruhestand eintrat,256
muss jedenfalls der beschriebene Versuch, den Fall auf das LfV Sachsen zu tiber-
tragen, auch spatestens im September 1998 stattgefunden haben.

255 Vernehmung Friedrich-Karl Schrader, stenografisches Protokoll der 53. Sitzung, 21.02.2013; ADS 570, Anlage (CD),
S. 141f.
256 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 3.
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1.2 MalRnahmen zur Suche nach dem Trio im Jahr 1999
[1.2.1 Kenntnisse und Mafdnahmen des TLfV

Das TLfV fiihrte nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses des Deutschen
Bundestages in der ersten Hailfte des Jahres 1999 mehrere Mafdnahmen durch, die sich
auch auf das Gebiet des Freistaates Sachsen erstreckten:257

J 5. Februar bis 31. Mirz 1999: Uberwachung und Aufzeichnung der Telekommuni-
kation aus mehreren Telefonzellen im Chemnitzer Stadtgebiet;

J 22. Februar 1999: Rufnummernabklarung zu 6ffentlichen Fernsprechern im Stadt-
gebiet von Chemnitz; an diesem Tag kommt ein im Zuge der vorgenannten G10-
Mafénahme mitgeschnittener Anruf zu einem Anschluss in Coburg zustande; der
Anrufer aus Chemnitz wird spater durch eine Quelle des TLfV als Uwe Bohnhardt
identifiziert;

o 6. und 8. Marz 1999: Observation mehrerer Telefonzellen im Stadtgebiet von
Chemnitz nach dem vorhergehenden Hinweis auf ein bevorstehendes Telefonat,
das offenbar am 8. Marz 1999 - mithin im Observationszeitraum - zustande kam;

. 15. bis 21. Médrz 1999: Observation von vier Telefonzellen im Stadtgebiet von
Chemnitz sowie der Wohnobjekte von Jan Werner, Thomas Starke und eines Ro-
nald A. Einer Quelle des TLfV wurden Fotos vorgelegt, die am 19. Marz gefertigt
worden waren, auf dem die vermutete Person Bohnhardt aber nicht identifiziert
wurde;

° 24. Marz 1999: Observation des Wohnobjekts des Ronald A. in Chemnitz;

J 6. April 1999: Observation von vier Telefonzellen im Stadtgebiet von Chemnitz.

Feststellbar sind hier zeitliche und personelle Uberschneidungen der Observation im
Fall ,Kuhglocke” des LfV Sachsen mit der Observation des TLfV vom 15. bis 21. Marz
1999.258 Der Zeuge Boos sagte aus, dass das TLfV hierbei das LfV Sachsen um Unterstiit-
zung gebeten habe:

,Klaus Bartl, DIE LINKE: Darf ich noch mal nachfragen, welcher konkreter Art die
Abforderung der Unterstiitzung war und was konkret geleistet worden ist?

Zeuge Reinhard Boos: Soweit ich mich erinnere, waren die Ereignisse folgender-
mafden: Die Thiringer waren darauf gestofden, dass mutmafilich Béhnhardt ein
Telefonat aus einer Telefonzelle in Chemnitz gefiihrt hat, und zwar mit jemandem
in Coburg. Und dann hatte das LfV Thiiringen selbst erst G10-Mafsnahmen durch-
gefiihrt, hat aber einzelne Personen, wenn ich mich richtig erinnere, vom LfV Sach-
sen zur Unterstiitzung des Observationstrupps Thiiringen angefordert wegen der
Ortskenntnis - soweit ich mich erinnere. Das heifdt, nicht ganze Trupps des LfV
Sachsen, sondern einzelne Personen zur Unterstiitzung der Trupps aus Thiiringen,
die unterwegs waren.“259

257 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 388ff.

258 Siehe unten, Kap. 11.2.4

259 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 35; Vgl. auch S.
11
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Allerdings habe, so der Zeuge Boos weiter, das TLfV iiber den zugrundeliegenden Sach-
verhalt, aus dem sich Hinweise auf Telefonzellen in Chemnitz ergeben hatten, gegeniiber
dem LfV Sachsen nicht berichtet.260 Ferner seien wichtige Quellenmeldungen, die im
Jahr 1999 beim TLfV anfielen, beim LfV Sachsen gar erst Ende 2011 bekannt gewor-
den,261 darunter eine Quelleninformation von 26. Mai 1999, die Hinweise zu einer Bar-
liberweisung von Spendengeldern nach Sachsen enthielt,262 sowie eine Quelleninforma-
tion vom 24. November 1999, wonach Thomas Starke ein Spendenangebot abgelehnt
habe, da das Trio nun ,jobben“ wiirde und ein finanzieller Unterstiitzungsbedarf nicht
mehr bestiinde.263

Dagegen lag im LfV Sachsen zeitnah der im Juni 1999 entstandene ,Vorldufige Ab-
schlussvermerk im Fall ,Drillinge’ des TLfV vor.264 Der Vermerk resiimiert die Erfolglo-
sigkeit bisheriger operativer Mafdnahmen zum Auffinden des Trios;

»Insgesamt verdichten sich wahrend des gesamten Zeitraums die Hinweise darauf,
dass die drei Fliichtlinge [sic!] zunachst im Februar/Marz 1998 mit Hilfe sachsi-
scher Rechtsextremisten in den Raum Chemnitz verbracht wiirden. [...]

Spatestens seit Marz 1999 verdichten sich wieder die Hinweise darauf, dass sich
die drei Gesuchten wiederum im Raum Chemnitz aufhalten wiirden. Auch dort
durchgefiihrte umfangreiche Observationsmafinahmen mit Unterstiitzung des LfV
Sachsen, erbrachten zwar gewisse Kontaktpersonen und mogliche Verbindungs-
wege, fiihrten jedoch ebenfalls nicht zur Feststellung des Aufenthaltsortes der drei
Gesuchten. [...]

Zwischenzeitlich liegen hier eindeutige Hinweise darauf hin vor, dass die ,Drillinge’
nunmehr im noérdlichen Bereich der Bundesrepublik untergebracht werden sollen.

[.]

Zu gegebener Zeit wird das TLfV unaufgefordert nachberichten.“265
Die Zeugen Boos und Vahrenhold sagten libereinstimmend aus, dass ein angekiindigter

Nachbericht nicht iibermittelt wurde.266

[1.2.2 Nachsuche an den Wohnorten von Werner, Starke und Lasch durch Zielfahnder
des TLKA im April 1999

Der Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages hat festgestellt, dass Beamte
des Zielfahndungskommandos des TLKA am 9. April 1999 die Wohnadresse des Thomas
Starke in Chemnitz aufsuchten und dort herausfanden, dass dieser mittlerweile nach
Dresden verzogen war; ein angetroffener Nachbar Starkes in Chemnitz gab jedoch an,
Uwe Mundlos im Jahr 1998 des Ofteren vor der Wohnung des Starke gesehen zu ha-
ben.267 An demselben Tag wurde Hendrik L. aufgesucht und angesprochen, der den

260 Ebd,, S. 11.

261 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 12.

262 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 392.

263 Ebd,, S. 393.

264 Zit. nach Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 413; Vgl. auch die Darstellung zum Bekanntsein dieses Vermerks
durch den Zeugen Lange in Kap. 11.2.4.

265 Ebd.

266 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 11; Befragung
Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 8, 58.

267 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 300.
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Beamten gegeniiber gesagt habe, die gesuchten Personen nicht zu kennen und zu deren
Aufenthalt keine Angaben machen zu kénnen.268 Die Beamten trafen anschliefdend Jan
Werner an seiner Meldeanschrift nicht an.26® Am 15. April 1999 begaben sich ZFK-
Beamte nach Dresden und suchten Starke an dessen neuer Wohnanschrift auf. Dabei
habe Starke angegeben, Bohnhardt, Mundlos und Zschdpe zu kennen und ihnen zuletzt
im Januar 1998 begegnet zu sein.270

Auf Nachfrage nach derartigen Ansprachen sagte der Zeuge Wunderlich aus, er wisse

dies aus seiner Erinnerung heraus nicht mehr genau.271

[1.2.3 Ermittlung des LKA Sachsen gegen Jan Werner u.a. sowie darauf bezogener Er-
kenntnisaustausch mit dem TLKA im MAarz und Juni 1999

(@) Mutmallicher Erstkontakt zwischen LKA Sachsen und TLKA im Kontext der Suche
nach dem Trio infolge des Hinweises auf eine ,Kurierfahrt* nach Zwickau

Am 27. Mai 1999 hat der Zielfahnder Wunderlich in der Kaserne Mellrichstadt Jiir-
gen H. vernommen, der dort seinen Wehrdienst absolvierte.272 H. war bereits im
Miarz und April 1998 an seinem Wohnort in Jena Betroffener einer TKU-
Mafdnahme, wobei festgestellt wurde, dass an seinem Anschluss mehrere Telefona-
te aus Chemnitzer Telefonzellen eingegangen waren - siehe dazu Kap. 11.1.3. Die
spatere Befragung des H. habe nach Angaben des Zeugen Wunderlich ergeben,
dass H. ,fiir den Herrn Wohlleben eine Kurierfahrt fiir die Drei in dem Bereich
Zwickau gemacht hat, wo ein weiterer Kurier die Dinge dann iibernommen hat und
weitergefahren ist.“273 Dadurch habe sich die Annahme eines Aufenthalts des Trios
in Sachsen aktualisiert:

,Johannes Lichdi, GRUNE: [...] Sie haben im Zuge Ihrer Aussage erwihnt, dass
sich Hinweise auf den Raum Chemnitz als Aufenthaltsort der Drei dadurch
ergeben hatten durch eine Kurierfahrt nach Zwickau. Das habe ich tiberhaupt
nicht verstanden, was Sie damit meinen. Welche Kurierfahrt wann von wem
und wie haben Sie davon Kenntnis erhalten?

Zeuge Sven Wunderlich: Ja, man muss diese Person eines moglichen Flucht-
bereichs muss man in der Gesamtheit sehen, als Puzzle. Wenn Sie jetzt da-
rauthin ansprechen, ist natiirlich klar, wenn es eine Kontaktperson gibt, die
mitteilt, sie hat eine Kuriertatigkeit nach Zwickau durchgefiihrt, wo ein wei-
terer Kurier dann weitergefahren ist, dann ist fiir mich erst mal interessant:
Was liegt in der weiteren Richtung? Da waren wir wieder bei Chemnitz.“274

Ende Mai 1999 kam es nach Erinnerung des Zeugen Schmid - im Jahr 1999 beim
Zentralen Ermittlungsabschnitt in Dresden der Soko Rex des LKA Sachsen einge-
setzt — zu einem Telefonanruf bei ihm durch den Beamten Wunderlich, bei dem

268 Ebd.,, S. 349.

269 Ebd.

270 Ebd,, S. 300.

271 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 44
272 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 350.

273 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 34.
274 Ebd.
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dieser um einen Besprechungstermin gebeten habe, um Erkenntnisse auszutau-
schen:275

»Zeuge Sigmar Schmid: [...] Er erwdhnte, dass sie neue, aktuelle Informatio-
nen hatten, wonach sich die Gesuchten vermutlich in einer Wohnung in
Chemnitz aufhalten sollen. Dies wiirde aus einer Aussage eines Aussteigers,
der Kurierfahrten durchgefiihrt hat, hervorgehen.“276

In der Folge sei es am 22. Juni 1999 in Chemnitz zu der gewiinschten Besprechung
gekommen, an der neben dem Zeugen Schmid der Beamte Dressler vom TLKA, der
Thiiringer Zielfahnder Schirrmacher sowie Jiirgen Kliem vom Dezernat Staats-
schutz der PD Chemnitz teilgenommen haben.?’7 Zum Hintergrund dieser Bespre-
chung machte der Zeuge Schmid folgende Angaben:

»Zeuge Sigmar Schmid: [...] Im November 1998 wurde in Hannover eine Post-
sendung aus Schweden mit CDs mit volksverhetzendem Inhalt angehalten.
Diese Lieferung war an Steffi Forster, die damalige Freundin und Mitbewoh-
nerin des Jan Werner, adressiert. Die Staatsanwaltschaft Hannover leitete ein
Verfahren ein und gab es an die Staatsanwaltschaft Chemnitz ab. Diese er-
wirkte einen Durchsuchungsbeschluss fiir die Wohnung Forster/Werner und
bat das LKA Sachsen, SoKo Rex, die polizeilichen Ermittlungen zu
tibernehmen.

Im Januar 1999 wurde ich mit der polizeilichen Sachbearbeitung beauftragt.
Ich arbeitete mich in den Sachverhalt ein und versuchte zunachst, Erkennt-
nisse zu den Personen Forster und Werner und deren Netzwerke zu erlan-
gen. Diese bekam ich vorwiegend durch das Dezernat Staatsschutz der PD
Chemnitz; so unter anderem, dass Werner eine fithrende Rolle in der ,Blood
& Honour“-Bewegung einnahm und ein eigenes Label fiir Fanzines und CDs
besafs.

Im Zuge der Personenabklirung wurde mir auch bekannt, dass das LKA
Thiringen im Jahre 1998 eine Telefoniiberwachungsmafinahme gemaf3
§ 100 a StPO bei Werner durchfiihrte, da er in dringendem Tatverdacht
stand, drei mit Haftbefehl gesuchten Personen Unterschlupf zu gewahren
bzw. zur Flucht verholfen zu haben. Die drei Personen wurden der rechtsex-
tremistischen Szene zugerechnet.

Am 17. Marz vollzogen wir den Durchsuchungsbeschluss des AG Chemnitz
fiir die Wohnung Forster/Werner. Dabei wurde neben einer Vielzahl von CDs
mit zum Teil volksverhetzendem Charakter unter anderem auch Kontoaus-
zlige des Jan Werner sichergestellt.

Aus einem Kontoauszug ging hervor, dass er mehrere Betrage an eine gewis-
se Person in Baden-Wiirttemberg tiberwiesen hat. Aus kriminalistischer Er-
fahrung weif$ ich, dass Personen, die untertauchen, grundsatzlich so gut wie
keine Moglichkeit haben, legal an Geld zu kommen, sodass sie in der Regel
auf Unterstiitzer angewiesen sind. Die vorliegenden Uberweisungen waren
fiir mich nicht plausibel und ich hegte den Verdacht, dass diese Person even-

275 Befr
276 Ebd.
277 Ebd.

agung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S.4.
,S. 5.
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tuell als Strohfrau fir Geldtransfers an das Trio dienen konnte, zumal tiber
sie und ihren Ehemann bei der Polizei in Baden-Wirttemberg zahlreiche Er-
kenntnisse in Bezug auf rechtextremistische Straftaten vorlagen.

Meinen Verdacht teilte ich der Zielfahndung in Thiiringen mit.“278

Der urspringliche Sachzusammenhang - Ermittlungsverfahren gegen Stefanie F.
und der Verdacht, Werner nutze sie als ,Strohfrau” - geht hervor aus einem Fern-
schreiben vom 10. Mdrz 1999, auf dem als Sachbearbeiter der Zeuge Schmid selbst
aufgefiihrt ist und aus dem weiter hervorgeht, dass bereits vormals eine telefoni-
sche Riicksprache mit dem Beamten Wunderlich stattgefunden habe.27° Dariiber
hinaus fertigte der Zeuge Schmid am 15. April 1999 zum gleichen Verfahren einen
Sachstandsbericht fiir die Staatsanwaltschaft Chemnitz.280 Unter dem Anstrich
,Personenabklarung” wurde darin angefiihrt:

,Durch das LKA Thiiringen wurde mitgeteilt, daf3 gegen WERNER im letzten
Jahr eine Mafdnahme gem. § 100a StPO durchgefiihrt wurde, da er in drin-
gendem Tatverdacht steht, drei mit Haftbefehl gesuchten Personen Unter-
schlupf zu gewahren, bzw. zur Flucht verholfen zu haben. Die drei Personen
werden der rechtsextremistischen Szene zugerechnet.“281

Der Zeuge Schmid gab an, zu diesem Zeitpunkt sei ihm durch das TLKA noch nicht
ausdriicklich eroffnet worden, dass davon ausgegangen werde, das Trio habe in
Sachsen Unterschlupf gefunden.?82 Diese Zuordnung habe der Beamte Wunderlich
erst wahrend des Telefonats im Mai 1999 vorgenommen?83, wobei mitgeteilt wor-
den sei, dass sich die Gesuchten ,in einer Wohnung in Chemnitz aufhalten sol-
len.“284 Weiter gab der Zeuge Schmid an, ihm sei nicht exakt erinnerlich, woraus
die urspriingliche Information resultierte, dass tiberhaupt eine Verbindung der im
vorliegenden Ermittlungsverfahren relevanten Personen zum Fahndungsfall
Bohnhardt, Mundlos und Zschipe bestehen konnte. Allerdings habe es im Zuge der
Personenabklarung ,sehr wahrscheinlich“ Hinweise durch ,Kollegen aus Chem-
nitz“ gegeben.28> Diesen Hinweis hatten ,entweder Herr Kliem oder Herr Pester”
gegeben.286

Obwohl der Zeuge Schmid annahm, dass das Trio im Untergrund Geld bendétigte,
hat er dies mit den drei Raububerfillen, die das Trio 1999 und 2000 - also in der
Zeit seiner Ermittlungen gegen Werner - begangen hatte, nicht iiberein gebracht:

.vors. Patrick Schreiber: Letzte Frage von mir: Zur gleichen Zeit gab es in
unterschiedlichen Abstinden die Bankiberfallserie im siidwestsachsischen
Raum. Inwieweit hatten Sie Informationen dazu, aufler dem ublichen ,Da ist
was“?

278 Ebd.,, S. 4.

279 Fernschreiben, Betreff: EV gegen Stefanie F., LKA Sachsen, Dez. 512, SB: Schmid, Kef3el, 10.03.1999; ADS 546, Bl. 1.
280 Ermittlungsverfahren der StA Chemnitz, AZ: 230 Js 47667 /98 - Sachstand, LKA Sachsen, SB: Schmid, 15.04.1999;
ADS 137, Ordner 2, Bl. 188-196.

281 Ebd., Bl. 189.

282 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S.7.

283 Ebd.

284 Ebd., S. 11.

285 Ebd.,, S, 9f.

286 Ebd., S. 16.
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(b)

(c)

Zeuge Sigmar Schmid: Gar keine. Nichts, gar nichts, nein.

Vors. Patrick Schreiber: Damit hatten Sie nie Beriithrung?

Zeuge Sigmar Schmid: Wie gesagt, ich war im Staatsschutzbereich eingesetzt,
und Raubiiberfille in Chemnitz hatte ich damals tiberhaupt nicht auf dem
Schirm.“287

Mdogliche vorangehende Hinweise durch das LfV Sachsen

Der durch den Beamten Schmid gefertigte Sachstandsbericht vom 15. April 1999
enthdlt neben dem Hinweis auf den dringenden Tatverdacht gegen Werner im Zu-
sammenhang mit dem Verbergen des gesuchten Trios zumindest zwei Passagen, in
denen die Informationslage des LfV Sachsen reflektiert wurde. Zunachst heifst es
zur Person Werner:

»Aus Quelleninformationen des LfV Sachsen ist bekannt, daf WERNER seit
1993 der Skinheadbewegung ,Blood & Honour“ angehort und bis zu seiner
unfreiwilligen Abspaltung im Herbst 1998 der Chef der Sektion Sachsen war.
Seit 1994 organisiert er Skin-Konzerte. Er unterhilt weltweit Kontakte mit
rechtsextremistischen Skinheadbands.“288

Und weiter:

,Durch das LfV ist bekannt, daf} WERNER als Veranstalter von Skinheadkon-
zerten auftreten soll. Hierzu liegen einige Indizien vor. So u.a. die bei der
Durchsuchung festgestellte Geldkassette mit DM 700,- Wechselgeld und die
Aufzeichnung dazu tber Eintrittspreise. Ferner ein Flugblatt, indem fiir ein
Skinkonzert, veranstaltet durch ,Blood & Honour“ Sektion Brandenburg und
»,Movement Records®, geworben wird.“289

Der Zeuge Schmid gab auf Vorhalt an, er selbst habe keinen personlichen Kontakt
zum LfV unterhalten. Entsprechende Erkenntnisse habe er wenn, dann liber seinen
Dezernatsleiter erhalten.2?0 Dabei habe es sich um den Beamten K. gehandelt.291

Inhalt der Besprechung am 22. Juni 1999
Den Verlauf der Besprechung am 22. Juni 1999 - bei der vor allem Jan Werner, am

Rande auch Hendrik L. thematisiert worden seien292 - schilderte der Zeuge Schmid
wie folgt:

287 Ebd,, S. 14.

288 Ermittlungsverfahren der StA Chemnitz, AZ: 230 Js 47667 /98 - Sachstand, LKA Sachsen, SB: Schmid, 15.04.1999;
ADS 137, Ordner 2, Bl. 189.

289 Ebd., B. 196.

290 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S.32.

291 Ebd,, S. 15.

292 Ebd,, S. 14.
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»Zeuge Sigmar Schmid: [...] Nachdem Kollege Dressler den Ausgangssachver-
halt dargestellt hatte, bemerkte Kollege Schirrmacher, dass keine Zielfahn-
dung eingeleitet wurde, sondern lediglich gezielt nach den Personen gefahn-
det wird. Im weiteren Besprechungsverlauf wurden durch die Beamten des
LKA Thiiringen folgende Informationen mitgeteilt:

Im Friihjahr 1998 wurde bei einer TKU bekannt, dass Werner aus drei Tele-
fonzellen in Chemnitz mit verschiedenen Kurieren telefoniert hat. Daraufhin
wurden bei Jan Werner, Hendrik Lasch und Thomas Starke durch das LKA
Thiiringen Telefoniiberwachungsmafinahmen durchgefiihrt. In diesem Zu-
sammenhang fithrte und fiihrt das Landesamt fiir Verfassungsschutz Obser-
vationsmafinahmen durch. Im April 1999 wurde durch Beamte des LKA
Thiringen an Werner und Lasch erfolglos herangetreten.

Kollege Schirrmacher war sich sicher, dass die Gesuchten in Chemnitz sind.
Er stiitzte seine Aussage aber lediglich auf eine Ahnung.“293

Dies habe er, der Zeuge Schmid, fiir verwunderlich gehalten, da im vorangehenden
Telefonat der Beamte Wunderlich - in persona kein Teilnehmer dieser Bespre-
chung - noch von , Erkenntnissen“ gesprochen habe:

»Zeuge Sigmar Schmid: [...] Kollege Schirrmacher wollte aber lediglich eine
Ahnung haben, was zu meiner Einschiatzung fiihrte, dass die Fahndungs-
dienststelle sehr wohl weitere Erkenntnisse hatte, diese aber nicht alle mit-
teilte. Nicht weniger verwunderlich fiir mich war, dass es die Thiiringer Kol-
legen ablehnten, als ich anbot, unser Dezernat 5.23, zustdndig fiir verdeckte
Fahndungen und Observationen im Staatsschutzbereich, mit einzusetzen.“2%4

Bei der Besprechung seien dariiber hinaus gemeinsam Lichtbildmappen gesichtet
worden, welche aus Observationsmafdnahmen eines sachsischen Mobilen Einsatz-
kommandos stammten, anldsslich von Skin-Konzerten durchgefiihrt wurden und
unter anderem Werner und Lasch galten.2?> In der Folge hitten sich nach Erinne-

rung

des Zeugen Schmid keine weiteren Beriihrungspunkte mit dem Thiringer

LKA ergeben, ohnehin seien die Ausfiihrungen der Thiiringer Beamten nicht auf ir-
gendeine Beauftragung hinausgelaufen.2°¢ Zu der Besprechung fertigte das Thi-
ringer ZFK folgenden Vermerk:

,Durch den Kollegen SCHMID vom LKA Sachsen wurde kurz der Vorschlag
unterbreitet, daf} Kollegen vom LKA Thiiringen mit an einer Durchsuchung
teilnehmen konnen. In ca. 4-6 Wochen erfolgt eine weitraumige Durchsu-
chungsaktion, gesteuert vom LKA Sachsen. Es liegen derzeit mehrere Anzei-
gen wegen Volksverhetzung vor. Diese Anzeigen sind auch der Grund, warum
das LKA Sachsen bei ca. 10 Rechtsradikalen eine Durchsuchung durchfiihrt.
Es wurden hier die Namen FORSTER, Stephanie, WERNER, Jan, STARKE,
Thomas, PROBST usw. genannt. Es besteht daher die Moglichkeit an den Ver-
nehmungen und Durchsuchungen mit daran teilnehmen zu kénnen, um an

293 Ebd,, S. 5.
294 Ebd,, S. 5.
295 Ebd,, S. 11f.
296 Ebd,, S. 11.
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Informationen zu den drei o. Genannten [Bohnhardt, Mundlos, Zschape] zu
gelangen.“297

Der Zeuge Wunderlich gab auf Nachfrage an, dass von dieser Moglichkeit jedoch
kein Gebrauch gemacht worden sei:

»Kerstin Koditz, DIE LINKE: [...] Wir haben hier in unseren Akten, ADS 347,
eine Notiz von Herrn Schirrmacher - die miisste ja aus Threm Haus sein -,
dass es in einem Informationsaustausch mit der PD Chemnitz auch das Ange-
bot gab, bei Durchsuchungsmafinahmen gegen Starke, Werner, Probst usw.
teilzunehmen. Leider ist in unseren Akten nicht erkennbar, ob Sie dieses An-
gebot angenommen haben. Hatten Sie oder lhre Kollegen diese Mdoglichkeit
damals genutzt?

Zeuge Sven Wunderlich: Also, was Sie sagen, ist richtig. Aus meiner Erinne-
rung haben wir das nicht wahrgenommen, weil wir einfach nicht gesehen
werden wollten, da man nicht weif, was im Nachhinein vielleicht noch fiir
Mafénahmen erforderlich sind, wo man sich dann ganz einfach an den erin-
nert, der an der Wohnung mit dabei war.“298

11.2.4 Kontakt der Thiiringer Zielfahndung mit dem LfV Sachsen im Juni 1999 und dort
betriebene Mafnahmen und angefallene Informationen

Der Zeuge Lange - seit Mitte Dezember 1998 und fortan auch im Jahr 1999 Referatslei-
ter Rechtsextremismus im LfV Sachsen - gab an, die Befassung mit dem Trio sei jeden-
falls in der ersten Jahreshalfte 1999 kein Schwerpunkt gewesen, noch habe es seiner
Erinnerung nach in dieser Zeit liberhaupt eine Rolle gespielt.2%? Auch sei das Thema
nicht angesprochen worden wihrend der Ubergabe der Referatsleitung durch Herrn
Diemaier an ihn.3%0 Der Zeuge Diemaier hatte gegeniiber dem Untersuchungsausschuss
angegeben, im Herbst 1998 - nach den Quellenmeldungen aus Brandenburg - sei hin-
sichtlich der weiteren Bearbeitung ein arbeitsteiliges Vorgehen zwischen LfV Sachsen
und TLfV vereinbart worden:

»Zeuge Alfred Diemaier: [...] Zwischen dem LfV Thiiringen und dem LfV Sachsen
wurde vereinbart, dass das LfV Thiiringen federfiihrend fiir die Mafdnahmen ist,
welche die fliichtigen Rechtsextremisten betreffen. Das LfV Sachsen unterstiitzt
das LfV Thiiringen und intensiviert die Beobachtung der "Blood & Honour"-Szene
in Sachsen, in dem Werner und Probst agieren.“301

Der Zeuge Boos bestatigte, dass eine solche Absprache getroffen wurde.392 Der Zeuge
Lange gab indes an, dass ihm dieser Zusammenhang zunachst nicht bekannt gewesen
sei.303 Eine ihm bekannte und erinnerliche Thematisierung habe sich erst spater durch
ein Unterstitzungsersuchen des Zielfahnders Wunderlich im Juni 1999 ergeben:

297 Vermerk: Informationsaustausch in der PD Chemnitz Abteilung Staatsschutz, TLKA, Dez. 12, ZFK, KK Schirrmacher,
24.06.1999; ADS 347, Ordner 1, Bl. 4.

298 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 84f.

299 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 4.

300 Ebd,, S. 12.

301 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 5.

302 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 12.

303 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 12.
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»Zeuge Volker Lange: [...] Erstmals mit dem Thema Fahndung nach den drei
Rechtsextremisten aus Thiiringen kam ich nach meiner Erinnerung und nach den
von mir auch eingesehenen Unterlagen im Juni 1999, als namlich ein Zielfahnder
des Landeskriminalamts Thiiringen, Herr Wunderlich - allgemein bekannt, denke
ich - ins Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen kam und uns um Unter-
stiitzung bat. Ich konnte dazu jetzt keinen Vermerk finden. Ich gehe aber davon
aus, dass mich mein Abteilungsleiter vor dem Besuch iiber das Ansinnen der
Thiiringer Polizei informiert hat, denn ansonsten hatte ich damals ohne Zustim-
mung der Amtsleitung mit Sicherheit keine Zusagen im Hinblick auf eine abge-
stimmte Zusammenarbeit zwischen Thiiringer LKA und sachsischem Verfassungs-
schutz bei der Fahndung nach den drei Fliichtigen machen kénnen.“304

Es habe sich dazu am 15. Juni oder 15. Juli 1999305 ein Gesprach mit dem Zielfahnder
Wunderlich ergeben, das der Zeuge Lange wie folgt schildert:

»Zeuge Volker Lange: [...] Bei diesem Gesprach [...] ging es im Kern um die grund-
sdtzliche Zusage einer Unterstiitzung, also ein Amtshilfeersuchen der Zielfahndung
aus Thiiringen. Herr Wunderlich wollte Hilfe bei der Fahndung nach den drei jun-
gen rechtsextremen Bombenbastlern, die in Jena in einer Garage Sprengstoff gela-
gert hatten und nach der missgliickten Polizeimafdnahme verschwunden waren.
Die Thiiringer Polizei - speziell die Zielfahndung - hatte schon eine Vielzahl von
Fahndungsmafinahmen durchgefiihrt, ohne dabei jedoch Erfolg zu haben. Ich kann
mich auch noch sehr deutlich daran erinnern, dass Herr Wunderlich damals dufier-
te, dass er zum Verfassungsschutz in Thiiringen kein grofes Vertrauen habe, so
wie die Flucht der drei Tater verlaufen sei; und so, wie die Fahndung, die Zielfahn-
dung erfolglos geblieben sei, miisse nach seiner Ansicht da irgendjemand beim LfV
Thiringen nachgeholfen haben.“306

Er, der Zeuge Lange, habe das Gesuch des Beamten Wunderlich als einen ,Hilferuf der
Zielfahndung” wahrgenommen; indes gehe weder aus der Erinnerung, noch aus der Ak-
tenlage hervor, dass Festlegungen zu konkreten Mafinahmen getroffen worden wa-
ren.397 Der Zeuge Lange gab weiter an, er habe am Tag des Gesprachs mit dem Beamten
Wunderlich auch den vorlaufigen Abschlussbericht des TLfV zum Fall , Drilling“ - siehe
oben - gelesen. Vorhergehende Mafdnahmen des TLfV, die sich auch auf Chemnitz bezo-
gen und im Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio gestanden hatten, seien ihm
zunachst nicht zur Kenntnis gelangt.308

Der Zeuge Boos - ab Juni 1999 Prasident des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sach-
sen - gab an, dass eine G10-Maféinahme des BfV, die sich unter anderem gegen Jan Wer-
ner richtete (siehe Kap. I1.1.7.c), bis zum 9. Juni 1999 weitergefiihrt worden sei. Das LfV
Sachsen erhielt eine Mehrfertigung der Uberwachungsprotokolle, ohne dass sich daraus
weitere Hinweise im Zusammenhang mit dem Trio ergeben hatten309:

304 Ebd,, S. 5.

305 Vgl. Ebd,, S. 5, 12, 19. Da der Zeuge das Gesprach mit Wunderlich auf den Tag datiert, an dem ihm auch der ,,Dril-
ling“-Abschlussbericht bekannt wurde, kann davon ausgegangen werden, dass hier der Monat Juni gemeint ist. Vgl.
dazu: Gutachten der Schiafer-Kommission, S. 226., Rdnr. 406; ADS 139.

306 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 5.

307 Ebd,, S. 6.

308 Ebd,, S. 42.

309 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 10.
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»Zeuge Reinhard Boos: [...] Nach Aktenlage gehen bis Mitte 1999 keine neuen In-
formationen beim LfV Sachsen ein. Das LfV Thiiringen hat im Marz 1999 lediglich
um die Unterstuitzung bei einer Observation gegen Jan W. und Antje P. gebeten. Der
Observationsbericht weist darauf hin, dass im Rahmen der Auftragserledigung die
Thiiringische Observation um die Aufklarung von vier Telefonzellen in Chemnitz
gebeten hatte; Anhaltspunkte fiir den Aufenthalt der Gesuchten ergaben sich aus
der Observation jedoch nicht.“310

Der Zeuge Boos gab weiter an, dass das TLfV jene Hinweise, die im Jahr 1999 zur Uber-
wachung von Telefonzellen in Chemnitz fiihrten, nicht an das LfV Sachsen weiterge-
reicht worden oder aber zumindest entsprechende Unterlagen nicht in Akten des LfV
Sachsen zu finden seien.311 Der Zeuge Vahrenhold gab an, als Unterstiitzungsmafdnahme
fiir das TLfV habe vom 18. bis 19. Marz 1999 eine erneute Observation der Zielpersonen
Jan Werner und Antje P. - Fall , Kuhglocke” - stattgefunden.312 Ferner sei am 19. und 20.
November 1999 - Fall ,Bratsche” - im Zusammenhang mit einem Skinheadkonzert
nochmals Jan Werner observiert wurden.313 Der letztgenannte Fall weist zwar noch den
Bezug zu einer bisher signifikanten Person, dartiiber hinaus aber keinen bekannten und
intendierten Bezug zur Suche nach dem Trio auf.314

310 Ebd,, S. 11.

311 Ebd.

312 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 8. - Nach Angaben
des Zeugen sei die Namensgleichheit mit der bereits im Jahr 1998 durchgefiihrten Observation nur zuféllig.

313 Ebd.

314 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 441.
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1.3

MafRnahmen zur Suche nach dem Trio im Jahr 2000

[1.3.1 Der Fall ,Terzett” des LfV Sachsen

(a)

Anlass des Falles , Terzett"

Nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundesta-
ges berichtete am 1. Februar 2000 eine Quelle des TLfV - Tino Brandt - {iber eine
Schulungsveranstaltung der NPD am 29. Januar 2000 in Eisenberg. Dabei habe ein
Chemnitzer ,Blood & Honour“-Mitglied gesprachsweise gedufiert:

,Den Drei‘en geht es gut.“315

An dem Gesprach hatten nach Angaben der Quelle ein Angehoriger der Jenaer Sze-
ne sowie ein zunachst nicht namentlich benannter ,,Chemnitzer B & H-Mann“ teil-
genommen.316 Das TLfV setzte das LfV Sachsen dariiber zunidchst telefonisch in
Kenntnis, wobei das Schifer-Gutachten diese Erstinformation auf den 9. Februar
2000317, der Zeuge Vahrenhold sie aber auf den 7. Februar 2000 datiert.318 Der
Zeuge Vahrenhold bestatigte dariiber hinaus die im Schafer-Gutachten vorgenom-
mene Datierung einer zusatzlichen schriftlichen Information: Diese sei am 23. Fe-
bruar 2000 im LfV Sachsen eingegangen.319 In einem handschriftlichen Vermerk
zur vorangegangenen telefonischen Information des LfV Sachsen ist beim TLfV
vermerkt:

»SN will ,operativ massiv einsteigen’ u. die Chemnitzer Szene aufklaren“320

Der Vermerk zum Quellenbericht, wie er dem LfV Sachsen auch als Kopie vorlag,
ist aus Grinden, die dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt geworden sind,
grofd mit dem handschriftlichen Zusatz ,Neger“ beschrieben worden.321

Die Quelle des TLfV hatte weiter angegeben, der zunachst nicht namentlich be-
nannte ,Chemnitzer B & H-Mann“ sei mit einem weiteren nicht benannten B & H-
Mitglied aus Sachsen mit einem Pkw angereist, der jedenfalls Jan Werner zugeord-
net werden konnte. Allerdings konnte die Quelle auf einer Lichtbildvorlage Werner
nicht als den eigentlichen Gesprachspartner identifizieren.322 Am 23. Februar 2000
teilte das TLfV dem LfV Sachsen mit, bei dem Gesprachspartner habe es sich um
Andreas G. gehandelt. Fiir die besondere Bedeutung, die der Quellenmeldung bzw.
der Identifikation des Gesprachspartners zugemessen wurde, spricht die Tatsache,
dass die ersten sechs der insgesamt zwolf ,Terzett“-Observation tatsdchlich von
Andreas G. als Zielperson ausgingen.323

Auf Nachfrage, was unter ,operativ massiv einsteigen“ zu verstehen sei, verwies
der Zeuge Lange auf die nachfolgende intensive und extensive Anwendung nach-

315 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 418.

316 Ebd.

317 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 172; ADS 139.

318 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 8.
319 Ebd., sowie: Gutachten der Schafer-Kommission, S. 172; ADS 139.

320 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 418.

321 Vermerk, Betr.: VM 2045, TLfV, 01.02.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 71. - VS-NfD.

322 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 418.

323 Ebd,, S. 442.
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richtendienstlicher Mittel, die unter der Fallbezeichnung ,Terzett” zusammenge-
fasst wurden:

»Zeuge Volker Lange: [...] Ich weif$ nicht, zwo6lf, 15 Observationen, Telefo-
niiberwachungsmafinahmen. Das ist schon massiv. Es muss ja jede einzelne
Mafénahme auch begriindet und beantragt werden. Aber ich denke schon,
dass es ein sehr massiver Einsatz von Verfassungsschutzmitteln, nachrich-
tendienstlichen Mitteln war. Eine Vielzahl von Quellen wurde versucht an-
zuwerben, andere wurden befragt und aufgefordert, Informationen zu lie-
fern, eben diese Observationen in Grofienordnungen durchgefiihrt, Telefon-
, G10-Mafdnahmen. Also, ich denke schon, dass das im Hinblick auf Verfas-
sungsrechte ein tiefer Eingriff in die einzelnen Rechte des Menschen war,
um die Tater zu finden.“324

Zur Verwendung der Fallbezeichnung ,Terzett” ist anzumerken, dass derart nicht
nur bis in den Oktober 2000 hinein durchgefiihrte Einzelmafinahmen sowie deren
Gesamtheit (,Fall Terzett”) bezeichnet worden sind, sondern einige Einzelmaf3-
nahmen offenbar der Vorbereitung einer spateren, nicht naher beschriebenen
,Operation“ im Fall ,Terzett’ dienen sollten.32> Eine formliche Konzeption des Fal-
les , Terzett” ist nicht bekannt.

(b) Einzelmalinahmen im Fall ,, Terzett”

Wesentliches Mittel im Fall ,Terzett waren Personenobservationen. Zwischen
Médrz und Oktober 2000 wurden die folgenden zwolf Observationen durchge-
fiihrt:326

° Jlerzett, 9.-11. Marz 2000: Zielperson Andreas G.; Feststellung des Jan
Werner als Kontaktperson.

° slerzett 11 21.-23. Marz 2000: Zielperson Andreas G.; Feststellung des Kay
R. als dessen ,Chauffeur; die Zielperson verhalte sich ,auffallig konspirativ*“.

° ,lerzett 111 24. Marz 2000: Zielperson Jan Werner, Erstellung eines Bewe-
gungsbildes und Feststellung seiner Kontaktpersonen.

° »lerzett IVY, 30. Marz - 1. April 2000: Zielperson Andreas G.

° »Terzett V¢, 5.-7. April 2000: Zielperson war der als Kontakt des G. festge-
stellten Kay R., um weitere Hinweise liber das Kontaktumfeld des G. zu erhal-
ten.

° ,lerzett VI, 18.-20. April 2000: Zielperson war Thomas Starke in seiner
Eigenschaft als Kontaktperson der vorigen Zielperson.

° ,lerzett 7, 6.-7. Mai 2000: Zielpersonen in Chemnitz und Dresden waren
Andreas G., Jan Werner, Thomas Starke, Hendrik L., Mandy Struck sowie Jorg
W.

324 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 43.
325 Vgl. ADS 125, Ordner 2 - Geheim.
326 Zusammenstellung nach: Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 442f.
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) »Terzett 8% 2.-4. Juni 2000: Zielperson war Jan Werner, um infolge der Fest-
stellungen bei ,Terzett 7“ eine mogliche Kontaktaufnahme mit dem Trio
wahrend eines erneuten Aufenthaltes in Berlin feststellen zu konnen..

J ,Terzett 9% 12.-14. Juli 2000: Zielperson war Kai S. aufgrund der Vermutung,
bei einem wahrend , Terzett 7“ beobachteten ,,Umzugshelfers“ konnte es sich
um Bohnhardt gehandelt haben.

) »Terzett 10 22. Juli 2000: Zielperson war erneut Kai S.

. ,Terzett 11 11. September - 11. Oktober 2000: Langzeitobservation gegen
Kai S. mithilfe einer videografischen Anlage.

J sTerzett 12 29. September - 1. Oktober 2000: Durchgehende Videodoku-
mentation des Wohnhauses Struck/Seidel in der Bernhardstrafie 11 und
eines Garagenkomplexes.

Der Zeuge Vahrenhold bestitigte die Chronologie dieser Einzelmafnahmen und
ihrer Zielpersonen .327 Er gab weiter an, die Observationen seien als Unterstiitzung
des TLfV konzipiert ,und in enger Abstimmung mit dessen Observationskraften”
durchgefiihrt worden.328 Im Verlauf des Jahres 2000 seien durch das LfV Sachsen
auch mehrere Konspirative Wohnungen genutzt worden.32°

Gleichfalls unter der Bezeichnung ,Terzett” fand vom 5. Mai bis 5. August 2000 -
und daher im unmittelbaren zeitlichen Zusammenhang mit ,Terzett 7“ stehend -
eine G10-Maf3nahme des LfV Sachsen statt. Sie richtete sich zunachst gegen vier
der sechs Zielpersonen von ,Terzett 7“: Andreas G., Jan Werner, Thomas Starke
und Mandy Struck.33% Aus der obigen Zusammenstellung ergibt sich, dass Andreas
G. - uber ihn vorliegende dienstliche Informationen waren Anlass fiir ,Terzett"
(siehe oben) - nur bis Anfang Mai Zielperson mehrerer Observationen war, die
sich danach sukzessive auf das Paar Mandy Struck/Kai S. sowie den Wohnort der
Struck verlagerten. Dort fielen im weiteren Verlauf der , Terzett“-Mafdnahmen fol-
gende Hinweise auf das Trio an:

° Zunachst wurde wahrend , Terzett 7“ ein zunachst unbekannter ,Umzugshel-
fer” fotografiert, der Ahnlichkeit mit Bohnhardt aufwies. Das Foto entstand
anlasslich einer konzertierten Aktion, an der sich neben dem LfV Sachsen
auch das TLfV, die Zielfahndung des TLKA sowie mehrere sachsische Organi-
sationseinheiten der Polizei beteiligten.331

° Ferner wurde nachtraglich festgestellt, dass auf einer wahrend ,Terzett 12“
gefertigten Videoaufnahme kurzzeitig u.a. zwei unbekannte Personen an der
Haustiir der Bernhardstrafde 11 zu sehen waren, die Zschape und Béhnhardt
ahnelten. Diese Mafdinahme stand wiederum im zeitlichen Zusammenhang
mit Observationen mehrerer sachsischer Organisationseinheiten der Polizei,
darunter auch der Zielfahndung des LKA Sachsen.332

327 Befr
328 Ebd.
329 Ebd.

agung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 8-15.
,S. 8.
,S.13.

330 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 354.

331 Ebd.
332 Ebd.

,S. 443.

68



Nach Abschluss von ,Terzett 12“ fanden keine vergleichbaren Mafdinahmen mehr
statt, obschon ein formeller Abschluss des Falles , Terzett” nicht erkennbar ist.

Begonnen hatte der Fall ,Terzett offenbar Anfang Marz 2000 mit der Konzeption
und Umsetzung der ersten Observation. Neben dieser und den nachfolgenden Ob-
servationen sind durch das LfV Sachsen weitere Mafnahmen ergriffen worden:
Zumindest im Marz 2000 nahmen im Stadtgebiet von Chemnitz mindestens zwei
als ,Sonderermittler” bezeichnete Personen eine Vorfeldaufklarung vor.333 Gefer-
tigt wurden unter anderem Aufstellungen von Szenetreffs und anderen moglichen
Anlaufpunkten im Stadtgebiet Chemnitz.334 Dariliber hinaus ist die Gewinnung und
der Einsatz eines Nahbeobachters in einem Szenetreff zumindest angedacht wor-
den335; als weiteres Einsatzmittel wurde die Anwerbung von Informanten und Ver-
trauenspersonen ausdricklich angesprochen.336

Nach einer pseudonymisierten Aufstellung des LfV Sachsen waren an dem Fall
,Terzett 58 Mitarbeiter des Amtes beteiligt.337 Aus einer weiteren pseudonymi-
sierten Aufstellung geht hervor, dass fiir die Quellenfiihrung im Bereich ,Blood &
Honour” und ,Movement Records“ neun Mitarbeiter des LfV Sachsen, allesamt Be-
schaffer, tdtig waren.338 Es ergibt sich zwischen beiden Aufstellungen eine
Schnittmenge von drei Mitarbeitern aus dem Bereich der Beschaffung. Nach Anga-
ben des Zeugen Vahrenhold erfolgte im Jahr 2000 durch das LfV Sachsen eine iiber
die allgemeine Sensibilisierung hinausgehende Quellenbefragung einschlief3lich
der Lichtbildvorlage zum Trio, ohne dass sich daraus Hinweise ergeben hatten.33°
Der Zeuge Boos gab an, bei der Bearbeitung von ,Blood & Honour“ sei es durch das
LfV Sachsen zu mehr als 50, durchweg erfolglosen Ansprachen von Personen ge-
kommen, um diese als Quellen zu gewinnen.340

(c) Zum Kontakt der Zielperson Andreas G. mit Achim S. aus Schwabisch Hall

Am 7. Marz 2000 wurde im LfV Sachsen zum Fall , Terzett” ein Vermerk zu mogli-
chen Kontaktpersonen gefertigt.341 Nach Angaben des LfV Sachsen gegeniiber dem
Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages handelte es sich bei der Zu-
sammenstellung um eine Handreichung fiir Observationskrafte hinsichtlich der
Zielperson Andreas G.342 Obwohl er im Vermerk nicht namentlich benannt wird,
erschliefdt sich der Zusammenhang weitgehend aus dem Kontext: Zum einen ergibt
sich aus der Datierung des Vermerks, dass zu diesem frithen Zeitpunkt Andreas G.
noch alleinige Zielperson im Fall ,Terzett war. Zum anderen sind einige ,, mégliche

333 Vermerk: Verdeckte Ermittlungen im Fall , Terzett”, LfV Sachsen, Ref. 40, 13.03.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl.
19. - VS-NfD.

334 Vermerk: Zusammenstellung vermutlich einschlagiger Lokale, LfV Sachsen, 06.03.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3,
Bl. 22. - VS-NfD.

335 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 444.

336 Vermerk ,,Fall TERZETT": Zum Vermerk vom 23. Marz 2000, LfV Sachsen, 28.03.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl.
30. - VS-NfD.

337 Liste der Mitarbeiter, die mit , Terzett“ befasst waren; ADS 604. - VS-NfD.

338 Liste der Mitarbeiter die mit der Fiihrung von Quellen im Bereich und Umfeld der BLOOD & HONOUR Sektion
Sachsen, der sog. Ex-B&H sowie dem Vertrieb Movement Records befasst waren; ADS 605. - VS-NfD.

339 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 11, 13.

340 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 36.

341 Vermerk: Fall , Terzett”, Zusammenstellung moglicher Kontaktpersonen, LfV Sachsen, 07.03.2000; ADS 436, Ord-
ner 2 von 3, BL. 21. - VS-NfD.

342 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 186.
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Kontaktpersonen“ aufgrund raumlicher Nahe zum Wohnumfeld Friedrich-Viertel-
Strafde in die Auflistung aufgenommen worden, in der auch Andreas G. wohnte.

Als zum Wohnumfeld gehorig wurden neun Personen gezahlt, darunter Thomas
Ro. In der Wohnung des Thomas Ro. soll das Trio Anfang 1998, vermutlich unmit-
telbar nach ihrem Untertauchen, tatsachlich aufgenommen worden sein.343 Im Fall
»Terzett" wird Ro., sofern es der Untersuchungsausschuss eruieren konnte, an-
sonsten nicht erwahnt.

Der Verfasser stellte hauptsachlich auf insgesamt dreizehn moégliche Kontaktper-
sonen des G. ab, wobei deren Erwdhnung offenbar auf einem als manifest ange-
nommenen Kennverhaltnis mit G. beruhte.34* Alle aufgefiihrten Personen stammen
aus Sachsen, deren Mehrheit aus Chemnitz. Einzige Ausnahme war Achim S. aus
Schwabisch Hall. Zu ihm wurde ferner das Stichwort ,Straftat® vermerkt.345 Nach
Darstellung des LfV Sachsen ergab sich diese Bezeichnung aus einem im Jahr 1993
gegen ihn in Chemnitz wegen Hausfriedensbruchs und Verwendens von Kennzei-
chen verfassungswidriger Organisationen gefiihrten Ermittlungsverfahren.346 Dem
Innenministerium Baden-Wiirttemberg lagen liber diesen Ortsbezug hinaus keine
Hinweise auf tatsdchliche Kontakte zwischen Achim S. und Andreas G. vor.347
Achim S. ist als Protagonist der Gruppierung ,European White Knights of the Ku
Klux Klan“ (EWK KKK) bekannt.348 Dieser Gruppierung gehoérten Personen aus
Sachsen an.3%?

11.3.2 Offentlichkeitsfahndung und operative MafRnahmen um den 6./7. Mai 2000

Am 7. Mai 2000 wurde - ohne ortliche Eingrenzung - ein erneuter Fahndungsaufruf
nach dem Trio in der MDR-Sendung ,Kripo Live“ veroffentlicht. In Vorbereitung dieser
Offentlichkeitsfahndung waren Begleitmafinahmen durch das TLfV und das LfV Sachsen
sowie des TLKA bzw. dessen Zielfahndungskommando und verschiedenen siachsischen
Polizeieinheiten vereinbart worden. Ziel war es, Reaktionen bei Zielpersonen zu provo-
zieren, zu registrieren und gegebenenfalls - bei In-Erscheinung-Treten des Trios selbst -
einen Zugriff umzusetzen.

(a)

Absprachen im Vorfeld der MaRnhahme

Am 4. April 2000 fand eine Besprechung statt, an der sich Mitarbeiter des TLfV und
des LfV Sachsen beteiligten. Dabei wurde das LfV Sachsen informiert, dass das
TLfV davon ausgehe, das Trio halte sich in Chemnitz im Umfeld von ,Blood & Ho-
nour” auf. Ferner habe Bohnhardt mit einer Person aus Thiiringen telefoniert und
Mundlos sei Autor des Szene-Magazins ,White Supremacy“. Nach den Feststellun-
gen des Schifer-Gutachtens lagen diese Kenntnisse dem TLfV bereits seit Marz

343 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 315.

344 Vermerk: Fall , Terzett, Zusammenstellung moglicher Kontaktpersonen, LfV Sachsen, 07.03.2000; ADS 436, Ord-
ner 2 von 3, Bl. 21. - VS-NfD.

345 Ebd.

346 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 186.

347 Beziige der Terrorgruppe Nationalsozialistischer Untergrund (NSU) nach Baden-Wiirttemberg - Bericht des In-
nenministeriums Baden-Wiirttemberg, 31.01.2014, S. 104; ADS 676.

348 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 186-191.

349 Vgl. ADS 436, Ordner 1. - VS-NfD.
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1999 vor.35% Nach Angaben des Zeugen Vahrenhold habe das LfV Sachsen im Zuge
dieser Besprechung auch erfahren, dass Jan Werner erneut in Kontakt mit Thiirin-
ger Rechtsextremisten gestanden und Gegenstdnde fiir das Trio an einer Auto-
bahnraststétte entgegen genommen habe.351 Der Zeuge Vahrenhold gab weiter an,
im Zusammenhang mit diesen - damals fiir das LfV Sachsen neuen - Informationen
und zur Unterstiitzung des TLfV seien die Observationen ,Terzett V“ und ,Terzett
VI“ veranlasst worden.3>2 Indes seien die Maf3nahmen erfolglos gewesen; noch im
April 2000 habe man daher den neuen taktischen Ansatz des TLKA aufgegriffen,
eine 6ffentliche Fahndung durch operative Mafdnahmen zu begleiten.3>3

Am 26. April 2000 fand in Chemnitz eine Besprechung statt, an der sich je zwei Mit-
arbeiter des TLfV und des LfV Sachsen sowie ein Mitarbeiter der Zielfahndung des
TLKA beteiligten und bei der die im Zuge der Offentlichkeitsfahndung zu ergrei-
fenden Mafdnahmen konkretisiert wurden.3>* Nach Angaben des Zeugen Lange sei
eine Einigung auf folgende einsatztaktischen Schwerpunkte erzielt worden:

»Zeuge Volker Lange: [...] Unser gemeinsames Ziel war es, durch die Offent-
lichkeitsfahndung Reaktionen der gesuchten Personen oder deren Umfeld zu
provozieren. Durch ein Netz von abgestimmten Observationen, Telefo-
nilberwachungsmafinahmen, der Sensibilisierung unserer Quellen sollten
moglichst Reaktionen der Szene, der Kontaktpersonen oder der Gesuchten
selbst erkannt werden, der Aufenthaltsort der Gesuchten damit enttarnt und
die drei Fliichtigen festgenommen werden. Diese eng verzahnten Mafinah-
men wurden also direkt mit den drei Beteiligten - LKA Thiiringen, LfV
Thiringen und LfV Sachsen - abgestimmt und nach der Besprechung auf
Weisung des damaligen Abteilungsleiters auch das LKA Sachsen informiert.

Die zustandige Sachbearbeiterin in meinem Referat hatte dazu auch engen
Kontakt zum damaligen Leiter der verdeckten Fahndungseinheit, dem Abtei-
lungsleiter Staatsschutz im LKA. Von dort hat sie auch die Information be-
kommen, dass fiir mogliche ad-hoc-Zugriffsmafdinahmen das SEK Sachsen
vorinformiert ware. Also wir hatten tatsachlich die Hoffnung, dass wir im
Rahmen dieser ,Kripo live“-Sendung eine Bewegung feststellen kénnten und
sie dann festnehmen hatten konnen.“35>

Die Besprechung selbst habe auf Anregung des LfV Sachsen stattgefunden.35¢ Im
Ergebnisprotokoll des LfV Sachsen wurde festgehalten, Hintergrund und Anlass fiir
die kommende Fahndungsausstrahlung seien neue Hinweise der letzten Wochen
gewesen3>7, wobei nicht nachzuvollziehen ist, welche Hinweise gemeint sind. Pro-
jektiert wurde folgende Aufgabenteilung:358

350 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 227, Rdnr. 407; ADS 139.

351 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 9.

352 Ebd.

353 Ebd.

354 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 351.

355 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 6.

356 Ebd.

357 Fall Terzett (Trio) - Besprechung mit LfV und LKA Thiiringen am 26.04.2000, hier: Ergebnisprotokoll, LfV Sachsen,
Abt. 2, Ref. 21, 27.04.2000 [falsch datiert mit: 14.02.2000]; ADS 347, Bl. 2.

358 Ebd., BI. 2f.
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. Das TLfV setzt die ,in erster Linie in anderem Zusammenhang” geplanten
G10-Mafinahmen gegen vier Personen aus Thiiringen um. ,Sollte dies nicht
klappen, wird das LKA Thiiringen eine kurzfristige eigene TKU-MaRnahme
nur gegen den (so vom LfV Thiiringen gegeniiber LKA Thiiringen nicht ge-
nannten) Verbindungsmann von Terzett nach Thiiringen, SCHULZE, Carsten,
beantragen.“3>9

) Das TLKA wird die Anschliisse von zwei Personen iiberwachen, darunter den
in Chemnitz wohnhaften Roland A. ,Zusatzlich versucht LKA Thiiringen in
Absprache mit LfV Sachsen eine TU gegen STRUCK, Mandy Chemnitz zu be-
kommen.“

J Das LfV Sachsen wird im zeitlichen Zusammenhang mit der MDR-
Ausstrahlung - vom 6. bis 8. Mai 2000 - insgesamt vier Zielpersonen obser-
vieren: Jan Werner, Thomas Starke, Andreas G. und Kay R. ,Fiir diese Perso-
nen stellt LfV Sachsen auf3erdem einen kurzfristigen G-10 Antrag.”

° Nach Auffassung des TLKA soll in der beabsichtigten TV-Ausstrahlung ,kein
Hinweis auf Sachsen oder Chemnitz“ genannt werden.

In einem Protokollzusatz wird dariiber hinaus angefiihrt, dass das LfV Sachsen das
LKA Sachsen tiber die geplante Aktion informiert; zudem solle nach Auffassung des
LfV Sachsen eine zeitgleiche Observation der als ,,Gruppenmitglied” bezeichneten
Person Hendrik L. durch die Polizei stattfinden. Sie werde ,, damit auch fiir den Fall
einer notwendig werdenden Polizeimafinahme vor Ort sein.“360

Aus den beigezogenen Akten ergibt sich weiter, dass das LfV Sachsen am 3. Mai
2000 eine miindliche Abstimmung mit einem Beamten des Dezernats 523 (Ver-
deckte Fahndung) des LKA Sachsen, Herrn H., vornahm.361 Aus der Gesprachsnotiz
geht eine Vorabinformation an das SEK hervor:

»,Das zur Unterstiitzung der Mafdnahmen u.U. notwendige SEK sei von Herrn
H. vorab uber die MafRnahme informiert worden. Die SEK-Beamten sind im
Bedarfsfall innerhalb einer Stunde vor Ort.“362

Aus einer der Gesprichsnotiz beigefiigten Ubersicht ist zu entnehmen, dass nun
auch Mandy Struck als Zielperson vorgesehen war.363 Zur Verteilung der Einsatz-
krafte wurde angegeben, dass drei Observationsgruppen des LfV Sachsen die Ziel-
personen Andreas G., Jan Werner und Thomas Starke observieren sollen; das De-
zernat 523 des LKA Sachsen sollte Hendrik L. und eine flinfte Observationsgruppe
des TLfV Mandy Struck beobachten.3¢4 Ferner sollten das LKA Sachsen - offenbar
zur Alarmierung des SEK - und die Thiiringer Zielfahndung telefonisch erreichbar
sein.365

359 Beachte aber, dass das gegenstiandliche Protokoll dem TLKA vorlag.

360 Ebd.

361 Gesprachs-Notiz: Fall ,Terzett”, operative Mafdnahmen vom 6. bis 8. Mai 2000, LfV Sachsen, Ref. 21, 03.05.2000;
ADS 347, Bl 4.

362 Ebd.

363 Angaben tiber Zielpersonen/Zielobjekte, LfV Sachsen, 03.05.2000; ADS 347, BL. 5.

364 Ebd., BL. 6.

365 Ebd., BL. 7.

12



Mutmafllich am 4. Mai 2000 fand eine Einsatzbesprechung fiir die kommenden
Mafdnahmen statt, wie dies in dem sog. ,Konzept zur Einsatzbesprechung ,Terzett’“
des LfV Sachsen vorgesehen war.3% Darin wird auf eine mégliche Bewaffnung des
Trios hingewiesen.36” Am gleichen Tag notierte ein Beamter des Zielfahndungs-
kommandos des TLKA unter dem Betreff ,Einsatzbesprechung am 04.05.2000“
folgendes: Die Besprechung habe ,im LfV Sachsen (Dresden)” stattgefunden und
ergeben, dass die , Einsatzleitung“ am 7. Mai 2000 ,, durch LfV Sachsen (Herrn Lan-
ge) libernommen* wird.368

Ebenfalls am 4. Mai 2000 versendete das TLKA ein Fernschreiben u.a. an das LKA
Sachsen, in dem eine vorangehende ,Besprechung im Behordenzentrum Dresden
am 04.05.00“ Erwahnung findet3%, bei der es sich mutmafilich um die vorgenannte
Einsatzbesprechung gehandelt hatte. Im Fernschreiben wurde mitgeteilt, in wel-
chem Zeitraum die Fahndungskoordinierungsstelle in Thiiringen zur Entgegen-
nahme moglicher Hinweise besetzt sein werde; und weiter hief3 es:

»,aus der gesamtschau der bisherigen masznahmen ist ein aufenthalt der ge-
suchten im raum dresden/chemnitz nicht auszuschlieszen. gemaesz bezug
wird das lka sachsen gebeten, geeignete masznahmen in eigener zustandig-
keit zu treffen.“370

Ein weiteres Schreiben vom 4. Mai 2000 des TLKA an das LKA Sachsen, Abteilung
5, ,z.Hd. Herrn Pahlich 0.V.i.A., konkretisierte das arbeitsteilige Vorgehen wie
folgt:

»,Das LKA Sachsen, Abteilung 5, wird gebeten, erganzend zu den Mafdnahmen
anderer Dienststellen, bei Hinweisen die den Freistaat Sachsen betreffen, die
Fahndung und eventuelle Festnahme der Verdachtigen in eigener Zustandig-
keit zu gewahrleisten.“371

Am 5. Mai 2000 verfasste ein Mitarbeiter des LKA Sachsen ein weiteres Schreiben,
das u.a. die Polizeiprasidien Chemnitz, Dresden und Leipzig, die PD Chemnitz so-
wie das LfV Sachsen erhielten.372 Es verwies auf die kommende Ausstrahlung des
,Kripo live“-Beitrags und enthielt die Bitte um Einhaltung des Meldeweges bei
moglicherweise eingehenden Hinweisen:

»unabhaengig von der einleitung sofort notwendiger masznahmen ist das lka
thueringen unter nachrichtlicher beteiligung des lka sachsen hierueber zu in-
formieren und weitere masznahmen abzustimmen. um telefonische voraus-
meldung an den einsatzabschnittsleiter des lka sachsen, khk traut [...] wird
gebeten. [...]

366 Konzept zur Einsatzbesprechung , Terzett”, LfV Sachsen, 04.05.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 36-43. - VS-NfD.
367 Ebd., BI. 37.

368 Vermerk: Einsatzbesprechung am 04.05.2000, TLKA, Abt. 1, Dez. 12, ZFK, KHK D., KHK Wunderlich, 04.05.2000;
ADS 347, Bl 129.

369 Fernschreiben TLKA, Abt. 1, D12, SB: D., KOR K., 04.05.2000; ADS 347, Bl. 15.

370 Ebd.

371 Anschreiben TLKA an LKA Sachsen, Betreff: Vorbereitung eines Sprengstoffverbrechens, hier: aktuelle Fahndung
des LKA Thiiringen nach rechtsextremistischen Bombenherstellern,

372 Fernschreiben LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, SB: Traut, EKHK Jehle, 05.05.2000; ADS 347, Bl. 25f.
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auszer dem leiter des einsatzabschnittes des lka sachsen befinden sich zwei
beamte des regionalen ermittlungsabschnittes chemnitz der soko -rex- in
rufbereitschaft [...]. darueber hinaus ist die pd chemnitz, kommissariat
staatsschutz ueber die polizeilichen masznahmen informiert.“373

Hinweise auf eine mogliche Bewaffnung wurden hierin nicht gegeben. Die Zeugen
Pester und Kliem - beide in leitender Funktion beim Kommissariat Staatsschutz
der PD Chemnitz - sagten aus, ihnen sei dieses Fernschreiben nicht bekannt.374 Ein
darin angekiindigtes formliches Amtshilfeersuchen des TLKA liegt dem Untersu-
chungsausschuss nicht vor.37>

Ein weiteres Fernschreiben - zum Teil wortgleich mit dem vorgenannten - wurde
ebenfalls am 5. Mai 2000 durch das LKA Sachsen unter anderem an das Landes-
polizeiprasidium in Dresden gesendet. Es beinhaltete die Bitte um Bestatigung der
Bereitstellung von Kraften des SEK im Falle einer moglichen Festnahme von Tat-
verdachtigen:

»im falle einer eindeutigen identifizierung und lokalisierung eines oder meh-
rerer der gesuchten ist deren verhaftung geplant. auf grund der potentiellen
gefaehrlichkeit der beschuldigten soll en hierzu kraefte des sek sachsen ein-
gesetzt werden.“376

Verwiesen wird auf eine bereits am 2. Mai 2000 erfolgte Vorabsprache zwischen
dem Beamten H. des Dezernats 523 des LKA Sachsen und dem Beamten K. des
SEK.377 Auch dieses Fernschreiben enthdlt keine Hinweise auf eine mogliche Be-
waffnung des Trios.

(b) Ergebnisse der Offentlichkeitsfahndung und der operativen BegleitmaRnahmen

Einem Fernschreiben des LKA Sachsen vom 8. Mai 2000 ist zu entnehmen, dass die
Offentlichkeitsfahndung keine Hinweise mit Beziigen nach Sachsen ergeben ha-
be.378 Das TLKA teilte dem LKA Sachsen mit Schreiben vom 12. Mai 2000 mit, ein
Berliner Polizeibeamter habe angegeben, die drei Gesuchten am Tag der Ausstrah-
lung im Rahmen seines Streifendienstes womoglich gesehen zu haben.37° Offenbar
aufgrund der Tatsache, dass sich Jan Werner am 7. Mai 2000 gleichfalls in Berlin
aufgehalten haben soll, kam es nachfolgend zur Veranlassung der Mafdnahme ,Ter-
zett 8“.380 Ein weitergehender Riicklauf von Hinweisen mit Bezug zum Gebiet des
Freistaates Sachsen infolge der Ausstrahlung der ,Kripo Live“-Sendung ist dem
Untersuchungsausschuss nicht bekannt geworden.

373 Ebd.

374 Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 14; Befragung
Jurgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 25. - Vgl. Kapitel ILX.X.

375 Fernschreiben LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, SB: Traut, EKHK Jehle, 05.05.2000; ADS 347, Bl. 26.

376 Fernschreiben LKA Sachsen, 011/Einsatz, SB: Traut, KHK P., 05.05.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, BL. 52f.

377 Ebd.

378 Fernschreiben: Fahndung in der MDR-Sendung ,Kripo-Live“am 07.05.00, LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, SB: Traut,
KHK Kafferlein, 08.05.2000; ADS 347, Bl. 29.

379 Anschreiben: Ubersendung von Zwischenergebnissen zu den Ermittlungen der Berliner Polizei im Zusammenhang
mit der Ausstrahlung Fahndungsaufruf kripo - life vom 07.05.2000, TLKA, 12 DL, 12,05.2000; ADS 347, Bl. 17. Vgl.
dazu: Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 356.

380 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 443.
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Im Zeitraum 6. bis 8. Mai 2000 waren Observationsgruppen des LfV Sachsen und
des TLfV sowie Beamte des Dezernats 523 (,Verdeckte Fahndung“) des LKA Sach-
sen im Einsatz. Einem Vermerk des LfV Sachsen vom 8. Mai 2000 ist zu entnehmen,
dass das Dezernat 523 die Zielperson - hier: Hendrik L. - nicht habe aufnehmen
konnen und das Fahrzeug der Zielperson unbewegt vor dessen Wohnort gestan-
den habe.381 Dartiber hinaus gab ein Beamter des Zielfahndungskommandos des
LKA Sachsen an, er erinnere sich, im zeitlichen Zusammenhang mit der Offentlich-
keitsfahndung selbst in Chemnitz gewesen zu sein:

,Zeuge Andreas Lein: [...] Vor dem Hintergrund der ,Kripo live“-Sendung er-
innere ich mich, dass ich zur Ausstrahlungszeit der Sendung in Chemnitz zur
Unterstiitzung der Kollegen aus Thiiringen war. Ich erinnere mich, dass ich
im Auto in Chemnitz saf} und dass es begleitend eine Telefoniiberwachung
und eine Observation bei moglichen Kontaktpersonen des gesuchten Trios
Zschdpe, Bohnhardt, Mundlos gab.“382

Der Zeuge Lein gab zum Anlass seiner Anwesenheit in Chemnitz weiter an, die
sachsische Zielfahndung sei im Vorfeld durch die Zielfahndung des TLKA um
Unterstitzung gebeten worden.383 Dafiir ist dem Untersuchungsausschuss kein Ak-
tenrtiickhalt bekannt. Auch liegen keine Hinweise vor, dass im fraglichen Zeitraum
Beamte des TLKA vor Ort gewesen wiren. Im Ubrigen endeten die Observationen -
so weit sie durch sachsische Beamte gefiihrt wurden und dies durch den Untersu-
chungsausschuss eingeschatzt werden kann - ohne einschldgige Feststellungen.
Die Observation der Zielperson Mandy Struck war dagegen durch das TLfV reali-
siert worden. Hierbei kam es zu mehreren Auffalligkeiten:

o Am 6. Mai 2000 um 18.52 Uhr, d.h. am Tag vor der Ausstrahlung der ,Kripo
Live“-Sendung, wurde beobachtet, wie eine unbekannte mannliche Person
gemeinsam mit dem Freund der Struck, Kai S., deren Wohnort verlief? und
mittels Pkw Mobelstiicke zu diesem Haus brachten.384

o Am Abend des 7. Mai 2000, nach der Ausstrahlung des ,Kripo Live“-Beitrags,
die durch Struck und Seidel jedoch nicht verfolgt wurden, klingelte eine Poli-
zeistreife am Wohnhaus der Struck; daraufhin unterhielten sich Polizeibeam-
te vor dem Wohnhaus mit dem Freund der Struck, Kai S., sowie einer weite-
ren unbekannten mannlichen Person.385

Zu dem zweiten Vorgang ist dem LfV Sachsen nach Angaben des Zeugen Vahren-
hold nichts Weiteres bekannt geworden.38¢ Der Vorgang an sich geht aus dem Ob-
servationsprotokoll des TLfV hervor, das dem LfV Sachsen vorlag.387 Eine Themati-
sierung ist in den Unterlagen des LfV Sachsen, so weit sie dem Untersuchungsaus-
schuss bekannt geworden sind, nicht zu erkennen.

381 Gesprachsnotiz: Fall , Terzett”, operative Mafdnahmen vom 7./8. Mai 2000, LfV Sachsen, Ref. 21, 08.05.2000; ADS
347,BL.8.

382 Befragung Andreas Lein, 19.12.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (2), S. 4.

383 Ebd,, S. 3.

384 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 355.

385 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 10.

386 Ebd.

387 Observationsbericht: Observation der STRUCK, Mandy in Chemnitz am 06.05./07.05.2000, TLfV, 09.05.2000; ADS
436, Ordner 2 von 3, Bl. 54-59, hier: Bl. 58. - VS-NfD.
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(c)

Einschatzung und Folgen des am 6. Mai 2000 aufgenommenen Fotos

Die am 6. Mai 2000 festgestellte unbekannte mannliche Person bzw. das zugehori-
ge Observationsfoto war nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses
des Deutschen Bundestages Gegenstand eines Gesprachs beim TLfV am 10. Mai
2000 und einer nachfolgenden Mitteilung an das TLKA am 15. Mai 2000.388 [n dem
- womoglich erst einige Tage spater tatsdachlich iibermittelten Schreiben - wurde
auf die Ahnlichkeit der unbekannten ménnlichen Person mit Bohnhardt hingewie-
sen und die Bitte gedufiert, die Klarung der Identitadt auf polizeilichem Weg herbei-
zufiithren.38? Aus einer Gesprachsnotiz geht hervor, dass das TLfV das LfV Sachsen
am 5. Juli 2000 iiber das Foto informierte.30 In diesem Zusammenhang ist mitge-
teilt worden, dass das BKA mit einer Wahrscheinlichkeit von 90 Prozent davon
ausgehe, dass es sich bei der unbekannten Person in Wirklichkeit um Béhnhardt
gehandelt habe, und dass das TLfV nunmehr das LfV Sachsen aus diesem Anlass
bitte, eine Observation mit Kai S. als Zielperson durchzufiihren.391 Der in diesem
Zusammenhang vorgeschlagene Observationstermin und auch die vorgesehene
Zielperson entsprachen den Vorgaben der Maf3nahme , Terzett 9°.

Der Zeuge Wunderlich bestatigte auf Vorhalt, dass es sich bei jenem dem Untersu-
chungsausschuss vorliegenden Fotografien3°2um jenes Bild des unbekannten
,Umzugshelfers“ handle, das er im Jahr 2000 zur Kenntnis bekam:

,Kerstin Koditz, DIE LINKE: Ich halte ihm hier Bilder von einer Person vor,
die bei einem Umzug hilft, wo es darum geht: War es zum damaligen Zeit-
punkt der Herr Bohnhardt, der gesucht worden ist, oder nicht? Der Zeuge
hatte gerade vom Winkel der Aufnahme gesprochen. Er sagte, dass die Bilder
aus einer Wohnung gemacht worden seien. Die Bilder, die hier existieren,
zeigen eigentlich: ebenerdig. Insofern ist die Frage: Sind es iberhaupt diesel-
ben Bilder?

Zeuge Sven Wunderlich: Es sind dieselben Bilder. Aus meiner Erinnerung
und wie ich sie jetzt auch noch mal gesehen habe, konnen sie eigentlich nicht
aus der Nullebene, das heifdt also, nicht parterre oder aus einem Pkw ge-
macht worden sein. Es miisste der erste Stock gewesen sein oder - es wird ja
keiner dort mit der Leiter stehen. Also, ich sage mal, man muss es ja aus-
schliefRen konnen. Es ist ziemlich nah. Soweit ich weif3, ist uns auch gesagt
worden, dass es aus einer KW gemacht wiirde.“393

Zur Nutzung einer Konspirativen Wohnung bereits im Mai 2000 sind dem Unter-
suchungsausschuss allerdings keine Hinweise bekannt geworden.

Der Zeuge Wunderlich sagte weiter aus, da das wahrend der Observation gefertig-
te Foto dem TLKA erst mit einer Verzégerung von mehr als zehn Tagen bekannt
geworden sei, hitte es ad hoc keinen Ansatzpunkt fiir eine Anschlussobservation
gegeben. Auch sei das beim BKA beauftragte Personenfeststellungsverfahren

388 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 355.

389 Ebd.

390 Gesprachsnotiz: Fall , Terzett” - Neue Anhaltspunkte zum Aufenthalt mindestens eines Gesuchten in Chemnitz, LfV
Sachsen, R21, 05.07.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 62f. - VS-NfD.

391 Ebd.

392 Blatt mit Fotos einer mannlichen Person, ADS 512.

393 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 56.
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langwierig gewesen.3%4 Allerdings ist offensichtlich, dass das Foto Ausgangspunkt
fiir neuerliche Observationen unter Beteiligung der Thiiringer Zielfahndung war,
die schliefilich im September und Oktober 2000 stattfanden.

11.3.3 G10-Mafdnahme des LfV Sachsen von Mai bis August 2000

(a)

Begriindung der MaRnahme

Das LfV Sachsen veranlasste parallel zur Vorbereitung der operativen Begleitmaf3-
nahmen zur Offentlichkeitsfahndung die G10-MafRnahme ,Terzett“ mit den Betrof-
fenen39> Jan Werner, Thomas Starke, Andreas G. und Mandy Struck fiir einen Zeit-
raum von drei Monaten - vom 5. Mai bis 5. August 2000.3° Der Antrag auf Durch-
fihrung der Mafdnahme ging am 28. April 2000 im Sachsischen Staatsministerium
des Innern ein. Der Zeugelnnenminister a.D. Klaus Hardraht ordnete daraufhin am
3. Mai 2000 die Durchfiihrung der Mafdnahme ,Terzett” antragsgemaf an.3%7 Er
gab in seiner Vernehmung auf Nachfrage an, sich nicht daran zu erinnern, mit dem
Vorgang personlich befasst gewesen zu sein.3%8

Die Notwendigkeit der G 10-Mafénahme begriindete das LfV Sachsen mit den in der
Vergangenheit durch das Trio begangenen Straftaten sowie den bisher vorliegen-
den Hinweisen auf Kennverhaltnisse und mogliche Unterstiitzungsleistungen, wo-
bei zumindest im Falle des Thomas Starke auch dessen Mitgliedschaft bei ,Blood &
Honour“ Beachtung fand.3?? Die anschliefende Bewertung der vorliegenden In-
formationen ging davon aus, dass erstens bei der Intensitit der Straftatenbege-
hung eine deutliche Steigerung bis hin zu schwersten Straftaten feststellbar sei,
wobei dies darauf hindeute, dass ein Wille zur Fortsetzung der Straftaten bestehe;
und dass zweitens die bisherige Erfolglosigkeit polizeilicher Mittel zur Ergreifung
der Fliichtigen ein Anhaltspunkt fiir eine méglicherweise von vorn herein geplante
Flucht sei, die ohne Unterstiitzung nicht moglich gewesen ware. Gefolgert wurde:

»,Das Vorgehen der Gruppe dhnelt der Strategie terroristischer Gruppen, die
durch Arbeitsteilung einen gemeinsamen Zweck verfolgen.“400

Die Notwendigkeit der beantragten G10-Uberwachung wurde in dem Schreiben
mit folgenden Worten erlautert: ,Zweck der Vereinigung ist, schwere Straftaten zu
begehen®, zudem sei bei dem Trio sei "eine deutliche Steigerung der Intensitat bis
hin zu schwersten Straftaten feststellbar"”. Weiter heifst es in dem Antrag: "Die Be-
troffenen stehen im Verdacht, Mitglieder einer Vereinigung zum Begehen von
Straftaten gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung und schwerer

394 Ebd,, S. 50.

395 Der Zeuge Vahrenhold sagte auf Nachfrage, ihm sei nicht bekannt, warum vor Umsetzung der G10-Mafinahme der
Name Hendrik L. wieder aus der Mafdnahme herausgenommen worden sei. -Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013;
bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 20.

396 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 354.

397 Ebd.

398 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-3 A, S. 8.

399 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 354. - Nach der dort getroffenen Feststellung wurden allerdings nicht jene
Jan Werner betreffenden Hinweise aufgegriffen, die auf , Piatto“ zuriickgehen und eine geplante Waffenbeschaffung
fiir einen ,weiteren Uberfall betreffen.

400 Ebd.
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rechtsextremistischer Straftaten zu sein und drei fliichtige Straftater in der Illegali-
tat zu unterstiitzen."401

Der hier insinuierte Zusammenhang, dass eine geplanten Straftatenbegehung
durch das Trio anzunehmen sei und dieses als Gruppe handle, die eine terroristi-
sche Strategie verfolge, ist - so weit dies der Untersuchungsausschuss eruieren
konnte - im Fallkomplex einmalig; jedoch hatte das LfV Sachsen bereits in einem
Dossier ,Entwicklung des Extremismus in Ostdeutschland” im Zusammenhang mit
dem Auffinden von Rohrbomben ,dreier fliichtiger Anhanger des THS in Jena kon-
statiert, dass hier ,unverkennbar rechtsterroristische Ansatze“ vorlagen.402

Zu der Einordnung des Trios als terroristisch sagte der Zeuge Vahrenhold auf
Nachfrage:

,Henning Homann, SPD: [...] Hat es irgendwann mal die Einschatzung gege-
ben, dass es sich beim NSU um eine terroristische Gruppe handeln kénnte?
Weil da ja sozusagen der Begriff eine besondere Qualitat ausmacht. Das viel-
leicht mal zum Einstieg.

Zeuge Dr. Olaf Vahrenhold: Also der Begriff NSU war ja damals so noch gar
nicht bekannt, sondern wir haben hier nach einer Gruppe von drei Bomben-
bauern gesucht. Wir haben meiner Erinnerung nach - zumindest in einem
Papier - eine entsprechende Formulierung einmal verwendet. Wenn ich das
richtig in Erinnerung habe, handelt es sich dabei um den G10-Antrag Terzett;
konnte sein, dass es wohl der war. Insofern war diese Uberlegung nicht ganz
vom Tisch. Es ist aber offensichtlich, weil das auch in den Formulierungen
sich da nicht weiter verbreitet hat, nur eine der denkbaren Thesen gewesen.
Wie und warum das im Detail mal so und mal so formuliert worden ist, das
vermag ich heute nicht zu sagen. Da bin ich auch nicht informiert driiber.“403

Der Zeuge Olaf Vahrenhold sagte weiter, seiner Erinnerung nach habe es sich bei
der Anwendung des Begriffs , Terrorismus” um eine Verdachtslage, nicht aber eine
Tatsachenfeststellung gehandelt.#04 Der Zeuge Boos wies darauf hin, dass der
Wortlaut des jeweiligen Antrages in seiner Gesamtheit und Differenziertheit zu be-
trachten sei.#%> Der Tenor des G10-Antrages war im iibrigen Gegenstand einer
Kleinen Anfragen im Sachsischen Landtag, zu der sich der Staatsminister des In-
nern wie folgt einliefs:

,Den entsprechenden Vorlagen des Landesamtes fiir Verfassungsschutz liegt
jeweils der Kenntnisstand und die vorlaufige Bewertung zum Zeitpunkt der
Beantragung zugrunde. Es liegt in der Natur der Sache, dass sowohl dieser
Kenntnisstand als auch insbesondere dessen Bewertung spater durch die
Mafdnahme belegt oder im Einzelfall auch widerlegt werden kénnen, denn die
Mafénahmen dienen nicht der Bestatigung einer vorgefassten Meinung, son-
dern der Erforschung eines Sachverhalts, vgl. § 3 Abs. 2 Satz 1 G 10.406

401 KlAnfr 5/10403. Die in der kleinen Anfrage zitierten Passagen und Beziige zu einem ,report Mainz“-Bericht vom

21.5.20

13 blieben unwidersprochen.

402 SMI: Entwicklung des Extremismus in Ostdeutschland, 11.06.1998; ADS 673, Bl. 10. - Siehe auch Kap. I1.7.5.f.
403 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 44f.

404 Ebd.

405 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 45.

406 KIAnfr, Drs. 5/13484, S. 1.
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(b)

Davon ausgehend lagen allgemein keine Anhaltspunkte dafiir vor, dass es zu Maf3-
nahmen gekommen sei, die mit Angaben begriindet worden waren, die nicht vor-
liegenden Tatsachen oder tatsdchlichen Anhaltspunkten entsprochen hatten.407
Gleichwohl beantwortete der Staatsminister des Innern eine vorangehende Kleine
Anfrage dahingehend, dass sich im Resultat der G10-Maf3nahme keine Erkenntnis-
se ergeben hatten, die Anlass fiir eine Neubewertung der Gefdhrlichkeit der Ge-
suchten und ihres Umfelds gewesen waren.#08

Umsetzung, Ergebnisse und spatere Befassung mit der Malnahme

Aus der G10-Mafdnahme ,Terzett” resultierten keine Erkenntnisse hinsichtlich des
Verbleibs des , Trios“ und hinsichtlich der Begehung von Straftaten durch die von
der Mafdnahme betroffenen Personen.#0° Allerdings ergab sich der folgende Hin-
weis:

,Zeuge Olaf Vahrenhold: [...] Im Rahmen der G10-Mafdnahme , Terzett” wurde
dem LfV bekannt, dass Jan W. sich zu dieser Zeit tatsachlich in Berlin befand.
Nach einem Bericht einer Quelle nahm Jan W. am 6. Mai 2000 an einem Punk-
und Oi-Festival teil, das vom 5. bis 7. Mai in Berlin-Treptow stattfand. Jan W.
habe beim Zusammentreffen mit der Quelle am 6. Mai zwei weibliche und
zwei mannliche Personen bei sich gehabt. Eine weibliche sowie zwei mannli-
che Personen seien der Quelle nicht bekannt gewesen. Eine Lichtbildvorlage
der Gesuchten bei derselben Quelle ergab, dass es sich bei den Begleitern von
Jan W. nicht um die Gesuchten handelte“410

Die hier erfolgte Ortung steht offenbar in Sachzusammenhang mit der gegen Jan
Werner gerichteten Observation ,Terzett 8“.411 Derweil dauerte die Uberwachung
des Anschlusses von Mandy Struck im Zuge dieser G10-Mafdnahme nur bis 15. Mai
2000 an und endete insofern weit vorfristig. Fortgesetzt wurde die Uberwachung
dieses Anschlusses dann durch das TLKA.#12 Dies war bereits im Vorlauf der ope-
rativen Begleitmanahmen der Offentlichkeitsfahndung bzw. ,Terzett 7“ vorgese-
hen worden.*13 Der Beschluss des Amtsgerichts Gera erging allerdings erst am 17.
Mai 2000 und bezog sich sogleich auf einen Telefonanschluss des Kai S.#14 Zur Be-
grindung hief$ es in dem Beschluss:

,Bei den Anschlufdinhabern handelt es sich um Personen, bei welchen auf-
grund der polizeilichen Ermittlungen der Verdacht besteht, dafd sie Kontakt
haben zu dem untergetauchten Uwe Bohnhardt.“41>

407 Ebd.

408 KlAnfr, Drs. 5/10403.

409 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 13.

410 Ebd,, S. 11.

411 Sjehe oben.

412 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 354.

413 Fall Terzett (Trio) - Besprechung mit LfV und LKA Thiiringen am 26.04.2000, hier: Ergebnisprotokoll, LfV Sachsen,
Abt. 2, Ref. 21, 27.04.2000 [falsch datiert mit: 14.02.2000]; ADS 347, Bl. 2f. - Vgl. auch oben.

414 Beschluf? Amtsgericht Gera, TU Mandy Struck/Kai S., Richter W., 17.05.2000; ADS 347, Bl. 100f.

415 Ebd., Bl. 101.
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Dass hier ein Bezug auf das am 6. Mai 2000 gefertigte Observationsfoto genommen
und daher der vermutete Kontakt zu Bohnhardt besonders pointiert wurde, liegt
insofern nahe, als unter anderem in der Begriindung eines spdteren gegen Mandy
Struck gerichteten TKU-Beschluss des Amtsgerichts Jena gar explizit darauf ver-
wiesen wurde.#16 Aus einer im Jahr 2003 beim TLKA gefertigten Aufstellung iiber
durchgefiihrte TKU-Mafinahmen geht hervor, dass Mandy Struck - aufler der in
ihrem Falle kurzzeitigen G10-Mafdnahme des LfV Sachsen - im Jahr 2000 in fol-
genden Zeitraumen von TKU-MafRnahmen des TLKA betroffen war:

) 15. Mai bis 19. Juni 2000,
J 22. September bis 1. Oktober 2000,
) 13. Oktober bis 2. November 2000.417

(c) Moglicher Zusammenhang mit einer G10-MalRnahme des TLfV aus dem Jahr 1998
und Umstande des verspateten Abschlusses der G10-MalRnahme des LfV Sachsen im
Jahr 2010

Nach den Feststellungen einer vom Sachsischen Staatsminister des Innern einge-
setzten Expertenkommission entspricht die Begrindung des G10-Antrags ,Ter-
zett" in vielen Passagen aufs Wort mit einem G10-Antrag des TLfV aus dem Jahr
1998.418 Die Kommission konstatierte dies, nachdem am 10. Juli 2012 im LfV Sach-
sen eine Mappe mit Unterlagen zur G10-Mafdnahme ,Terzett” im Jahr 2000, Unter-
lagen zu zwei G10-Antragen des TLfV vom 13. bzw. 18. August 1998 sowie G10-
Protokollen des BfV aus dem Jahr 1998 aufgefunden worden waren.*1? Die Exper-
tenkommission schlief3t, dass die Unterlagen aus Thiiringen dem LfV Sachsen ver-
mutlich informell zur Verfliigung gestellt wurden, um die Erarbeitung des G10-
Antrages ,Terzett® zu unterstiitzen.#20 Die Expertenkommission hat dartber hi-
naus die folgenden, nicht widerlegbaren Feststellungen zu der auch medial er-
orterten Frage getroffen, warum die G10-Mafdinahme ,Terzett” erst im November
2010 zum Abschluss gekommen ist:

»,Gegeniiber den Betroffenen endete die G 10-Mafdnahme , Terzett“ ohne An-
trag auf Verlangerung. Durch die Mafnahme konnten keine verwertbaren
Erkenntnisse zum Verbleib oder damaligen Aufenthalt der drei Gesuchten
gewonnen werden. Es war nicht zu erwarten, dass sich durch eine Verlinge-
rung der Mafdnahme neue Erkenntnisse gegeniiber dem ersten Beobach-
tungszeitraum ergeben wiirden. Auch wenn sich aus der G-10 Mafinahme
keine konkreten Ermittlungs- oder Fahndungsansatze ergeben hatten, waren
durch die Benachrichtigung gemafd § 12 G 10-Gesetz die von der Mafdnahme
betroffenen mutmafilichen Unterstiitzer weiter sensibilisiert worden. Eine
Mitteilung héatte die Folgemafdnahmen zur weiteren Beobachtung der nicht
untergetauchten Betroffenen, z. B. durch Observationen, weiter gefahrdet [...]

416 Beschlufd Amtsgericht Jena, TU Mandy Struck, Richter Hovemann, 12.10.2000; ADS 347, Bl. 104f,, hier: Bl. 104.

417 Anlage zu TKU-Mafinahmen des Dezernates 12 / Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK Kleimann, 07.03.2003;
ADS 347, Bl. 6-9, hier: BL 9.

418 Bericht iiber die Evaluierung der Arbeitsabldufe und -strukturen des LfV Sachsen unter besonderer Beachtung der
Ereignisse im Zusammenhang mit dem sog. ,NSU“ (,Harms-Bericht“), S. 26; ADS 675.

419 Ebd,, S. 10, 26-28.

420 Ebd,, S. 26.
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Betroffene von G 10-Mafdnahmen sind gemaf3 § 12 Abs. 1 G 10- Gesetz iiber
Mafénahmen zu informieren, sobald der Eingriff beendet ist und eine Gefdahr-
dung des mit der Abhérmafinahme verbundenen Zwecks ausgeschlossen
werden kann. Das LfV hatte deshalb im Januar 2004 und im Juni 2006 Mittei-
lungspriifungen durchgefiihrt, in deren Ergebnis eine Gefahrdung bzw. Er-
schwerung der Beobachtungsmafinahme nicht ausgeschlossen werden konn-
te, da die betroffenen Personen immer noch in der rechtsextremistischen
Szene aktiv waren.

Bereits 2004 wurde im Rahmen der Mitteilungspriifung festgestellt, dass hin-
sichtlich der Nachvollziehbarkeit des Antrages ,Terzett“ Klarungsbedarf be-
stand. Es war erkennbar, dass das LfV Sachsen im Jahr 2000 eng mit
Thiringer Behorden bei der Antragstellung fiir die G 10-Mafsnahme zusam-
mengearbeitet hatte und dabei teilweise Erkenntnisse des LKA Thiiringen in
die Begriindung des sachsischen G 10-Antrags ,Terzett” eingeflossen waren.
Aus der Aktenlage war aber nicht nachvollziehbar, woher die Erkenntnisse
stammten. So wurde im Februar 2004 bei einer Priifung der Unterlagen zu
dem Sachverhaltskomplex festgestellt, ,dass berichtet worden war, dass auf
einem Foto die fliichtige Zschidpe neben einer Angehorigen der rechtsextre-
mistischen Skinheadszene Chemnitz - ein Plakat tragend - anldsslich der
Wehrmachtsausstellung im Januar 1998 in Dresden identifiziert wurde.“ Das
LfV Sachsen wandte sich deshalb 2004 an das LKA Thiiringen mit der Bitte,
die vormals (vermeintlich) miindlich tibermittelten Erkenntnisse schriftlich
zu bestatigen. Man ging davon aus, dass Unterlagen seinerzeit von Thiiringen
libergeben wurden, jedoch im LfV Sachsen nicht mehr vorlagen. Am 27. Fe-
bruar 2004 fand dazu eine Besprechung im LKA Thiiringen statt. Dabei wur-
den Unterlagen vom LKA Thiiringen an das LfV Sachsen tibergeben. Aus heu-
tiger Sicht handelt es sich dabei nicht um die am 10. Juli 2012 in der Umlauf-
mappe aufgefundenen Unterlagen. Das Foto der weiblichen Person mit Beate
Zschdpe bei der Demonstration im Januar 1998 gegen die Wehrmachtsaus-
stellung in Dresden wurde bei der Besprechung 2004 nicht von Thiiringen
ibergeben. Diese Fotos sind nur in der am 10. Juli 2012 gefundenen Akte
enthalten.

Nach § 2 Abs. 3 Satz 1 SachsAG G 10 muss das SMI der G 10- Kommission im
Sachsischen Landtag regelmafdig zu den Mitteilungspflichten und deren Erle-
digung berichten, dies gilt auch fiir den Fall, dass eine Benachrichtigung nicht
erfolgt. Im Januar 2004 und im Juni 2006 wurden Mitteilungspriifungen
durchgefiihrt und die nicht erfolgte Durchfiihrung der Mitteilung von der G
10-Kommission im Sachsischen Landtag genehmigt. Gleichzeitig wurde fest-
gelegt, dass spatestens zum 30. Juni 2009 eine erneute Unterrichtung der G
10- Kommission durch das SMI erfolgen sollte.

Eine erneute Mitteilungspriifung ergab im Mai 2009, dass nunmehr eine Mit-
teilung an die anderen Betroffenen tliber die Durchfiihrung der Beschran-
kungsmafdnahme erfolgen sollte, da eine Gefahrdung des Zwecks der Be-
schrankungsmafdnahme inzwischen ausgeschlossen werden konnte. Mit
Schreiben des SMI an die G 10-Kommission vom 9. Juni 2009 wurde auch ge-
prift, ob die Loschungsvoraussetzungen i. S. des § 12 Abs. 1 Satz 5 Nr. 3 G 10-
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Gesetz vorliegen. Es wurde festgestellt, dass eine fachliche Bearbeitung der
Daten aus der Beschrankungsmafinahme nicht mehr stattfinde, die Daten fiir
die Aufgabenerfiillung des LfV nicht mehr erforderlich und die Léschungsvo-
raussetzungen eigentlich erfiillt seien. Dennoch wurde von einer Léschung
abgesehen, da die Daten aus der Beschrankungsmafdnahme fiir eine mogliche
Mitteilung nach § 12 Abs. 1 G 10-Gesetz bzw. fiir eine gerichtliche Nach-
priifung der Rechtmafdigkeit der Mafinahme relevant sein kénnten.

Mit Schreiben vom 5. Oktober 2009 wurden die vier betroffenen Personen
tiber die Beschrankungsmafinahme informiert.

Eine Benachrichtigung der Betroffenen Uwe Bohnhardt, Uwe Mundlos und
Beate Zschape konnte nicht erfolgen, da ihr Aufenthaltsort weiterhin unbe-
kannt war. Das LfV Sachsen erkundigte sich im April 2009 beim LKA
Thiringen nach neuen Erkenntnissen. Dort wurde mitgeteilt, dass die drei
Betroffenen immer noch fliichtig seien. Da das Verfahren wegen Verjahrung
eingestellt worden sei, sei auch die Zielfahndung gegen Bohnhardt beendet
worden. Ein Haftgrund bestehe demnach ebenfalls nicht mehr.

Im August und Oktober 2009 fragte das LfV Sachsen nochmals schriftlich
beim LfV Thiiringen und beim BfV nach, ob dort etwas iiber den Verbleib der
drei Flichtigen bekannt sei. Diese Recherchen erbrachten keine Erkenntnis-
se. Auf Veranlassung des SMI wurden mit Schreiben vom 27. Juli 2010 und
vom 11. Oktober 2010 bundesweit alle Verfassungsschutzbehérden gebeten
mitzuteilen, ob dort etwas tiber den Verbleib der drei Fliichtigen bekannt sei.
Diese Abfragen blieben ergebnislos. Das SMI erklarte in einem Schreiben an
das LfV Sachsen vom 30. November 2010 daher die Mafnahme Nr. 1/00
»lerzett” flir abgeschlossen.“421

421 Ebd, S. 28-30.
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Exkurs 1: Zum Bekanntwerden der Mandy Struck und deren Einordnung als mutmaf3li-

che Kontaktperson des Trios

Seit Mai 2000, namentlich seit , Terzett 7“ sowie der Offentlichkeitsfahndung und deren
auch polizeilichen Begleitmafinahmen, ist Mandy Struck wiederholt Zielperson operati-
ver Mafdnahmen geworden. Der Untersuchungsausschuss hat aber keine Hinweise dazu
erlangt, dass die Person Struck aus fritheren Ermittlungsmafdnahmen insbesondere des
Zielfahndungskommandos des TLKA bekannt geworden waére.

(a)

Kenntnis der Person Struck im Kontext , Terzett" sowie bei der PD Chemnitz

In den zum Fall ,Terzett” gehorenden Unterlagen des LfV Sachsen wurde Mandy
Struck erstmals in einem als , Ermittlungsauftrag” bezeichneten Schreiben vom 26.
April 2000 namentlich erwahnt.#22 Auch am folgenden Tag war der Name ,,Mandy
Struck” abermals in einer Ubersicht von Personen - u.a. Jan Werner, Thomas Star-
ke, Andreas G., Hendrik L., Kay R. - aufgefiihrt, die im Hinblick auf kommende ope-
rative Mafdnahmen zu iiberpriifen seien und offenbar als Zielpersonen vorgesehen
waren.*23 Ebenfalls seit dem 27. April 2000 lagen eine Wohnsitzauskunft#24 mit
bisherigen Meldeadressen der Struck sowie eine Einwohnerauswertung#2> mit al-
len in der Bernhardstrafie 11 gemeldeten Personen - inklusive der dort wohnhaf-
ten Struck - vor. Einen weiteren Tag spater, am 28. April 2000, wurde ein Ermitt-
lungsbericht zur Person gefertigt, der sich augenscheinlich auf Auskiinfte von Mel-
debehérden stiitzte.#26 Im Konzept zur Einsatzbesprechung ,Terzett” vom 4. Mai
2000 - erstellt unmittelbar vor Beginn der Observationen im Zusammenhang mit
der Offentlichkeitsfahndung bzw. der dazu veranlassten Observation ,Terzett 7*
sowie einer G10-Mafdnahme - ist zur Zielperson Struck aufgefiihrt, sie habe eine
gemeinsame Straftat mit Stefan A. begangen und habe kurz vor dem Untertauchen
bei einer Demonstration gemeinsam mit Zschdpe eine Fahne getragen.42”

Bei Stefan A. handelt es sich um den Cousin der Beate Zschadpe.428 Anlass der Fest-
stellung war offenbar eine Szene-Veranstaltung in einer Kleingartenanlage bei
Chemnitz am 18. Mai 1997. Dort sollen sich in einer Personengruppe einer Identi-
tatsfeststellung des Dezernates Staatsschutz der PD Chemnitz zufolge u.a. die als
,Mittater” bezeichneten Personen Starke, Struck und Stefan A. befunden haben.429
Gleichwohl gab der Zeuge Kliem an, dass Mandy Struck (sowie ihrem damaligen
Partner Kai S.) staatsschutzmaflig keine exponierte Bedeutung zugeschrieben
wurde:

,Kerstin Koditz, DIE LINKE: Gerade in Bezug auf die Bernhardstrafie sind die
Namen Mandy Struck und Kay Seidel von Bedeutung. Diese sind bei Ihnen
vorhin tiberhaupt nicht gefallen. Hatten Sie in lhrer Tatigkeit - unabhéngig

422 Ermittlungsauftrag Struck, Mandy, 26.04.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 13. - VS-NfD.

423 Vermerk: Militante rechtsextremistische Skinheadszene Chemnitz, Fall , Terzett“, Operative Mafdnahmen,
27.04.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Blatt 32. - VS-NfD.

424 Wohnsitzauskunft Struck, Mandy, EMA Chemnitz, 27.0.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 14. - VS-NfD.

425 Einwohnerauswertung Bernhardstrafde 11, 27.4.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 15. - VS-NfD.

426 Ermittlungsauftrag Struck, Mandy - Ermittlungsbericht, 28.04.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 10. - VS-NfD.
427 Konzept zur Einsatzbesprechung ,Terzett”, 04.05.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 36f. - VS-NfD.

428 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 855.

429 Vgl ADS 185, Ordner 2 von 20, Bl. 36.
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jetzt von NSU, aber die entsprechende Szene in Chemnitz insgesamt - mit
diesen beiden Personen irgendwie - Kontakt ist der falsche Begriff - zu tun?

Zeuge Jiirgen Kliem: Wir haben die, weder die Frau Struck noch jemand an-
ders zu dieser Szene gezahlt. Es ist machbar und denkbar, dass die zum Bei-
spiel als Teilnehmer von Konzerten mit auf irgendwelchen Listen standen,
die auch mit bekannt gegeben wurden. Aber wir hatten die - wie sagt man so
schon neudeutsch - nicht auf dem Schirm, also die waren nicht fir uns die
Schwerpunktleute oder in irgendeiner Art und Weise - und auch nicht be-
kannt.

Wir haben zu der Frau Struck zum Beispiel mal geguckt, was es da eventuell
noch an Ermittlungsverfahren oder so gibt, die wir bearbeitet haben - nichts.
Da ist nichts. Also hat es auch keine Kontakte gegeben, und insofern spielt die
auch hier keine Rolle - bei uns zumindest.“430

Zu dem gemeinsamen Tragen einer Fahne durch Struck und Zschape gab der Zeuge
Boos an:

,Zeuge Reinhard Boos: [...] Mit einbezogen wurde Mandy S. Warum wurde sie
mit einbezogen? Sie wurde mit einbezogen, weil ein Bild bekannt geworden
war, auf dem sie abgebildet war auf einer Demonstration hier in Dresden
1998, Januar 1998 vor dem Untertauchen. Sie halt zusammen mit Frau
Zschape einen Banner, sodass man aus dem Bild schliefden konnte, dass sie
kurz vor dem Untertauchen Kontakt - also die Zschape - mit der Mandy S.
hatte.“431

Auf Nachfrage sagte der Zeuge Boos, gerade aus dem Wissen um diesen Kontakt im
Januar 1998 habe sich der Verdacht einer Unterstiitzung des Trios durch Struck
ergeben.*32 Nach Angaben des Zeugen Tiishaus im Untersuchungsausschuss des
Deutschen Bundestages sei der Name Struck bei einer mit dem TLfV und dem
TLKA im Frithjahr 2000 gefiihrten Vorbesprechungen durch das TLKA ins Spiel
gebracht worden.#33 Die bekannt gewordene Abbildung von Zschipe und Struck
war nach Angaben des Zeugen Vahrenhold dann auch Grund fiir die Aufnahme der
Struck als eine Betroffene der am 5. Mai 2000 begonnenen G10-Mafdnahme des LfV
Sachsen.434

(b) Kenntnis der Person Struck beim TLKA

Zum Bekanntwerden der Fotografie Struck/Zschiape beim TLKA sagte der Zeuge
Wunderlich:

,Kerstin Koditz, DIE LINKE: Jetzt kommen wir noch einmal zu einer Schliis-
selperson: Mandy Struck. Wie sind Sie eigentlich auf Mandy Struck gekom-
men?

430 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 35.

431 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 13.

432 Ebd,, S. 45.

433 Vernehmung Joachim Tiishaus, stenografisches Protokoll der 62. Sitzung, 21.03.2013; ADS 570, Anlage (CD), S. 6.
434 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 9.
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Zeuge Sven Wunderlich: Auf Mandy Struck sind wir erstmalig aufmerksam
geworden aufgrund von Bildmaterial, das uns das LfV Thiiringen iibergeben
hatte, das wohl auch vom LfV Sachsen stammte, aufgrund einer Rechten-
Demo - wie auch immer, ich weif$ nicht, was das fiir eine Veranstaltung war -
im Januar 1998, wo die Beate Zschidpe gemeinsam mit der Mandy Struck
wohl eine Fahne oder ein Plakat trug. Die war fiir uns dadurch als Freundin
ins engere Licht geriickt.

Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Das Bild ist ja nun wieder bekannt geworden. Es
war ja sozusagen mehrere Jahre verschollen. Das Bild war im Schneegestober
zu einer Demonstration. Erstens: Wenn zwei Personen eine Fahne oder ein
Transparent tragen, gehen Sie von einem freundschaftlichen Verhaltnis aus?

Zweitens: Aufgrund der Qualitit dieses Fotos hatte ich nie jemanden identifi-
zieren konnen.

Zeuge Sven Wunderlich: Die Qualitat des Fotos - es waren tibrigens mehrere
Fotos, vier an der Zahl - war sehr gut. Ubrigens waren diese Fotos auch mal
in unserer Fahndungsakte und sind unauffindbar nicht mehr festgestellt
worden. Das wundert mich ebenfalls, weil wir sie sehr zeitnah bekommen
haben, also zu Beginn der Fahndung.

Hinzu kam, dass die Personen mit Pfeilen, also datenmafdig benannt wurden.
Wer das gemacht hat, weif? ich nicht; es hat sich aber zumindest im Zuge der
Abklarung tiber Einwohnermeldedmter mit den Bildern als richtig darge-
stellt.“435

Auf Nachfrage prazisierte der Zeuge Wunderlich, er habe die Fotos ,personlich
vom LfV Thiiringen bekommen.“43¢ Davon abweichend fiihrte derselbe Zeuge im
Untersuchungsausschuss des Thiiringer Landtages zum gleichen Sachverhalt Fol-
gendes aus:

»Abg. Konig: Kénnen Sie mir mal erklaren, wie Sie auf Mandy Struck gekom-
men sind?

Herr Wunderlich: Auf Mandy Struck sind wir gekommen im Zuge der Zu-
sammenarbeit mit dem PP Chemnitz.

Abg. Konig: Ein bisschen ausfiihrlicher vielleicht?

Herr Wunderlich: Das kann ich Thnen im Detail nicht mehr genau sagen. Wir
sind im Zuge von Dienstreisen ins PP Chemnitz, haben dort mit den Sachbe-
reichen Kontakt gehabt, die mit Rechts befasst sind, auf ein grof3eres Unter-
stiitzerfeld gestofden. Die Mandy Struck war da fiir uns ganz einfach eine der
interessanten Personen. Im Zuge des zeitlichen Ablaufs, der mittlerweile ver-
gangen ist, kann ich Ihnen das nicht mehr genau sagen. Aus meiner Sicht sind
das wohl liber 40 Personen gewesen, die wir fiir interessant befanden zum
damaligen Zeitpunkt.

[...]
Abg. Kénig: Und was war das Interessante an Mandy Struck?

435 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 60.

436 Ebd,, S. 61.
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Herr Wunderlich: Mandy Struck ist eine Dame gewesen in dem Umfeld und
das fiihrte dazu, dass wir uns gesagt haben, sollte die Beate Zschdpe in dem
Umfeld sein, wird die auch Kontakte zu Frauen suchen, das ergibt sich ganz
einfach und wir haben diesen Umstand genutzt, die Mandy Struck ndher ans
Fadenkreuz zu bringen“437

Dartiber hinaus erinnere er, der Zeuge Wunderlich, sich an ,viele polizeilich festge-
stellte Kontakte, wo die beiden Damen mal zusammen festgestellt wurden, zu-
sammen bei einer Demo waren".438 Hinsichtlich des hier auf 40 Personen veran-
schlagten und damals als relevant erachteten Personenumfeldes ist zu bemerken,
dass sich in Unterlagen des TLKA tatsdchlich eine unbetitelte und undatierte,
handgeschriebene Aufstellung findet, die insgesamt 34 in Chemnitz wohnhafte
Personen mit Geburtsdaten und Anschriften umfasst.43° Bei den beiden zuletzt ge-
nannten Personen handelt es sich um Mandy Struck und ihren damaligen Lebens-
gefahrten Kai S.440 Aus einem vorstehenden Deckblatt geht ferner hervor, dass die
Auflistung zu einem unbekannten Zeitpunkt durch ,ZFK ThLKA" an

»Zielfahndung Sachsen z. Hd. Koll. Keil*

gesendet wurde oder gesendet werden sollte.#41 Dem Untersuchungsausschuss ist
nicht bekannt geworden, in welchem Zusammenhang diese Personenliste aufge-
stellt und aufgrund welcher Kriterien darauf u.a. Mandy Struck vermerkt wurde.
Der Zeuge Hendrik Keil, im Jahr 2000 Leiter der Zielfahndung des LKA Sachsen,
gab an, sich an Zeitpunkt und Zusammenhang dieser Liste nicht erinnern zu kon-
nen. Allerdings habe die siachsische Zielfahndung im Auftrag des Thiiringer ZFK zu
den bezeichneten Personen Abfragen in polizeilichen Systemen durchgefiihrt.#42

(c) Herkunft und Verbleib des Fotos Struck/Zschéape

Ausweislich eines Schriftsatzes des TLKA vom 4. August 1998 (!) hatte sich dort
der Fotograf einer Berliner Fotoagentur zunachst telefonisch gemeldet und mitge-
teilt, dass er lber Bildaufnahmen der gesuchten Personen Bohnhardt, Mundlos
und Zschape verfiige, die ,anlafdlich einer Demonstration in Dresden aufgenom-
men worden seien und neben dem Trio , weitere Personen aus ihrem Umfeld“ zei-
ge.443 Auf dem Vermerk, der dem LfV Sachsen vorlag, wurde handschriftlich ange-
fugt: ,6 Fotos“ sowie eine E-Mail-Adresse des TLKA.#*4 Die weitere Bearbeitung
geht aus dem Vermerk nicht hervor; allerdings lag der Schafer-Kommission eine
Ausfertigung desselben Vermerks vor, versehen mit der Anmerkung: ,Sachverhalt
gepriift; erledigt”.445

437 Vernehmung des Zeugen Wunderlich, Wortprotokoll der 6ffentlichen Beweisaufnahme, 41. Sitzung, 10.06.2013;
ADS 578, Ordner 2 von 3, Bl. 174f.

438 Ebd,, S. 177.

439 ADS 347, Ordner 1, Bl. 8-12.

440 Ebd., BI. 12.

441 Ebd,, BI. 6.

442 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 21.

443 Vermerk: Eingang einer Mitteilung, TLKA, Abt. 1, Dez. 11, KOK L., 04.08.1998; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 95. -
VS-NfD.

444 Ebd.

445 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 110; ADS 139.
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Aus dem Kontext ergibt sich, dass hier jene Fotos gemeint sind, die am 24. Januar
1998 bei einem Naziaufmarsch in Dresden gegen die ,Wehrmachtsausstellung”
entstanden sind und unter anderem Zschdpe und Struck zeigen sollen. Diese Fotos
sind in Akten des LfV Sachsen zur Mafdinahme Terzett und auch in polizeilichen
Unterlagen, wie sie der Untersuchungsausschuss zur Kenntnis bekam, nicht gegen-
standlich enthalten. Der Zeuge Wunderlich sagte aus, dass die Fotos Bestandteil
der Fahndungsakte des TLKA gewesen, darin aber nicht mehr auffindbar seien.#46
Das LfV Sachsen nahm am 27. Januar 2012 gegentliber dem LKA Sachsen derart
Stellung, dass die Existenz der Fotos angenommen werde, diese dem LfV Sachsen
aber weder vorlagen noch jemals vorgelegen hatten.#4” Dokumentiert ist, dass das
LfV Sachsen sich am 3. Februar 2004 schriftlich an das ZFK des TLKA wandte und
mitteilte, bei der hiesigen Priifung der Unterlagen sei aufgefallen, dass iiber ein
Foto berichtet worden war, das ,Zschipe neben einer Angehorigen der rechtsex-
tremistischen Skinheadszene Chemnitz“ zeigen solle; dieses Foto liege beim LfV
Sachsen aber nicht vor, daher werde um Ubersendung von Kopien gebeten.448
Einem Aktenvermerk des TLKA zufolge wurden am 27. Februar 2004 zwei Beamte
des LfV Sachsen beim TLKA mit der Absicht einer Akteneinsichtnahme - erfolglos
- vorstellig:

,Uber eine Identifizierung der Beate Tschipe [sic!] anlisslich einer Wehr-
machtsausstellung in Dresden im Jahre 1998 sind in den hiesigen Akten [des
TLKA] keine Unterlagen und auch keine Fotos vorhanden.“44%

Bereits nach dem Ende der Zielfahndung war in einer schriftlichen Aufarbeitung
der beim TLKA vorliegenden Fahndungsunterlagen das Vorliegen eines entspre-
chenden Fotos jedenfalls nicht konstatiert worden.*50

Nach den Feststellungen der bereits erwahnten Expertenkommission wurden am
10. Juli 2012 beim LfV Sachsen Unterlagen mit Bezug zum Trio aufgefunden. Diese
Unterlagen stamen aus den Jahren 1998 und 2000. Sie enthalten u.a. ,vier
Schwarzweifdkopien von Fotos von Uwe Mundlos, Beate Zschdape und weiteren
Personen bei einer Demonstration“ sowie ,zwei Schwarzweifdkopien von Fotos
einer Demonstration in Dresden vom Januar 1998, auf denen Beate Zschdpe mit
einer anderen weiblichen Person zu sehen ist“.#>1 Hierunter befand sich die inkri-
minierte Abbildung, die u.a. Mandy Struck zeigen soll. Folglich hat das Foto in der
Vergangenheit dem LfV Sachsen - wenn auch unregistriert - durchaus vorgelegen.
Dem Untersuchungsausschuss ist im Ubrigen nicht bekannt geworden, welche Be-
horde auf welche Weise die Identifikation der Mandy Struck auf den damals vor-
liegenden Fotos vorgenommen hat.

446 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 60.

447 Anschreiben LfV Sachsen an LKA Sachsen, Betreff: Anfrage zu H. und Zschape, 27.01.2012; ADS 185, Ordner 5 von
20, Bl. 133.

448 Anschreiben LfV Sachsen an TLKA, Betreff: Verdacht des militanten Rechtsterrorismus, Fall ,Drilling” (Thiirin-
gen)/Fall , Terzett” (Sachsen), RL K., 03.02.2004; ADS 347, Ordner 1, Bl. 54.

449 Aktenvermerk: Fahndungssache Bohnhardt, Mundlos, Tschéape [sic!], TLKA, Abt. 2, Dez. 22, KHK K., 27.02.2004;
ADS 347, Ordner 1, Bl. 16.

450 Auswertung der Fahndungsunterlagen, TLKA, Abt. 2, Dez. 22, KHK K., 07.03.2002; ADS 347, Ordner 1, Bl. 55-64.
451 Bericht iiber die Evaluierung der Arbeitsabldufe und -strukturen des LfV Sachsen unter besonderer Beachtung der
Ereignisse im Zusammenhang mit dem sog. ,NSU“ (,Harms-Bericht“), S. 26; ADS 675.
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[1.3.4 Observationen Ende September/Anfang Oktober 2000 durch das Thiiringer ZFK,
das MEK Chemnitz und das LfV Sachsen

(a) Konzeption und Vorbereitung der Mal3nahme

Einem Vermerk des TLKA vom 15. September 2000 zufolge meldete sich an diesem
Tag ein Referatsleiter des LfV Sachsen telefonisch beim Thiiringer Zielfahnder
Wunderlich und teilte mit, das LfV Sachsen beabsichtige zum Zwecke der ,Struk-
turermittlung im rechtsradikalen Milieu“ eine ,Langzeitdokumentation“ am Haus
Bernhardstrafie 11 in Chemnitz durchzufiihren.#52 In diesem Zusammenhang habe
sich das LfV Sachsen erkundigt, ob dadurch polizeitaktische Mafdnahmen des ZFK
tangiert wiirden. Es sei daraufhin dem LfV Sachsen mitgeteilt worden, dass das
ZFK im Zeitraum vom 29. September bis 2. Oktober 2000 an derselben Anschrift

mit Unterstiitzung des MEK Chemnitz Observationsmafdnahmen durchfiihren wol-
le.453

Dem Ausschuss liegen keine Hinweise zu der Frage vor, ob die Mafdnahme des LfV
Sachsen (, Terzett 12“) und des TLKA in Zusammenarbeit mit dem MEK Chemnitz
von Anbeginn gemeinsam geplant oder nur zuféllig dhnlich terminiert waren. Als
»Langszeitdokumentation“ des LfV Sachsen ist dem Untersuchungsausschuss nur
die Mafdnahme , Terzett 11“ bekannt geworden, die allerdings bereits am 11. Sep-
tember 2000 - vor dem besagten Kontakt mit dem Thiiringer ZFK - begonnen hat-
te.#>4 Das Thiiringer ZFK und das LfV Sachsen vereinbarten ,auf Grund dieser Kon-
stellation” eine Besprechung am 25. September 2000 im Polizeiprasidium Chem-
nitz, an der auch der Leiter des MEK Chemnitz teilnehmen sollte.#>5 Der damalige
Leiter des MEK Chemnitz, der Zeuge Kiilbel, gab an, er konne sich an diese Bespre-
chung nicht erinnern*>¢; anders der damals stellvertretende+57 MEK-Leiter Jorg
Kreusel:

,Christian Hartmann, CDU: Konnen Sie sich im Vorfeld dieser Observationen
an Einsatzbesprechungen erinnern, an denen Sie teilgenommen haben?

Zeuge Jorg Kreusel: Ja. An eine kann ich mich ganz genau erinnern. Da war
ein Kollege vom Verfassungsschutz zugegen. Diese Einsatzbesprechung wur-
de im damaligen Polizeiprasidium Chemnitz durchgefiihrt, in einem Tagungs-
raum, und es ging, was mir noch deutlich hangengeblieben ist, um eine kon-
spirative Wohnung, welche der Verfassungsschutz angemietet hatte, ob wir
diese mit nutzen diirfen, und da stand dann ein deutliches Nein am Ende. Das
habe ich mir noch pragnant gemerkt.“4>8

Zu diesem Sachverhalt gab der Zeuge weiter an:

,Johannes Lichdi, GRUNE: Wie haben Sie erfahren, dass es dort eine konspira-
tive Wohnung des Landesamtes fiir Verfassungsschutz gibt?

452 Aktenvermerk, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 15.09.2000; ADS 347, Bl. 19.

453 Ebd.

454 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 443.

455 Aktenvermerk, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 15.09.2000; ADS 347, Bl. 19.

456 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 15.

457 Der Zeuge Kiilbel gab indes an, der Beamte Kreusel sei sein Vorgéinger als Leiter des MEK Chemnitz gewesen. -
Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 28.

458 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 8.
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Zeuge Jorg Kreusel: Ich hatte nachgefragt, ob das Landesamt fiir Verfassungs-
schutz eine KW dort schon eingerichtet hat, und das ist dann bejaht worden,
und darauf war dann meine zweite Frage: ,Konnen wir diese mit nutzen?“ -
was ich schon mitgeteilt habe —: Nein. - Aber aus welchen Griinde auch im-
mer, das weif3 ich jetzt nicht mehr.

Johannes Lichdi, GRUNE: Und die Kollegen haben dann Nein gesagt, also ha-
ben diese vier Buchstaben ausgesprochen und formuliert, oder was haben sie
gesagt?

Zeuge Jorg Kreusel: Das weif3 ich nicht mehr. Mir ist nur noch der Sachverhalt
bekannt, dass es nicht ging, und ich wollte dem Freistaat eigentlich Kosten
ersparen.“459

Aus einem am Folgetag der Besprechung beim LfV Sachsen gefertigten Protokoll
geht hervor, dass an der Besprechung zumindest zwei Beamte des LfV Sachsen, der
Zielfahnder Wunderlich und ein weiterer Beamter des TLKA, der Leiter der KPI
des PP Chemnitz sowie der Leiter des MEK Chemnitz und dessen Stellvertreter -
vulgo: Kiilbel und Kreusel - teilnahmen.*¢? Als Besprechungsgegenstand wurde die
Vermutung angegeben, Kai S. konnte eventuell zu einer Feier anldsslich des Ge-
burtstages von Boéhnhardt am 1. Oktober eingeladen werden; projektiert worden
sei, dass das LfV Sachsen im zeitlichen Zusammenhang zwei konspirative Woh-
nungen mit Personal besetzen und tiber signifikante Beobachtungen hinsichtlich
der Zielperson Kai S. das MEK informieren solle.461

Bereits aus einem - augenscheinlich zunachst nicht nach Sachsen gesteuerten -
Fernschreiben des TLKA vom 22. September 2000 ging ein Ersuchen der Thiirin-
ger Zielfahndung um Unterstiitzung bei der Observation des Kai S. durch Krafte
des MEK Chemnitz hervor.462 Im Fernschreiben wurde die nachfolgende Einsatz-
besprechung schon angekiindigt, allerdings nicht die bereits vereinbarte Teilnah-
me des LfV Sachsen.463 Ein wortgleiches Fernschreiben ist an das PP Chemnitz, das
LKA Sachsen und das SMI gesteuert worden, wobei eine sichere Datierung auf Ak-
tengrundlage nicht mdoglich ist.464 Der Zeuge Kreusel - damals stellvertretender
Leiter des MEK Chemnitz -gab an, die erste formliche Beauftragung des MEK
Chemnitz sei am 26. September 2000 eingegangen.46> Zu diesem Datum liegt ein
beim TLKA gefertigter Auftrag zur Durchfiihrung eines MEK-Einsatzes vor, wobei
als Sachbearbeiter der KHK Wunderlich angegeben wurde.#%¢ Zum Sachverhalt
wurde in diesem Ersuchen ausgefiihrt:

,Bohnhardt steht im Verdacht, ein Sprengstoffverbrechen vorbereitet zu ha-
ben. Seit dem 28.01.98 besteht gegen Bohnhardt Haftbefehl, da er unbekann-

459 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 14.

460 Terzett, Besprechung beim PP Chemnitz am 25.9.2000, LfV Sachsen, R21, RL Lange, 26.09.2000; ADS 436, Ordner
2 von 3, Bl. 66. - VS-NfD.

461 Ebd.

462 Fernschreiben: Ersuchen Unterstiitzung des Landeskriminalamtes Thiiringen (Zielfahndung) durch Spezialeinhei-
ten des Freistaates Sachsen, TLKA, SB: S., KOR K., 22.09.2000; ADS 347, BL. 20f.

463 Ebd., Bl. 21.

464 Fernschreiben: Ersuchen Unterstiitzung des Landeskriminalamtes Thiiringen (Zielfahndung) durch Spezialeinhei-
ten des Freistaates Sachsen, TLKA, SB: S., 0.D., ADS 347, Bl. 22.

465 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 6f.

466 Auftrag zur Durchfithrung eines MEK-Einsatzes, TLKA, A1, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 26.09.2000; ADS 347, Bl
23.
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ten Aufenthaltes ist. Die Ermittlungen des Zielfahndungskommandos haben
ergeben, dass Bohnhardt am 06.05.00 in Chemnitz war.“467

Als Zielperson ist einzig Kai S. angegeben. Zum Auftrag wurde weiter vermerkt:

,Observation des Seidel und mogliche Lokalisierung des Boéhnhardt sowie
Festnahme mit ZFK.“468

Der Zeuge Kreusel bestatigte, dass ausschlieflich Bohnhardt Zielperson der MEK-
Observation gewesen sei:

»Falk Neubert, DIE LINKE: [...] Sie hatten eingangs gesagt, dass nur Bohn-
hardt Zielperson fiir diese Observation war. Nun war zwar dieses Datum, an
dem er Geburtstag hatte. Aber ich hatte mir gespeichert, dass es um alle drei
Personen ging, die als Zielpersonen gesucht wurden. Haben Sie sich vorhin
versprochen, oder ist das nur Bohnhardt gewesen?

Zeuge Jorg Kreusel: Das ist nur Béhnhardt gewesen laut dem Auftrag. Mir ist
jetzt nichts dazu bekannt, dass wir zu den beiden Personen Mafdnahmen
durchgefiihrt haben.

Falk Neubert, DIE LINKE: Das wiirde bedeuten, wenn es ein Vorbereitungs-
gesprach gegeben hat, wo Thnen Fotos vorgelegt worden sind, dass dann nur
das Foto von Bohnhardt vorgelegt worden ware.

Zeuge Jorg Kreusel: Daran kann ich mich jetzt nicht erinnern, welche Fotos
vorgelegt wurden - und ob iiberhaupt Fotos vorgelegt wurden.“46°

Der Zeuge Kiilbel gab an, er kdonne nicht nachvollziehen, ob in dem Zusammenhang
die Personen Zschiape und Mundlos dem MEK iiberhaupt bekannt gewesen sei-
en.4’0 Aus den heute noch vorliegenden Unterlagen konne er auch nicht entneh-
men, dass ein extremistischer Tathintergrund angenommen bzw. mitgeteilt wurde.

Nach weiteren Angaben des Zeugen Kreusel habe das MEK Chemnitz infolge der
schriftlichen Beauftragung vom 26. September 2000 unter der Deckbezeichnung

,Bohne“ dann auftragsgemafd Mafnahmen gegen Kai S. veranlasst.4’! Nach Schil-

derung des Zeugen Kiilbel handelte es sich um zwei Teilmafnahmen:

»Zeuge Carsten Kiilbel: [...] Erste Mafdnahme: 27. September 2000, 20:00 Uhr,
bis 2. Oktober 2000, 08:55 Uhr. Da wurde mit Videotechnik in Chemnitz das
Haus Bernhardstrafde 11 tiberwacht. Das geschah ohne durchgehende perso-
nelle Besetzung. |...]

Zweite Mafdnahme: 30. September 2000, 11:50 Uhr bis 1. Oktober 2000,
24:00 Uhr. Auftraggeber und Zweck waren wie immer das Thiiringer Lan-
deskriminalamt, Zielfahndungskommando. Der Auftraggeber bat uns, dem

467 Ebd.
468 Ebd.

469 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 20.
470 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 11.
471 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 6f.
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Seidel zu folgen, um zu sehen, ob er sich mit dem Béhnhardt trifft oder sons-
tige Anhaltspunkte zum Versteck des Bohnhardt festzustellen sind.“472

(b) Mogliche Kenntnis des Prasidenten des PP Chemnitz vom Einsatz des beim PP Chem-
nitz angebundenen MEK

Der Zeuge Wawrzynski - damals Leiter des Polizeiprasidiums Chemnitz - sagte, er
habe keine Kenntnis vom MEK-Einsatz erlangt:

,Vors. Patrick Schreiber: Inwieweit waren Sie dann als Leiter des Polizeipra-
sidiums Chemnitz in diese Dinge involviert? Ist jede Anfrage an das MEK
Chemnitz tiber Thren Tisch gelaufen, oder hat man das nur tliber die Leitung
des MEKs gemacht? Wie funktionierte das technisch?

Zeuge Horst Wawrzynski: Wenn ich alle Anfragen tber meinen Tisch be-
kommen hatte, hatte ich das MEK gleich selber fiihren konnen. Wir haben
Auftragstaktik gehabt - das lasst sich bei so grofden Dienststellen gar nicht
anders durchfiihren -, sodass die konkreten Auftriage seitens der KOST des
LKA unmittelbar an das MEK bzw. die KPI weitergegeben wurden.“473

Auch habe er einen Einsatz des MEK weder genehmigt, noch genehmigen miissen:

,Stellv. Vors. Klaus Bartl: Mussten Sie, weil IThnen formell das MEK unter-
stand, irgendetwas zustimmen?

Zeuge Horst Wawrzynski: Nein. Das ist, wie gesagt, liber die KOST des LKA
gesteuert worden. Die hatten dort unmittelbare Weisungsbefugnis, was die
operativen Aufgaben des MEKs anging.“474

Auf Nachfrage sagte der Zeuge, er habe auch von einer sich auf Chemnitz erstre-
ckenden Zielfahndung und anderen Mafdnahmen im Zusammenhang mit der Suche
nach dem Trio keine Kenntnis gehabt.47> Der Zeuge Kliem widersprach dieser Dar-
stellung ausdriicklich und wies darauf hin, dass insbesondere der Einsatz eines
MEK vom Polizeiprasident des Polizeiprasidiums anzuordnen war:

,2Zeuge Jiirgen Kliem: [...] Wenn ich wollte, also ein MEK fiir eine Aufgabe
brauchte, musste ich mich an die wenden, musste die Aufgabe beschreiben,
einen Antrag ausfiillen, und der Prasident des PP war schlussendlich der, der
die Unterschrift fiir den Einsatz gegeben hat; nur er hat das gemacht.

Sabine Friedel, SPD: Nur er hat das gemacht?

Zeuge Jiirgen Kliem: Also, wenn Herr Wawrzynski sagt, er habe von nichts
gewusst, dann muss das gelogen sein; denn er musste das unterschreiben. -
Gut, er kann krank gewesen sein, es kann ein Stellvertreter gemacht ha-
ben.“476

472 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 4f.
473 Befragung Horst Wawrzynski, 19.10.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 (A) 2, S. 6.

474 Ebd,, S. 9.
475 Ebd.,, S. 8.

476 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 42f.
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(c)

Und weiter:

,2Sabine Friedel, SPD: Das heifst, das Prasidium miisste auch damals infor-
miert gewesen sein, dass nach drei untergetauchten Bombenbastlern gesucht
wird?

Zeuge Jiirgen Kliem: Mit Sicherheit.

Sabine Friedel, SPD: Weil wir es von Herrn Wawrzynski anders gehort haben.

Zeuge Jurgen Kliem: Das ist mir schon bekannt. Deswegen habe ich gesagt:
Ich kann es mir nicht erkldren. Dieselben Fahndungsplakate, die bei uns han-
gen, hangen auch im Prasidium. Jede Polizeidienststelle hat die gekriegt. Die
waren teilweise im A-3-Format. Das kann man nicht ibersehen, wenn an der
Eingangstiir so ein Ding hangt.

Ich habe es Thnen erklart: Wenn eine Mafinahme mit dem MEK lauft - das
kann nicht der kleine Abteilungsleiter entscheiden.

Sabine Friedel, SPD: Das ware meine andere Frage gewesen: Das muss der
Prasident unterschrieben haben?

Zeuge Jirgen Kliem: Da ist die Prasidentenunterschrift notwendig, aber
Fakt.“477

Der Zeuge Kreusel gab im Zusammenhang mit dem hier in Rede stehenden MEK-
Einsatz an, die konkrete Einweisung sei durch die Koordinierungsstelle des LKA
Sachsen durchgefiihrt worden.#’8 Der Zeuge Kiilbel gab an, er konne nicht mehr
nachvollziehen, wie der Auftrag zum MEK Chemnitz gelangte.4” Dem Untersu-
chungsausschuss ist nicht bekannt geworden, wer den Einsatz des MEK Chemnitz
letztlich angeordnet hat.

Durchfiihrung und Ergebnisse der MaRnahmen des MEK Chemnitz

Der Zeuge Kreusel gab an, er selbst sei nicht zur Observation vor Ort eingesetzt
gewesen, bei dem vor Ort befindlichen Kommandofiihrer habe es sich um den
Beamten Kiilbel gehandelt.#80 Dieser gab an, keine konkrete Erinnerung an den
Einsatz zu haben,*8! stellte aber die wesentlichen Ergebnisse anhand des Akten-
riickhalts wie folgt dar:

»2Zeuge Carsten Kiilbel: [...] Ausweislich des Videoprotokolls wurden in den
fiinf Tagen von 27. September 2000 bis 2. Oktober 2000 348 Bewegungen am
Haus Bernhardstraf3e 11 festgestellt [...] Der Seidel betrat wahrend unserer
Videoaufzeichnung laut Videoprotokoll erstmals das Wohnhaus Bernhard-
strafde 11 am 29. September 2002 um 22:53 Uhr. Bis zum Abschluss der Vi-
deoaufzeichnung am 2. Oktober 2000 um 08:56 Uhr betrat und verliefs der

477 Ebd,, S. 45.

478 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 9.
479 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3,S. 7.
480 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 9f.
481 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 5.
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Seidel das Wohnhaus Bernhardstrafde 11 insgesamt weitere elf Mal. Bohn-
hardt hingegen war nicht zu sehen.“482

Und zu der Personenobservation:

»[---] Der Auftraggeber bat uns, dem Seidel zu folgen, um zu sehen, ob er sich
mit dem Bohnhardt trifft oder sonstige Anhaltspunkte zum Versteck des
Bohnhardt festzustellen sind. Bei der circa 36-stiindigen Observation haben
wir festgestellt, dass in der Bernhardstrafde 11 die Freundin des Seidel, Man-
dy Struck, wohnt und der Seidel eine eigene Wohnung in der Hainstrafie 96
hatten. Aufserdem wurde festgestellt, dass der Seidel eine Garage auf dem
Grundstiick Hainstraf3e 102 nutzt. Also haben wir fiinf Tage lang die Vi-
deotliberwachung der Bernhardstrafie 11 vom 27. September bis 2. Oktober
realisiert und den Seidel circa 36 Stunden observiert. Ergebnis: keine Spur
von Bohnhardt.“483

Aus dem am 5. Oktober 2000 gefertigten Observationsbericht des MEK Chemnitz
geht hervor, dass anfanglich tatsachlich davon ausgegangen worden war, dass die
Zielperson Kai S. bei Mandy Struck in der Bernhardstrafie 11 wohnhaft sei.#84 Die
Annahme ging offenbar auf die Beauftragung des MEK-Einsatzes zuriick, in der das
TLKA zur Zielperson Kai S. einzig die Adresse (,Zielobjekt”) der Mandy Struck
vermerkt hatte.48> Der Grund ist nicht ersichtlich; beachtlich ist in dem Zusam-
menhang, dass in einem auf Anregung des TLKA am 21. September 2000 ergange-
nen Beschluss des Amtsgerichts Jena zur Uberwachung des Mobilfunkanschlusses
des Kai S. eine andere Wohnanschrift vermerkt ist.486 Die TKU war gleichfalls be-
schlossen worden mit der Begriindung, dass eine Kontaktaufnahme durch Bohn-
hardt anlasslich seines Geburtstages erwartet werde.487

Der Zeuge Kreusel gab an, der Observationsbericht des MEK Chemnitz sei im
Nachhinein ausschlief3lich an das TLKA versendet worden,*88 dies habe er anhand
des Postausgangsbuches des MEK eindeutig verifizieren konnen.#8° In den Proto-
kollen des MEK zur Observation und zur Videografie4?0 sind keine Feststellungen
beziglich des Trios bzw. des hier insbesondere erwarteten Bohnhardt enthalten.

482 Ebd.

483 Ebd.

484 Observationsbericht zum Auftrag Nr. 58/2000, PP Chemnitz, KPI, MEK, Kiilbel, 05.10.2000; ADS 347, Bl. 27-40,
hier: Bl. 27.

485 Auftrag zur Durchfiihrung eines MEK-Einsatzes, TLKA, A1, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 26.09.2000; ADS 347, Bl.
23.

486 Beschluf} TU Kai S., AG Jena, Richter H., 21.09.2000; ADS 347, B, 106f, hier: Bl. 106.

487 Ebd.

488 Befragung Jorg Kreusel, 21.06.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 2, S. 22.

489 Ebd,, S. 23.

490 Observationsbericht zum Auftrag Nr. 58/2000 - Anlage, PP Chemnitz, KPI, MEK, Kiilbel, 05.10.2000; ADS 347, Bl.
41-66.
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(d) Parallele Mal3nahme des LfV Sachsen

Der Zeuge Vahrenhold sagte aus, das LfV Sachsen habe bereits im Juli 2000 - nach
Mitteilung iiber die in der Bernhardstrafée gefertigte Fotografie einer Person, die
Bohnhardt dhnelte - die Anmietung einer konspirativen Wohnung in der Bern-
hardstrafde veranlasst:

,Zeuge Olaf Vahrenhold: [...] Observiert werden - das war das Ziel - die Woh-
nung der Mandy S. in der Bernhardstrafie in Chemnitz und eine in der Nahe
gelegene Garage, die von ihrem Lebensgefdhrten genutzt wurde.

In dem Observationsauftrag ,Terzett 11“ vom 14.08.2000 heif3t es zur Be-
grindung:

,Ziel der Mafdnahme ist es, die Gesuchten zu finden. Die Fliichtigen sollen von
Angehorigen der rechtsextremistischen Szene in Sachsen im Raum Chemnitz
unterstitzt worden sein bzw. werden. Ausgangspunkt der anstehenden
Mafinahme ist ein erneuter Hinweis auf den Verbleib mindestens eines Ge-
suchten in Chemnitz.’

Das Ziel der Anmietung der konspirativen Wohnung ist wie folgt beschrie-
ben: Durchgehende Videodokumentation aus einer KW. Hier soll die Fre-
quentierung dieses Wohnobjekts und der Anlaufstelle der Zielperson doku-
mentiert werden. Von besonderem Interesse dabei ist das mdogliche Aufsu-
chen der Objekte durch die Gesuchten bzw. Anhaltspunkte fiir Kontakte zu
diesen. Bei Erkennen der Gesuchten soll eine Regelmafdigkeit, Besonderheit
der Kontaktierung festgestellt werden, um im Fall der Identifizierung eine ef-
fektive Abgabe an die Polizei zu ermoglichen.

[...] Die konspirative Wohnung wurde in dem Zeitraum vom 29. September
2000 bis zum 15. Oktober sowie vom 21. Oktober bis zum 25. Oktober ge-
nutzt. Es wurde eine Videokamera eingesetzt, mit der der Hauseingang dieses
Wohnobjekts observiert wurde. Die Observation erfolgte dem Auftrag vom
14.08. entsprechend zundchst unbemannt. Die Videokamera ist bis zum Ende
der KW-Nutzung eingesetzt worden.

Am 28. September 2000 hatte das LKA Thiiringen das LfV Sachsen telefonisch
dariiber informiert, dass es aus einer eigenen Uberwachungsmafinahme -
mutmafilich also eine Telefoniiberwachung - den Hinweis habe, dass es am
30.09. oder 01.10. zu einem Kontakt zwischen B6hnhardt und dem Lebensge-
fahrten der Struck in der Wohnung kommen werde. Eventuell fahre man am
Abend zu einer Skin-Party nach Zwickau. Am Sonntag kénne dann die Ge-
burtstagsfeier sein.

Hintergrund war der Geburtstag des Bohnhardt, welchen man gemeinsam
feiern wolle.

Das LKA Thiiringen teilte deshalb einen Einsatzbeginn ab dem 30.09.2000,
15 Uhr fiir ein mobiles Einsatzkommando mit. Das LfV Sachsen besetzte die
bisher unbemannt gebliebene konspirative Wohnung fiir den Zeitraum vom
30.09.2000, 13 Uhr bis zum 01.10.2000, 23 Uhr mit Mitarbeitern, die im Fall
des Auftauchens der Gesuchten sofort die MEK-Einsatzkrifte informieren
sollten. Es tauchte in diesem Zeitraum keiner der Gesuchten auf.
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Die Videoaufzeichnungen vom 29. September wurden offenbar vom Einsatz
am 30.09. am 01.10. in das Biirogebaude des LfV mitgebracht und dort am
02.10.2000 oder 04.10.2000 ausgewertet. Dazu muss gesagt werden, dass
technisch damals eine Ferniibertragung der Bilder nicht méglich war. Auch
konnten die Aufnahmen der Videokamera nicht vor Ort angesehen werden.
Sie mussten deswegen damals in das Behdrdengebdude gebracht werden und
dort ausgewertet werden. Dabei wurde festgestellt, dass am 29.09.2000,
wahrend die Kamera lief und die Wohnung nicht besetzt war, in einer Zeitse-
quenz von wenigen Sekunden Bilder aufgenommen worden sind, die zwei
Personen zeigen, die Ahnlichkeit mit Zschidpe und Béhnhardt haben.“491

Uber diese Sichtung sei das TLKA informiert worden.*92

In Unterlagen des TLKA, die dem Untersuchungsausschuss zur Verfiigung stan-
den,*?3 sind mehrere Videoprints der beiden aufgezeichneten Personen enthalten.
Diese unbeschrifteten Abbildungen sind hier jedoch unmittelbar dem Observa-
tionsprotokoll des MEK nachgestellt.4°4 so dass sich nicht unterscheiden lasst, ob
diese Aufnahmen tatsachlich aus der Videografie des LfV Sachsen oder vielmehr
der gleichgerichteten Maf3nahme des MEK Chemnitz resultierten. Im Protokoll des
MEK Chemnitz wurde zu der fraglichen Szene - ohne jede Hervorhebung einer
moglichen Relevanz - lediglich angegeben:

,17.19 Uhr hielten sich eine weibliche und eine mannliche Person kurze Zeit
im Bereich der Haustiir auf.“495

(e) Uberprifung einer durch die Zielperson genutzten Telefonzelle

Aus dem Observationsprotokoll des MEK Chemnitz geht fiir den 30. September,
19.30 Uhr, hervor, dass die Zielperson mit einer unbekannten Person im Auto saf$
und mit einem Handy telefonierte.#?¢ Danach bewegten sich Seidel und der Unbe-
kannte zu Fuf3 im Bereich der Chemnitzer Innenstadt:

»,Gegen 19.43 Uhr wurde festgestellt, daf} der Seidel in einer Telefonzelle an
der Strafde der Nationen, Ndhe Galerie Roter Turm telefonierte. Danach gin-
gen beide Personen die Strafde der Nationen in Richtung Briickenstraf3e.“497

Im Verlauf desselben Abends steuerten Seidel und seine Begleitung gegen 22.19
Uhr auch eine Telefonzelle in Klingenthal an.#98 Aus dem Observationsprotokoll
selbst gehen keine Hinweise liber die Identitit des Begleiters der Zielperson S.
hervor; auch ist nicht ersichtlich, dass diese Frage zu einem spateren Zeitpunkt
weiter geklart worden ware. In diesem Zusammenhang steht ein Beschluss des

491 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 11f.

492 Ebd,, S. 12.

493 Vgl. ADS 347.

494 Observationsbericht zum Auftrag Nr. 58/2000 - Anlage, PP Chemnitz, KPI, MEK, Kiilbel, 05.10.2000; ADS 347, hier:
Bl. 67-73.

495 Ebd., Bl. 58.

496 Observationsbericht zum Auftrag Nr. 58/2000, PP Chemnitz, KPI, MEK, Kiilbel, 05.10.2000; ADS 347, Bl. 27-40,
hier: Bl. 32.

497 Ebd.

498 Ebd,, B. 33.

95



Amtsgerichts Jena, der die Erhebung von Verbindungsdaten der Telefonzelle in
Chemnitz betraf, den das Gericht u.a. wie folgt begriindete:

,Der Gesuchte Bohnhardt steht gemafd Ermittlungen der Zielfahndung des
LKA Thiiringen in regelmafdigem Kontakt mit seiner Kontaktperson Kai Sei-
del. Zum benannten Zeitpunkt fithrte die Kontaktperson ein Telefonat von
der betreffenden Telefonzelle, obwohl er liber ein Mobiltelefon verfiigt [...] Es
besteht daher zureichender Verdacht, dafs die Kontaktperson konspirativen
Kontakt mit dem Gesuchten aufgenommen hat.“499

Dem Untersuchungsausschuss sind die Ergebnisse dieser Verbindungsdatenaus-
kunft nicht bekannt geworden. Auch ist nicht bekannt, auf Grundlage welcher vo-
rangehender Ermittlungen der behauptete ,regelmafdige Kontakt” zwischen Béhn-
hardt und Kai S. konstatiert worden ist. Ein entsprechender Beschluss hinsichtlich
der in Klingenthal genutzten Telefonzelle ist nicht bekannt.

11.3.5 Observation am 23. Oktober 2000 und Ansprache der Zielpersonen Mandy Struck
und Kai S. durch Zielfahnder des TLKA und des LKA Sachsen

(a) Konzeption und Vorbereitung der Mal3nahme

Die Ergebnisse der in Chemnitz Ende September und Anfang Oktober 2000 durch-
gefithrten Mafdnahmen, namentlich die womdglich Zschipe zeigende Videoauf-
nahme aus der Bernhardstrafie, bekraftigte das Zielfahndungskommando des
TLKA offenbar zunachst in der Annahme, dass Nachfolgemafdnahmen zum Auffin-
den der Gesuchten fithren kénnen. Demnach hief? es in einem Vermerk vom 6. Ok-
tober 2000:

»Auf Grundlage dieser Erkenntnisse und weiterer Ermittlungsergebnisse aus
realisierten TKU-MafRnahmen zu Kai Seidel und Mandy Struck, ist davon aus-
zugehen, daf sich die Gesuchten BOHNHARDT und ZSCHAPE im Raum
Chemnitz aufhalten und die Personen Struck und Seidel Kontaktpersonen der
Gesuchten sind. Die Zielfahndung des TLKA beabsichtigt umfangreiche Er-
mittlungstatigkeiten im Raum Chemnitz durchzufiihren.“500

Im Vermerk wird ausdriicklich Bezug genommen auf das bereits am 6. Mai 2000
gefertigte Foto, das nach einem Gutachten des BKA ,mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit“ Bohnhardt zeige.>%1 Aus Unterlagen des LfV Sachsen ergibt
sich allerdings, dass die Wahrscheinlichkeit einer Identitidt bisher mit lediglich ,90
Prozent“ beziffert worden war.592 Auch ist nicht ersichtlich, dass die neuerliche
Aufnahme aus der Bernhardstrafde, die womaéglich Zschdpe zeigt, zum Zwecke der
Personenfeststellung gutachterlich ausgewertet worden ware. Ferner erschliefst
sich nicht, auf welche Erkenntnisse aus TKU-Mafnahmen im bezeichneten Ver-
merk Bezug genommen wird. Dem Untersuchungsausschuss ist nicht bekannt ge-

499 Beschluf3: Anordnung Verbindungsdatenauskunft, AG Jena, Richter H., 05.10.2000; ADS 347, Bl. 115.

500 Vermerk: Fahndungsmafinahmen der Zielfahndung des TLKA im Zeitraum vom 09.10.2000 - 13.10.2000 im Raum
Chemnitz, TLKA, Abt. 1, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 06.10.2000; ADS 347, B.138f,, hier: Bl. 138.

501 Ebd.

502 Gesprachsnotiz: Fall , Terzett” — Neue Anhaltspunkte zum Aufenthalt mindestens eines Gesuchten in Chemnitz, LfV
Sachsen, R21, 05.07.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 62f.
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worden, dass sich jedenfalls aus den bekannten TKU-Mafdnahmen relevante Fest-
stellungen mit Bezug zum Trio ergeben hatten.

Im Betreff des Vermerks wurden neuerliche Fahndungsmafdnahmen der Thiiringer
Zielfahndung vom 9. bis 13. Oktober 2000 und in einem angehangenen Einsatz-
konzept vom 9. bis 19. Oktober 2000 projektiert. Ziel sei dabei die , Lokalisierung
des Aufenthaltsortes der Gesuchten und moégliche Festnahme®, wozu ,gegebenen-
falls Observation von Kontaktpersonen“ beitragen solle.>%3 Bereits notiert wurden
hinsichtlich eines solchen Einsatzes die telefonischen Erreichbarkeiten des LfV
Sachsen, des MEK Chemnitz sowie der Zielfahndung des LKA Sachsen - diese stiin-
den ,unterstiitzend fiir Anfragen im Zusammenhang mit den ortlichen Gegebenhei-
ten zur Verfiigung.“>%4 Der Inhalt notwendig vorangegangener Absprachen ist nicht
bekannt.

Allerdings scheint es zu dem projektierten Einsatz zundchst nicht gekommen zu
sein, wie aus einem weiteren Vermerk vom 13. Oktober 2000 hervorgeht, der auf
den vorhergehenden Vermerk Bezug nahm, nunmehr aber das Fehlen von Fahn-
dungsansdtzen konstatierte:

»~Ausgangspunkt waren zwei vorliegende Videosequenzen vom 06.05.2000
und vom 29.09.2000, auf denen eine minnliche und eine weibliche Person
dargestellt sind, bei denen es sich mit grofder Wahrscheinlichkeit um die Ge-
suchten Uwe Bohnhardt und Beate Zschdpe handelt. [...] Die mannliche Per-
son hatte nachweislich am 06.05.00 Kontakt zu Kai S. [...]

Da die Umfeldermittlung zu den Personen Struck und S. nicht zur Identifizie-
rung und Feststellung der auf der Videosequenz abgebildeten Personen fiihr-
te, mufd davon ausgegangen werden, dafd kein regelmafiiger Kontakt stattfin-
det oder sich die Gesuchten eine neue Identitit zugelegt haben.

Flir die Zielfahndung gibt es derzeit keine neuen Fahndungsansatze.“>05

Hier ist allerdings darauf hinzuweisen, dass der vermutete Kontakt von Bohnhardt
zu Kai S. am 6. Mai 2000 tatsachlich zu keinem Zeitpunkt ,nachweislich“ war. Es ist
dariiber hinaus nicht ersichtlich, welche Art der hier behaupteten ,Umfeldermitt-
lung” zur Identifizierung der auf der Videosequenz vom 29. September 2000 er-
fassten, unbekannten Personen ergriffen worden sind. Im Vermerk wurde angege-
ben, dass in der Zwischenzeit die folgenden Absprachen stattgefunden hatten:

,Am 12.10.2000 gab es ein Gesprach zwischen der Zielfahndung und dem zu-
standigen Staatsanwalt V., sowie dem zustiandigen Richter H.

Bei der am 12.10.00 durchgefiihrten Arbeits-/Einsatzbesprechung mit dem
Leiter des MEK Chemnitz und der Zielfahndung Sachsen wurde die weitere
Vorgehensweise besprochen.

503 Vermerk: Fahndungsmafinahmen der Zielfahndung des TLKA im Zeitraum vom 09.10.2000 - 13.10.2000 im Raum
Chemnitz, TLKA, Abt. 1, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 06.10.2000; ADS 347, B1.138f,, hier: Bl. 139.

504 Ebd.

505 Vermerk: Fahndungsmafinahmen der Zielfahndung des TLKA im Zeitraum vom 09.10.2000 - 12.10.2000, Bezug:
Einsatzkonzeption vom 06.10.2000, TLKA, Abt. 1, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KK K., 13.10.2000; ADS 347, Bl
140f,, hier: Bl. 140.
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Es wird beabsichtigt, am 23./24.10.2000 die Personen S. und Struck offen an-
zusprechen. Um die Folgereaktionen beider Personen nachvollziehen zu
konnen, erfolgt im Zeitraum vom 23.10. - 25.10.2000 eine Observation dieser
Personen. Die Realisierung erfolgt durch das MEK Chemnitz mit Unterstiit-
zung der Zielfahndung Sachsen und Thiiringen.“506

Ansprache und Observation wurden schliefilich, wie noch gezeigt werden wird, am
23. Oktober 2000 durchgefiihrt. Bereits im Vorfeld zeichnete sich ab, dass es sich
voraussichtlich um die letzte derartige Mafdnahme handeln wird, wie aus dem sel-
ben Vermerk weiter hervorgeht:

,Durch den zustandigen Richter H. wurde mitgeteilt, daf3 er keine weiteren
TKU-Mafdinahmen in diesem Fahndungsvorgang anordnen wird, wenn sich
keine weiteren konkreten Fahndungsansatze begriinden lassen.

Durch den zustandigen Staatsanwalt V. wurde darauf verwiesen, dafs die Be-
weislage in diesem Strafverfahren sehr vage ist und somit der Ausgang des
Verfahrens offen. Es wurde durch den Staatsanwalt und Richter auf die Ver-
haltnismafdigkeit der Fahndungsmafénahmen verwiesen.

Ergeben sich aus dem Einsatz vom 23./24.10.00 keine weiteren Fahndungs-
ansatze, erscheint eine weitere Bearbeitung durch die Zielfahndung nicht ge-
rechtfertigt. Es mif3ten fiir diesen Fall neue umfangreiche Strukturermittlun-
gen durchgefiihrt werden, welche mit dem Personalbestand der Zielfahndung
nicht realisierbar sind.“507

(b) Einbindung der Zielfahndung des LKA Sachsen und des MEK Chemnitz

Der Zeuge Hendrik Keil - im Jahr 2000 Leiter der Zielfahndung des LKA Sachsen -
gab an, seine Organisationseinheit sei telefonisch in die Vorbereitung des Einsatzes
am 23. Oktober eingebunden gewesen.>%8 Zur Funktion der sachsischen Zielfahn-
dung in dieser Zeit machte der Zeuge folgende Angaben:

,Vors. Patrick Schreiber: Wissen Sie noch, wie die Unterstiitzung in Chemnitz
am 23. Oktober 2000 aussah, was Sie dort gemacht haben?

Zeuge Hendrik Keil: Dass wir den Thiiringern im Prinzip Kontakte vermittelt
haben zur Koordinierungsstelle fiir Spezialeinheiten, dass die Thiiringer dort
einen Observationsantrag hingeben konnten, damit sie ein MEK von Sachsen
bekamen. Dann haben wir Meldedaten ermittelt und natiirlich auch die Per-
sonen in den uns zugdnglichen Systemen abgefragt, wie ich bereits ausfiihrte.
Aber an weitere Einzelheiten kann ich mich jetzt beim besten Willen nicht er-
innern.“509

Insbesondere seien Meldedaten ermittelt worden.510 Tatsdchlich wird der Name
des Zeugen auf einem am 10. Oktober 2000 durch das LKA Sachsen an das Chem-

506 Ebd., Bl. 141.

507 Ebd.

508 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 7.

509 Ebd,, S. 6.
510 Ebd,, S. 18.
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nitzer Einwohnermeldeamt gesendeten Fax als Sachbearbeiter bezeichnet; in die-
sem Schreiben wird im Zuge der Amtshilfe um die Erhebung von Meldedaten von
insgesamt sechs Grundstiicken im Stadtgebiet von Chemnitz gebeten.511 Der Zeuge
gab hierzu an, er gehe davon aus, dass diese Grundstiicke im Zusammenhang mit
der Observation stiinden und durch die Thiiringer Kollegen iibermittelt worden
seien.>2 Im Schreiben waren die folgenden Grundstiicke — Schreibweise wie im
Original - benannt:

,Bernhardt Str. 11
Wittenberger Str. 10
Hainstr. 94

Hainstr. 96

Heinrich Schiitz Str. 3

Margarethenstr. 20513

Die Anschriften kénnen zum einen den Zielpersonen Struck und Kai S., zum ande-
ren mehreren Betroffenen verschiedener TKU-MaRnahmen zugeordnet werden.
Die Margaretenstralle allerdings steht in keinem dem Untersuchungsausschuss
bekannt gewordenen Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio. Auf Nachfrage
gab der Zeuge Keil an, er sei tiber den zugrunde liegenden Sachverhalt im Wesent-
lichen nur insoweit informiert gewesen, dass ein Haftbefehl gegen drei Personen
wegen Vorbereitung einer Sprengstoffexplosion vorlag; mehr sei ihm jedenfalls
nicht erinnerlich.>14

Eine formliches Amtshilfeersuchen, die Zielfahndung des LKA Sachsen im Zusam-
menhang mit der Observation am 23. Oktober 2000 hinzuzuziehen, ist dem Unter-
suchungsausschuss nicht bekannt geworden. Der schriftliche Auftrag zur Durch-
fiihrung des MEK-Einsatzes am 23. Oktober 2000 wurde vom TLKA am 16.10.2000
ausgelost.515 Er ist wortidentisch mit dem vorhergehenden Auftrag zur Observa-
tion am 30. September und 1. Oktober 2000,516 jedoch mit der Ausnahme, dass zur
- einzigen - Zielperson Kai S. nun nicht mehr die Wohnanschrift seiner damaligen
Partnerin Mandy Struck, sondern seine tatsdchliche Meldeadresse angegeben
wurde.

(c) Einbindung des LfV Sachsen

Die Mafdnahmen ,Terzett 11“ und ,Terzett 12“ des LfV Sachsen endeten am 11.
bzw. bereits am 1. Oktober 2000, allerdings bestanden weiterhin die u.a. bei diesen
Mafdnahmen genutzten konspirativen Wohnungen. Der Zeuge Boos gab an, dass

511 Fernkopie/Fax: Erhebung von Meldedaten, LKA Sachsen/Dez. 306-TF, an EMA Chemnitz, z.H. Fr. M., 10.10.2000;
ADS 347, Bl 75.

512 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 23.

513 Fernkopie/Fax: Erhebung von Meldedaten, LKA Sachsen/Dez. 306-TF, an EMA Chemnitz, z.H. Fr. M., 10.10.2000;
ADS 347, Bl 75.

514 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 12.

515 Auftrag zur Durchfiihrung eines MEK-Einsatzes, TLKA, A1, Dez. 12, ZFK, SB: KHK Wunderlich, 16.10.2000; ADS
347, Bl. 24.

516 Auftrag zur Durchfiihrung eines MEK-Einsatzes, TLKA, A1, Dez. 12, ZFK, SB: KHK Wunderlich, 26.09.2000; ADS
347,BLl. 23.
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eine von hier aus betriebene Videografie eines Wohnobjektes tatsachlich tiber den
oben geschilderten Observationseinsatz Ende September und Anfang Oktober
2000 hinausgereicht habe:

,Zeuge Reinhard Boos: [...] Zum Zwecke der Dauerobservation von Mandy S.
und ihrem Lebensgefdhrten bereite das LfV Sachsen zudem die Anmietung
einer konspirativen Wohnung vor am Wohnobjekt der Mandy S. Zur Be-
grindung heifst es in dem Observationsauftrag: Ziel der Maf3nahme ist es, die
Gesuchten zu finden. - Das LfV Sachsen hat diese Mafdinahme mit dem LKA
Thiiringen am 15.09.2000 abgesprochen. Dabei hat das LfV Sachsen das LKA
Thiiringen auch gefragt, ob polizeitaktische Griinde der Zielfahndung gegen
eine solche Mafdnahme des LfV sprechen; was offensichtlich nicht der Fall
war. Die Dauerobservation lief vom 29.09.2000 bis zum 15.10.2000 und vom
21.10.2000 bis zum 25.10.2000.517

Der Zeuge Vahrenhold bestatigte diese Nutzungsdauer und gab dartiiber hinaus an,
dass die Anmietung der Konspirativen Wohnungen weit vor den Mafinahmen
,Terzett 11“ und ,Terzett 12“ veranlasst worden sei:

»Zeuge Olaf Vahrenhold: [..] Im bereits oben genannten Schreiben vom
07.07. des LfV Thiiringen teilt dieses mit, dass der begriindete Verdacht be-
stehe, der Lebensgefdhrte von Mandy S. unterhalte Kontakte zu Béhnhardt.
[...] Das LfV Sachsen bereitete daraufhin die Anmietung einer konspirativen
Wohnung vor. [...]

Das Ziel der Anmietung der konspirativen Wohnung ist wie folgt beschrie-
ben: Durchgehende Videodokumentation aus einer KW. Hier soll die Fre-
quentierung dieses Wohnobjekts und der Anlaufstelle der Zielperson doku-
mentiert werden. Von besonderem Interesse dabei ist das mogliche Aufsu-
chen der Objekte durch die Gesuchten bzw. Anhaltspunkte fiir Kontakte zu
diesen. Bei Erkennen der Gesuchten soll eine Regelmafdigkeit, Besonderheit
der Kontaktierung festgestellt werden, um im Fall der Identifizierung eine ef-
fektive Abgabe an die Polizei zu ermdglichen. [...]

Die konspirative Wohnung wurde in dem Zeitraum vom 29. September 2000
bis zum 15. Oktober sowie vom 21. Oktober bis zum 25. Oktober genutzt. Es
wurde eine Videokamera eingesetzt, mit der der Hauseingang dieses Wohn-
objekts observiert wurde. Die Observation erfolgte dem Auftrag vom 14.08.
entsprechend zundchst unbemannt. Die Videokamera ist bis zum Ende der
KW-Nutzung eingesetzt worden. [...]

In einem Vermerk vom 25. Oktober 2000 wurde dann festgestellt und festge-
halten, dass dienstlich bekannt wurde, dass das im Auftrag ,Terzett 11“ - das
ist diese Langzeitobservation aus der konspirativen Wohnung -, also dass
das dort formulierte Ziel mit dem Mittel der Observation nicht umsetzbar ist
und die Mafdnahme aus diesem Grund nicht fortgesetzt werden soll. Die Nut-
zung der konspirativen Wohnung wurde daraufthin beendet.“518

Die (erneute) Nutzung mehrerer Konspirativer Wohnungen zur Videografie im
Zeitraum vom 21. bis 25. Oktober 2000 stand offenbar im Sachzusammenhang mit

517 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 13f.
518 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 11f.
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(d)

der polizeilichen Observation am 23. Oktober 2000. So geht aus einem Vermerk
des LfV Sachsen hervor, dass mit dem ZFK Thiiringen bereits am 11. Oktober 2000
eine Besprechung durchgefiihrt wurde - einen Tag vor der o.g. Einsatzbespre-
chung mit dem MEK und dem ZFK Sachsen - und sich der Zielfahnder Wunderlich
kurz danach, noch am 12. Oktober 2000, wiederum mit dem LfV Sachsen bespro-
chen hat.519 Als wesentliches Ergebnis dieser Einsatzbesprechung fasste ein Mit-
arbeiter des LfV Sachsen zusammen, dass das TLKA die Person Kai S. demnachst
selbst ansprechen wolle und eine Ansprache der Person durch das LfV damit hin-
fallig sei. Es wurde dartiiber hinaus die voriibergehende Abschaltung der Video-
technik am 16. Oktober 2000 und die noch- bzw. letztmalige Inbetriebnahme der
Videotechnik in zwei konspirativen Wohnungen vom 21. bis 26. Oktober 2000
festgelegt.520

Ablauf der Observation am 23. Oktober 2000

Der Zeuge Kiilbel gab an, dass seiner Kenntnis nach zwei Beamte der Zielfahndung
des TLKA vor Ort gewesen seien.>?1 Aus den Akten ergibt sich, dass dariiber hinaus
mindestens zwei Beamte der Zielfahndung des LKA Sachsen vor Ort gewesen sein
miissen;>22 ohnehin verfiigte die sachsische Zielfahndung zu diesem Zeitpunkt nur
liber drei Beamte.>23 Die Anzahl der eingesetzten Beamten des MEK Chemnitz lasst
sich nicht mehr feststellen,>24 es ist aber anzunehmen, dass die ab 6.40 Uhr einset-
zende Observationstdtigkeit hauptsachlich dem MEK Chemnitz oblag, wahrend die
Funktion der anwesenden Beamten der thiiringischen und sachsischen Zielfahn-
dungskommandos in der Durchfiihrung der beabsichtigten Ansprache gegeniiber
Kai S. bestand. Der Zielfahnder des TLKA, Zeuge Wunderlich, bestatigte, dass diese
Arbeitsteilung im Voraus vereinbart war.52>

Im Observationsbericht des MEK Chemnitz heifdt es zum weiteren Geschehensab-
lauf am Tag des Einsatzes:

»,12.40 Uhr wurde die Observation des S. auf Anweisung der sachbearbeiten-
den Dienststelle unterbrochen.

Um 14.07 Uhr wurde die Observation des S. am Wohnhaus Bernhardtstraf3e
11 fortgesetzt.

14.18 Uhr verliefd der S. das vorgenannte Wohnhaus, begab sich zum Pkw
Mazda, stieg ein und fuhr zur Lutherstrafie. Gegeniiber dem Grundstiick Lut-
herstrafde 13 parkte er das Fahrzeug und begab sich zu einem in der Nahe be-
findlichen Miinztelefon [...]

Dieses Miinztelefon benutzte er von ca. 14.21 Uhr bis ca. 14.29 Uhr.

519 Vermerk: Terzett-Besprechung mit LKA Thiiringen in Chemnitz am 11.10.2000, LfV Sachsen, RL Lange, 12.10.2000;
ADS 436, Ordner 2 von 3 Bl. 1. - VS-NfD.

520 Ebd.

521 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 18.

522 Vermerk: Ermittlungen in der Stadt Chemnitz am 23.10.00, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KK K.,
23.10.2000; ADS 347, Bl. 142. - Hier sind zwei Beamte des sdchsischen ZFK namentlich als Anwesende benannt.

523 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 20.

524 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 18.

525 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 40.
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14.30 Uhr begab er sich zuriick zum Pkw und fuhr auf direktem Weg zu sei-
nem Wohnhaus Hainstrafde 96, welches er 14.37 Uhr betrat.

14.51 Uhr verliefd der S. das Wohnhaus und trug einen Pappkarton in den
Maf3en von ca. 50 x 50 cm bei sich. Er begab sich zum Garagenkomplex Hain-
strafde 102, betrat diesen und schlofd danach das Zugangstor zum Innenhof.

Im Anschluf 6ffnete er seine Garage, trug einen Fafdgrill in den Hofbereich
und verbrannte in diesem in den folgenden 20 Minuten etwas.

Gegen 15.00 Uhr klopften zwei mannliche Personen an das Tor zum Gara-
genkomplex. Thnen wurde von innen geoffnet und beide betraten den Gara-
genkomplex. Wohin sie sich begaben, konnte nicht gesehen werden.

15.11 Uhr schlof? der S. sein Garagentor und verliefs kurz darauf den Gara-
genkomplex. Dabei blieb das Zugangstor zum Objekt geoffnet. Eine sofort
durchgefiihrte Kontrolle im Bereich ergab, dafd der Grill nicht mehr im Hof
stand.“526

Die Zielperson habe sich anschliefend weiter mit dem Pkw bewegt, sei um 15.19
Uhr ,aufder Kontrolle“ geraten und erst wieder um 16.35 Uhr in der Bernhardstra-
f3e festgestellt worden. Um 16.45 Uhr sei die Observation in Riicksprache mit der
sachbearbeitenden Dienststelle beendet worden.>27 Zu der Frage, warum die Ob-
servation nur am 23. Oktober stattfand, obwohl sie urspriinglich fiir einen lange-
ren Zeitraum geplant worden war, sagte der Zeuge Wunderlich, die Mafdnahme
hatte sich ,ertibrigt” gehabt:

,Sabine Friedel, SPD: [...] Ich habe jetzt noch nicht ganz verstanden, warum
der Einsatz urspriinglich bis zum 25. Oktober geplant ist, also das MEK auch
vom 23. bis 25. Oktober angefordert ist, und man dann aber - das heift, da
drin in Riicksprache mit der sachbearbeitenden Dienststelle, so hat es Herr
Kiilbel damals ausgesagt - am 23. schon beendet.

Zeuge Sven Wunderlich: Das versuche ich auch noch mal zu beantworten.
Wir miissen natiirlich fiir eine derartige Mafsnahme, wenn méglich - auch fir
eine langerfristige Observation -, durch die Staatsanwaltschaft einen Be-
schluss haben. Das ist sinnvoll, was langer wie 24 Stunden geht. Ich kann mir
das nur erklaren, dass wir vorab gesagt haben: Wenn wir jetzt einen Be-
schluss erwirken, machen wir das gleich fiir drei Tage. Ob wir die drei Tage
ausschopfen, ist eine ganz andere Frage. - Ahnliches wie bei einer TKU-
Mafdnahme. Ich beantrage dort auch drei Monate, einen Monat - wie auch
immer. Es kann natiirlich sein, dass sich nach zwei oder drei Tagen diese
Mafénahme im Prinzip schon eriibrigt hat, und man bricht sie dann ganz ein-
fach ab. [...]“528

Der urspringliche Zeitrahmen, der eine maximal dreitdgige Observation ermog-
licht hatte, habe sich daraus ergeben, dass begleitende TKU-Mafinahmen nur fir
einen Zeitraum von drei Tagen beschlossen worden seien.>2° [hm, dem Zeugen

526 Observationsbericht zum Auftrag Nr. 62/2000, PP Chemnitz, KPI, MEK, Kiilbel, 24.10.2000; ADS 347, Bl. 76-81,
hier: Bl. 79f.

527 Ebd,, BI. 81.

528 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 52.

529 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 22.
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Wunderlich, habe auch kein Personal fiir eine langerfristige Mafnahme zur Verfi-
gung gestanden.>30

(e) Grund der voribergehenden Unterbrechung der Observation

Wahrend der Unterbrechung der Observation (12.40 Uhr bis 14.07 Uhr) wurde die
Zielperson Kai S. durch die Beamten des ZFK Thiiringen und ZFK Sachsen ange-
sprochen und befragt (12.50 Uhr bis 13.45 Uhr).>31 Der Zeuge Kiilbel gab dazu an,
die Weisung zur knapp anderthalbstiindigen Unterbrechung der Observation sei
durch den Polizeifiihrer erfolgt, d.h. durch den Beamten Wunderlich.>32 Er, der
Zeuge Kiilbel, konne zum Zweck der Unterbrechung nichts sagen, halte sie jeden-
falls fiir einen ungewohnlichen Vorgang:

»Sabine Friedel, SPD: [...] Ist das in der Tat so tiblich?

Zeuge Carsten Kiilbel: In meiner Laufbahn als Kommandofiihrer beim MEK
ist einmal ein Einsatz unterbrochen worden, und das war dieser.

Sabine Friedel, SPD: Und Sie haben ungefahr 80 Einsatze im Jahr und machen
das seit zehn Jahren?

Zeuge Carsten Kilbel: Nicht Einsatze, sondern Einsatzauftrage.

Sabine Friedel, SPD: Ja.

Zeuge Carsten Kiilbel: Einsitze, also, wenn ein Einsatz tiiber mehrere Monate
durchgefiihrt wird, dann gibt es - ich sage jetzt mal eine Zahl - vielleicht 30
Einsatze zu einem Einsatzauftrag.

Sabine Friedel, SPD: Ich verstehe Sie so, dass es doch vielleicht ein etwas un-
gewoOhnliches Vorgehen ist, so einen Einsatz zu unterbrechen.

Zeuge Carsten Kiilbel: Natiirlich, das ist absolut ungewohnlich. Auch im
Nachgang.“ 533

Der Zeuge Wunderlich gab dagegen an, es gebe fiir die Aussetzung der Observation
eine ,ganz nachvollziehbare, einfache Erklarung“:

»2Zeuge Sven Wunderlich: Gut. ,Observation“ heif3t ,Deckung vor Wirkung“.
Das ist so eine Definition. Das heifdt also: Bevor man auffillt, 1asst man es lie-
ber und verpasst auch das eine oder andere, weil: Nichts ist schlimmer, als
wenn man in einer Observation festgestellt wird. Dann sind eigentlich alle
Mafdnahmen in der weiteren Folge hinfallig.

Zu dem Zeitpunkt, wo ich als Einsatzleiter mit der zu observierenden Person
spreche, brauche ich keine Observation zu der Person, ich stehe neben ihm,
ich rede mit ihm. Also, ich kann alles wesentlich besser feststellen als Beamte,
die im weiten Umfeld stehen und das irgendwie beobachten sollten. Zumal:
Es muss auch Kklar sein, dass man in einer Observationseinheit nach sechs

530 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestédtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 31.
531 Vermerk: Ermittlungen in der Stadt Chemnitz am 23.10.00, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KK K,,
23.10.2000; ADS 347, Bl. 142.

532 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 8.

533 Ebd,, S. 19.
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oder sieben Stunden dann schon eigentlich schwer angeschlagen ist, sage ich
mal, von der Belastung her, und man muss auch diesen Beamten einfach mal
die Moglichkeit einer Pause gonnen. Im Jahr habe ich ungefdhr zehn bis 15
MEK- oder SEK-Einséatze als Polizeifiihrer. Das sind in 20 Jahren schon einige
Einsatze, wo Unterbrechungen von MEK-Mafénahmen oder SEK-Mafdnahmen
eine ganz normale Sache sind. Das ist nichts Aufdergewohnliches. Das ist ein
ganz normaler Umstand. Wenn also ein Polizeibeamter einen direkten Kon-
takt mit der zu observierenden Person hat, miissen nicht acht Autos in der
Gegend herumfahren und versuchen zu sehen, was die beiden miteinander
machen. Das kann ich denen viel konkreter erzahlen, wenn ich mich dort
wieder verabschiede. Wichtig war ja auch: Mit wem hat Struck oder Seidel
nach dem Gesprach Kontakt? Das ist eigentlich das Entscheidende.“>34

Die Unterbrechung einer Observation sei auch keineswegs aufdergewohnlich, son-
dern , Tagesgeschaft“s3>. Auf Vorhalt abweichender Angaben des Beamten Kiilbel
sagte Wunderlich, dass den Observanten die dahingehende Einsatzkonzeption
schon im Voraus bekannt gewesen sei:

,2Sabine Friedel, SPD: Dann waren der Tag und die Observation vorbei. Die
Chemnitzer waren dabei. Sie wussten wahrscheinlich, worum es in dem Auf-
trag geht?

Zeuge Sven Wunderlich: Hierzu gibt es eine Einsatzbesprechung, wo im Prin-
zip bis zum letzten Observanten, also nicht nur der Leiter dieser Einheit und
die Gruppenfiihrer, sondern bis zum letzten eingesetzten Beamten jeder den

Hintergrund kennt - kennen muss! -, sonst kann er seine Aufgabe nicht
durchfiihren. Und nach derartigen Einsatzen gibt es auch eine Nachbespre-
chung.

Sabine Friedel, SPD: Nun war der Leiter des MEK, des dortigen Einsatzes, der
Herr Kiilbel, sowohl im Bundestag als auch hier. [...] [D]er Zeuge Kiilbel hat
angegeben, er habe es ein einziges Mal erlebt, dass eine Observation auf An-
weisung unterbrochen wurde, um die Zielperson zu vernehmen. Er konne
sich nicht daran erinnern, dass das MEK damals iiber den Grund fiir diese
Unterbrechung informiert worden sei usw. Das steht jetzt ein wenig im Wi-
derspruch zu dem, was Sie sagen: dass es eine Einsatzbesprechung gegeben
haben wird, wo der Ablauf besprochen worden ist.

Zeuge Sven Wunderlich: Das ist nicht Widerspruch, das ist richtig Unsinn,
weil der Herr Kiilbel als Einsatzleiter dieser Observationseinheit ja gar nicht
gewusst hatte, was er machen soll. Das schliefdt sich schon mal aus, dass er
keine Kenntnis hatte und auch keine Kenntnis von den Ablaufen. Wenn die
Observation unterbrochen wurde, hat er ja davon Kenntnis gehabt und hatte
ja auch die Moglichkeit gehabt, nachzufragen, warum. Die Frage stand aber
gar nicht, weil es ganz einfach geplant und auch durch uns umgesetzt wurde.
Wir haben das Ansprechen der beiden Personen regelrecht in einen Zeitraum
gelegt, in dem die Krafte mal eine Pause bendtigen; ich will das mal so sagen.

Selbst das Ansprechen ist auf die Belastung der eingesetzten Observations-
krafte ausgerichtet gewesen. Es war ein festgelegter zeitlicher Rahmen, wo

534 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 25.
535 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 31.
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eine Pause gemacht werden sollte, und das haben wir im Zuge der Einsatzbe-
sprechung zu diesem Sachverhalt - das muss ich immer mit den Kraften ma-
chen, weil die Frage steht: Wann ist mit einer Pause zu rechnen, wann kon-
nen die Krifte mal durchatmen, essen, trinken, Ahnliches, sich mal herunter-
fahren? Das ist auch Teil des Einsatzgespraches, und das war sogar so ge-
plant.“536

Auf Nachfrage sagte der Zeuge Wunderlich weiter, der Beamte Kiilbel oder aber
ein ihn vertretender Gruppenfiihrer habe ,mit Sicherheit an einer solchen Vorbe-
sprechung teilgenommen.537 Allerdings konnte sich keiner der vom Untersu-
chungsausschuss befragten insgesamt vier Beamten des MEK Chemnitz und der
Zielfahndung des LKA Sachsen an eine Vorbesprechung zum Einsatz am 23. Okto-
ber 2000 respektive deren Inhalte erinnern. Der Zeuge Lein, beteiligt an der An-
sprache der Zielperson Kai S., erklarte zudem, er habe von der zeitgleichen Unter-
brechung der Observation nicht erfahren.>38

(f) Grund der Nichtunterbrechung der Verbrennung unbekannten Materials durch die
Zielperson

Zwischen 14.51 Uhr und 15.11 Uhr verbrannte die Zielperson Kai S. auf einem Ga-
ragenhof unbekanntes Material. Der sdchsische Zielfahnder Lein gab an, er habe
die Verbrennung nicht selbst beobachtet.>3° Da zu diesem Zeitpunkt ausweislich
des Vermerks des TLKA sowohl die beiden Zielfahnder des TLKA, wie auch die
beiden Zielfahnder des LKA Sachsen nach wie vor mit Personenansprachen befasst
waren,540 kann die Tatsache der Verbrennung unmittelbar nur durch das MEK
Chemnitz festgestellt worden sein. Der Zeuge Wunderlich gab an, dies auch zeitnah
erfahren zu haben.>#1 Ein polizeiliches Einschreiten bei der Verbrennung odereine
Sicherstellung der Unterlagen sei jedoch nicht geboten gewesen:

»Zeuge Sven Wunderlich: [...] Und zur Auftragslage: Wir haben drei Personen
gesucht und keine Unterlagen. Das heifdt, wir sind nicht im Zuge der Vernich-
tung von Beweismitteln angetreten, um in einem Wirtschaftsverfahren zum
Beispiel zu verhindern, dass irgendwelche Vertrage vernichtet werden. Hier
geht es darum, Personen festzustellen, zu lokalisieren und festzunehmen.

Und zu dem Umstand dieser Garage oder der Vernichtung oder des Verbren-
nens von Papier: Dieser Grill wurde nicht frith um drei oder um vier ange-
ziindet, der wurde meines Erachtens an einem Nachmittag angeziindet, wo
jeder Mensch vielleicht wirklich grillt. Viele machen den Rost mit Papier an -
ich zum Beispiel auch, das ist auch nichts Ungewohnliches -, und wenn es
dann brennt, kann ich natiirlich nicht meinen Einsatz gefahrden und dort
hinrennen und versuchen, die Papiere sicherzustellen. Ich hitte den gesam-
ten Einsatz gefahrdet, wenn nicht sogar vernichtet, um Papiere zu finden, wo
ich gar nicht weif}, inwiefern diese Papiere vielleicht fiir mich wichtig sind.

536 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestédtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 33.
537 Ebd,, S. 34.

538 Befragung Andreas Lein, 19.12.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (2), S. 18.

539 Ebd,, S. 13.

540 Vermerk: Ermittlungen in der Stadt Chemnitz am 23.10.00, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KK K,
23.10.2000; ADS 347, Bl. 142.

541 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 42.
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Das muss man ganz einfach entscheiden, und die Entscheidung trifft dann ein
Einsatzleiter. Unsere klare Pramisse war, technische Verbindungsdaten zu
erheben oder visuelle Kontakte festzustellen; und alles andere muss man
dann eben dem Leitfaden ,Deckung vor Wirkung“ unterordnen. Ich denke
diese Frage ist jetzt beantwortet.“542

Weiter gab der Zeuge an, der Versuch einer Beweissicherung - die nicht der Auf-
tragslage entsprochen hatte - hatte nicht nur zur Offenlegung der verdeckten Ob-
servation gefiihrt, sondern ware infolge der Tatsache, dass ein Verbrennen der
Unterlagen erst festgestellt werden konnte, als diese bereits brannten, auch wenig
erfolgversprechend gewesen.>*3 Der Zeuge Kiilbel gab an, eine - nicht erteilte -
Weisung zum Eingreifen bei der Verbrennung hatte wenn, dann vom Polizeifiihrer
veranlasst werden miissen:

»Falk Neubert, DIE LINKE: [...] Aus welchem Grund wurde nicht eingegriffen,
um dieses Material, das offensichtlich in einer hohen Anzahl und offensicht-
lich sehr lange verbrannt wurde, um das zu verhindern?

Zeuge Carsten Kiilbel: Ich gehe heute davon aus - es gibt keinen Beleg dafiir,
dass das nicht so gewesen ist -, das ist mit Feststellung, und {blich ist, dass
grundsatzlich Feststellungen dieser Art per Telefon an den Polizeifiihrer ge-
meldet werden, dass der Polizeifiihrer diese Information bekommen hat. Ein
selbststandiges Einschreiten der Observationskrafte findet generell nicht
statt, wenn es nicht um Leib oder Leben, also zur Gefahrenabwehr geht, und
es war jetzt nicht so ein Feuer, dass ein Gebdaude hatte abbrennen kénnen.
Die Information hat - davon gehe ich heute aus - der Wunderlich bekommen
und hat nicht entschieden, dort einzugreifen, weil das zu 100 % Aufgabe der
sachbearbeitenden Dienststelle ist, den Sachverhalt zu priifen, denn Sie kon-
nen sich vorstellen, es wird mit einem hohen personellen Aufwand eine Ob-
servation betrieben. Wenn die Observationskrafte jetzt dort hingehen, dann
sind die weg und sie konnen nicht weiterarbeiten. Also, die Verantwortung
fur diese Sache - ich sehe das heute auch so - hatte nattirlich gepriift werden
miissen, denn es weif$ ja keiner, was verbrannt wurde.“>44

(g) Ablaufund Inhalt der Ansprachen gegenuber Kai S. und Mandy Struck

Aus einem Vermerk der Thiringer Zielfahndung geht der Ablauf wie folgt hervor:
Gegen 12.50 Uhr begaben sich zwei Zielfahnder des TLKA (KHK Wunderlich, KK
K.) und zwei Zielfahnder des LKA Sachsen (KOM Lein und KHM C.) zur Wohnung
der Mandy Struck in der Bernhardstrafie 11 in Chemnitz und trafen dort ihren
Freund Kai S. an, der anfangs nicht bereit gewesen sei, polizeiliche Fragen zu be-
antworten.>*5

,In der weiteren Folge wurde der S. aufgefordert mit den Polizeibeamten in
dessen Wohnung zu fahren, da der Verdacht bestand, daf$ sich in dessen

542 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 25f.
543 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 22.
544 Befragung Carsten Kiilbel, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 3, S. 17.
545 Vermerk: Ermittlungen in der Stadt Chemnitz am 23.10.00, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KK K,
23.10.2000; ADS 347, Bl. 142.
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Wohnung der mit Haftbefehl gesuchte Uwe Bohnhardt aufhalt. Die Wohnung
wurde gegen 13.05 Uhr betreten. Es wurde keine weitere Person in dieser
festgestellt. Anschlief3end folgte im Einverstandnis des S. eine Befragung zum
Gesuchten. Wahrend der Befragung wurde dem S. ein Foto einer unbekann-
ten mannlichen Person gezeigt, welche am 06.05.2000 dem S. beim Umzug
geholfen hatte. S. gab an, diese Person nicht zu kennen und verweigerte hier-
zu weitere Angaben.“>46

Diese Befragung sei gegen 13.45 Uhr beendet worden, anschliefend sei Kai S.
durch die Beamten zuriick in die Bernhardtstrafde gebracht worden. Gegen 14.10
Uhr erfolgte dann durch die beiden Thiiringer Zielfahnder KHK Wunderlich und
KK K. eine Befragung der Mandy Struck an ihrer Arbeitsstelle:

,Die STRUCK konnte nach Bildvorlage die unbekannte méannliche Person als
den Daniel H. erkennen. Desweiteren teilte sie mit, dafd der Maik K. eine Waf-
fe haben soll, welche sich in dessen Wohnung befindet. Die STRUCK erklarte
sich bereit, den Polizeibeamten die Wohnung des H. zu zeigen, da die An-
schrift nur visuell bekannt war.“547

In der Zwischenzeit wurde durch KHM Wunderlich und den sachsischen Zielfahn-
der KOM Lein die Wohnung des Maik K. aufgesucht und dieser vor seinem Wohn-
haus angetroffen; er habe den Beamten zwei Schreckschusswaffen gezeigt, wegen
denen keine weiteren Mafdnahmen getroffen wurden.>48

»,Gegen 15.50 Uhr begaben sich alle vier oben genennten Polizeibeamten mit
der STRUCK zur Wohnanschrift des H., Daniel [...]. Dieser wurde gegen 16.20
Uhr beim Betreten der Wohnung festgestellt und polizeilich iiberpriift. Es gab
keine Unregelmafiigkeiten bei der Priifung des Ausweisdokumentes. Bei der
Person H. handelte es sich nicht um den gesuchten Béhnhardt. Frau S. ver-
blieb auf eigenen Wunsch in der Wohnung des H.“549

Dem Untersuchungsausschuss ist nicht bekannt geworden, ob der befragte Daniel
H. bestatigt hat, dass er derjenige ist, den Mandy Struck auf dem Bild erkannt hat.

Der Zeuge Lein gab an, sich an die Ansprachen nicht konkret erinnern zu kénnen,
jedoch hatten die Thiiringer Beamten das Gesprach gefiihrt.>>0 Der Zeuge Wunder-
lich sagte, bei den Ansprachen sei ,immer ein Kollege von Sachsen“ dabei gewe-
sen.>>1 Zum Ablauf machte er folgende Angaben:

,Kerstin Kéditz, DIE LINKE: Sie haben dann diese Ansprache bei Seidel ge-
macht. Worum ging es denn bei dieser Ansprache?

Zeuge Sven Wunderlich: Eigentlich war es ein letzter Versuch, Fahndungsan-
sitze festzustellen, das heifdt also, im Zuge der konkreten Ansprache von
vermeintlichen Kontaktpersonen entweder den Umstand zu bekommen, dass

546 Ebd.

547 Ebd., Bl. 142f.

548 Ebd., Bl. 143.

549 Ebd.

550 Befragung Andreas Lein, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (2), S. 4.

551 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 67.
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derjenige sagt ,Kenne ich. Ich weif3, wo er ist. Davon distanziere ich mich.”
Oder: ,Ich habe etwas Wissen dazu.” - das ware der Idealfall - oder dass die
Person im Zuge dieses ungeplanten Ansprechens - er ist ja nicht vorgeladen
worden zu einer Dienststelle, er wird also konkret irgendwo angesprochen,
in der Offentlichkeit, zu Hause - wie auch immer -, Arbeitsstelle - den fiir uns
ginstigen Fehler macht und eine der gesuchten Personen kontaktiert - per-
sonlich, telefonisch, postalisch, da gibt es ja mehrere Moglichkeiten, wie man
sich austauschen kann - und dies dann auch festzustellen.

Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Sie haben bei Frau Struck geklingelt und wussten,
dass dort Herr Seidel ist, und wollten mit ihm sprechen. Was tun Sie da? Wie
muss man sich das vorstellen? Was haben Sie ihm konkret gesagt?

Zeuge Sven Wunderlich: Dieses Gesprach ist ja immer noch davon abhdngig,
ob derjenige liberhaupt mit einem spricht. Das ist schon mal Voraussetzung.
Er kann natiirlich auch sagen: Ich kommuniziere mit Thnen, laden Sie mich
bitte vor. Ich habe heute keine Zeit, ich mochte mit Ihnen nicht reden. - So-
weit ich mich erinnere, war die Kommunikation zwischen Seidel und Struck
moglich, also eine Kommunikation hat stattgefunden - auch nicht bésartiger
Natur. Voraussetzung ist natiirlich, dass man sich als Polizeibeamter dort mit
dem Dienstausweis eines Bundeslandes in Thiiringen vorstellt. Das ist na-
tirlich schon einmal fiir die Angesprochenen ganz interessant, was der in
Thiiringen, in Sachsen dort befragt.

Andererseits kann ich mich grob daran erinnern, dass wir nach den drei
Rechten gefragt haben, ich glaube sogar, meines Erachtens eine Bildvorlage
dieser Fotoaufnahme der Bernhardstrafie 11 gezeigt haben und uns dann
ganz einfach glaubhaft vermittelt wurde - das ist das gute Recht jedes
Biirgers zu sagen: ,Ja, kenne ich nicht.“ oder ,Habe ich nicht gesehen, weif3
ich nicht, keine Kontakte. Ich kann zum Aufenthalt nichts sagen. Der auf dem
Bild ist zum Beispiel der Soundso.”

Ich kann mich wohl grob erinnern, in der weiteren Folge eine Person festge-
stellt zu haben, die dem Aussehen dieser fotografierten Person entsprach,
und auch aufgrund der signifikanten Merkmale, die Bohnhardt hatte - also
Tatowierungen -, nicht unsere Person war, weil die Person eben keine Tato-
wierungen hatte - man kann ja immer noch davon ausgehen, dass derjenige,
der kontrolliert wird, Falschpersonalien hat, ob er der richtige ist -; somit
konnten wir das dann ausschliefen, und soweit ich mich wohl erinnere, ist
zum damaligen Zeitpunkt eine Telefonzelle genutzt worden, wo dann Ver-
bindungsdaten erhoben wurden - also das ganz normale polizeiliche Proze-
dere, allerdings, muss ich hier sagen, so als einer der letzten Versuche, noch
mal Fahndungsansatze zu ermitteln.“552

Aus einem umfangreichen Gesprachsvermerk des LfV Sachsen geht hervor, dass
sich Wunderlich am Tag nach der Observation und der Ansprache telefonisch ge-
meldet>>3 und iiber den Ablauf wie folgt berichtet habe>54:

552 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 22f.

553 Gesprachsvermerk fiir die Akten: Anruf von Herrn Wunderlich, LKA Thiiringen Zielfahndung, am 24.10.2000,
11.15 Uhr; LfV Sachsen, Lange, 24.10.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 2. - VS-NfD.

554 Ebd.; zit. nach: Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1,

S. 45f.
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(h)

° Das TLKA habe anlisslich einer TKU-Mafnahme mithéren kénnen, dass im
Wagen des Kai S. mit einer anderen Person ,iiber die Riickgabe einer
Schusswaffe gesprochen“ worden sei. Es werde vermutet, dass beide ,eine
Straftat” begangen haben. Bei der Ansprache habe Seidel ,die Waffe und eine
zweite Waffe herausgegeben, handelt sich um Schreckschusswaffen®. Insge-
samt habe Seidel keine Aussage machen wollen und ,nannte den Namen des
tatowierten Umzugshelfers (Bonhardt?) nicht.“ Die ,Frage nach TERZETT
wurde nicht gestellt”.

J Die danach angesprochene Struck habe ,den Waffenbesitz und die Ubergabe
im Wagen ohne Vorhalt bestitigt”. Sie ,kennt auf Vorhalt die TSCHAPE, hat
aber zwei oder drei Jahre nichts von ihr gehort, wufdte nicht, dass sie gesucht
wird“. Den ,Umzugshelfer” habe sie als Daniel H. identifiziert, der nicht iden-
tisch mit Bohnhardt sei.

Nunmehr sei der Kenntnisstand des TLKA bei der Suche nach dem Trio ,NULL"
und es wiirden keine weiteren Mafdnahmen geplant, aufder einer eventuellen An-
sprache des Jan Werner; bemerkt wird weiter, Struck sei fiir ,evtl. Ansprache
durch LfV geeignet“.>>> Auf Vorhalt des Vermerks sagte der Zeuge Wunderlich,
dass er diesen nicht kenne, es aber jedenfalls nicht so gewesen sei, dass im Zuge
der Ansprache irgendwelche Waffen sichergestellt worden waren>3¢; er folgerte
insoweit:

,Zeuge Sven Wunderlich: [...] Und der Hintergrund erschliefdt sich jetzt aus
Threm Aktenvermerk darin, dass wir wohl iiber TKU etwas mitgekriegt haben
zu irgendwelchen Waffen, die auf Nachfrage als Schreckschusswaffen auch
vorgezeigt wurden. Das war also der Einstieg. Ich denke mal, die Frage nach
Zschape haben wir am Rande mal so gestellt. Die ist nicht der Einstieg gewe-
sen. Sondern wir haben diese TKU-Erkenntnis Schreckschuss-, Schusswaffe —
wie auch immer - zum Anlass genommen, polizeilich dort zu fragen.“>57

Folgen der Observation

Der Zeuge Wunderlich gab an, dass es infolge des Einsatzes am 23. Oktober 2000
»definitiv’ eine Nachbesprechung gegeben habe.5°8 Dem Zeugen Keil war eine
Nachbesprechung nicht erinnerlich, jedenfalls habe kein Anlass fiir eine nachtrag-
liche Auswertung bestanden.>>? Der Zeuge Lein gab an, er sei nach dem Einsatz an
sich nicht nochmals mit dem Thema befasst gewesen.560

Der Zeuge Wunderlich gab weiter an, zu den wesentlichen Feststellungen am 23.
Oktober 2000 zahle, dass Kai S. nach der Ansprache eine Telefonzelle genutzt ha-
be; folglich seien die Verbindungdaten erhoben worden, jedoch seien ihm die Er-
gebnisse nicht erinnerlich.5¢1 Dem Untersuchungsausschuss ist auch aktenmaflig
kein Ergebnis bekannt geworden. Zu der Fotografie vom 6. Mai 2000, die einen

555 Ebd.

556 Ebd,, S. 47.

557 Ebd,, S. 67.

558 Ebd.,, S. 32, 34.

559 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 17.

560 Befragung Andreas Lein, 19.12.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (2), S. 15.

561 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 54f.
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damals unbekannten ,Umzugshelfer” mit Ahnlichkeit zu Bohnhardt zeigt, sagte
Wunderlich, nach den am 23. Oktober von Struck gemachten Angaben sei nicht
mehr davon auszugehen gewesen, dass es sich tatsachlich um Bohnhardt handelt,
allenfalls sei die verbleibende Wahrscheinlichkeit sehr gering gewesen.>¢2 In dem
Moment seien die Fahndungsansitze der Thiiringer Zielfahndung in Bezug auf
mogliche Kontaktpersonen im Bereich Chemnitz ausgeschopft gewesen und eine
weitere staatsanwaltschaftliche Unterstiitzung hinsichtlich strafprozessualer
Maf¢nahmen habe folglich nicht in Aussicht gestanden.>63

[1.3.6 Weitere Mafdinahmen im Laufe des Jahres 2000

Im Laufe des Jahres 2000 sind neben den bereits dargestellten Vorgangen weitere Ein-
zelmafdnahmen ergriffen worden, die zum Auffinden des Trios fiithren sollten:

(a)

Uberprifung von Frauenarzten im Raum Chemnitz

Der Zeuge Wunderlich gab an, dass das Zielfahndungskommando des TLKA Frau-
endrzte im Bereich Chemnitz iiberpriift habe.564 Hierzu existiert ein vom Zeugen
Wunderlich unterzeichnetes Anschreiben an die Sidchsische Landesarztekammer
vom 16. Marz 2000 mit folgender Bitte:

,Durch Hinweise ist zu vermuten, dafd sich Frau ZSCHAPE in Chemnitz auf-
halten soll. Es ist davon auszugehen, daf} die Gesuchte Zschdpe bei einer
frauenarztlichen Untersuchung in Erscheinung getreten ist. Um die im Be-
reich der Stadt Chemnitz praktizierenden Frauenarzte befragen zu konnen,
bitten wir um die Ubersendung einer aktuellen Anschriftenliste aller Frauen-
arzte.“565

Einem undatierten Vermerk des Zielfahndungskommandos des TLKA zufolge wur-
den am 30. und 31. Marz 2000 auf Grundlage einer von der Landesarztekammer
libermittelten Ubersicht Frauenirzte im Raum Chemnitz aufgesucht und diesen ein
Bild der Zschape vorgelegt:

,Bei allen durchgefiihrten Bildvorlagen konnten keine Ubereinstimmungen
zu aufgetretenen Patientinnen festgestellt werden. Das vorgelegte Bildmate-
rial wurde in den Arztpraxen hinterlegt. Bei einem Auftreten der Zschape er-
folgt sofortige Information an die Zielfahndung des TLKA Erfurt.“566

Aus dem Betreff des Vermerks kann geschlossen werden, dass diese Nachsuche bei
samtlichen Frauenarzten in der Stadt Chemnitz stattgefunden hat.567

562 Ebd.,, S. 57f.

563 Ebd,, S. 85.

564 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1,S.7.

565 Anschreiben/Fax: TLKA an Sachsische Landesdrztekammer, Betreff: Personenfahndung nach ZSCHAPE, Beate,
TLKA, Abt. 1, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, 16.03.2000; ADS 347, B, 5.

566 Vermerk; Uberpriifung aller Frauenirzte in der Stadt Chemnitz, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KOM’in O,
0.D.; ADS 347, Bl 128.

567 Ebd.
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(b) Weitere TKU-MaRnahmen des TLKA

Im Jahr 2000 fiihrte das TLKA neben Mandy Struck und Kai S. TKU-Mafinahmen
gegen drei weitere Personen bzw. deren Anschliisse durch:

) Ronald A.: 13. April bis 28. Juni 2000. Angenommen worden war, ,dass die
drei Gesuchten wahrend ihrer Flucht bei A. Unterkunft erhalten haben.“568
Eine Quelle dieser Annahme ist nicht ersichtlich; allerdings geht aus den Ak-
ten hervor, dass der in Chemnitz wohnhafte A. im bereits im Jahr 1999 zwei
Mal durch das TLfV observiert worden war. - Siehe I1.2.1.

J K. R.: 28. Juni bis 15. September 2000. Im einem darauf gerichteten Beschluss
des Amtsgerichts Jena heifdt es zur Begriindung, die Betroffene und ihr Le-
bensgefahrte - gemeint ist 0.g. Ronald A. - hatten den Gesuchten ,bereits Ge-
legenheit zum Untertauchen in ihrer Wohnung gegeben®, Kontakte wiirden
,bis zum heutigen Tag" bestehen.>¢? Offenbar war angenommen worden, dass
eine Kontaktaufnahme des Trios anlasslich der in Polen geplanten Hochzeit
von Ronald A. und K. R. erfolgen konnte.5>70 Dem Untersuchungsausschuss ist
nicht bekannt, worauf diese Annahme beruhte.

J Willy B.: 12. Juli bis 14. August sowie 22. September bis 1. Oktober 2000. In
einem darauf gerichteten Beschluss des Amtsgerichts Jena wurde ausgefiihrt,
dass Kai S. zu einem nicht naher angegebenen Zeitpunkt von einer Telefon-
zelle aus den Anschluss des Willy B. angerufen habe und sich dabei ,ein ge-
wisser ,Falko’ und nicht der Anschlussinhaber meldet. Den Ermittlungen des
LKA Thiiringen zufolge wird der zu tiberwachende Anschluss dazu benutzt,
Informationen an den Gesuchten Béhnhardt weiterzugeben.“571 Aus einer al-
lerdings erst 2003 erstellten Ubersicht des TLKA geht hervor, dass sich der
behauptete Anruf am 6. Mai 2000 ereignet habe und kurze Zeit spater eine
Person - ,vermutlich Bohnhardt“ - an der Wohnung des Kai S. erschienen
sei.572 Hier kann es sich insgesamt nicht um eine origindre Erkenntnis des
TLKA gehandelt haben, vielmehr war - siehe oben - dieser Zusammenhang
durch eine Observationsgruppe des TLfV festgestellt worden. Eine weitere
Thematisierung der Person Willy B. bzw. dessen Anschlussnutzer ,Falko ist
nicht ersichtlich.

(c) Mogliche weitere Beteiligung des LKA Sachsen und insbesondere der dortigen Orga-
nisationseinheit Zielfahndung bei der Suche nach dem Trio

Mehrere Zeugen des LKA Sachsen gaben an, dass ihre Behorde und namentlich de-
ren Staatsschutz-Abteilung bzw. die Soko Rex lediglich punktuell in die Suche nach
dem Trio einbezogen war, insbesondere im Zusammenhang mit der Offentlich-
keitsfahndung im Mai 2000: Hier fungierte der Zeuge Traut als ,Ansprechpart-

568 Anlage zu TKU-Mafinahmen des Dezernates 12 / Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347,
Bl. 6-9, hier: BI. 8.

569 Beschluf: TU zum Anschluss K. R., AG Jena, Richter H., 27.06.2006; ADS 347, BI. 99.

570 Anlage zu TKU-Mafinahmen des Dezernates 12 / Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347,
Bl 6-9, hier: BI. 9.

571 Beschluf3: TU zum Anschluss Willy B., AG Jena, Richter H., 12.07.2000; ADS 347, Bl. 114.

572 Anlage zu TKU-Manahmen des Dezernates 12 / Zielfahndung, TLKA, Abt. 6, Dez. 22, KHK K., 07.03.2003; ADS 347,
Bl 6-9, hier: BI. 8.
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ner“573 der Soko Rex des LKA Sachsen fiir eingehende Hinweise zum Trio und er-
filllte diese Funktion offenbar auch iiber die genannte Einzelmafdnahme hinaus.
Aus einem Vermerk des LfV Sachsen ergibt sich etwa, dass am 12. Mai 2000 ein
Gesprach mit Traut zur Abklarung von Hinweisen im Zusammenhang mit dem Trio
stattgefunden habe.574 Dazu gab der Zeuge Traut weiter an:

»otellv. Vors. Klaus Bartl: Ich entnehme der Gesprachsnotiz - wie gesagt, vom
12. Mali, also zeitlich hinter der Fahndungsmafénahme gelegen -, dass Sie mit
der Problematik der Fahndung nach den dreien, also dem ,Trio“ weiter be-
fasst gewesen sind. Wie lange etwa hielt aus Ihrer Sicht die Befassung an,
dass Sie also Ansprechpartner waren fiir Erkenntnisse von anderen Dienst-
stellen betreffs dieses , Trios“?

Zeuge Jiirgen Traut: Das schatze ich auf - in etwa - das Jahr 2002 ein.

Stellv. Vors. Klaus Bartl: Haben Sie selbst an Beratungen teilgenommen, die
mit der Aktion oder dem Komplex , Terzett” zu tun hatten?

Zeuge Jurgen Traut: Ich denke mal, dass die Kollegen vom LKA Thiiringen bei
uns waren, verschiedentlich bei uns gewesen sind, und dass ich da auch teil-
genommen habe. Leider sind mir da aber keine Einzelheiten mehr erinner-
lich.

Herr Wunderlich - ganz klar, weil ich mit dem diese Tatigkeit vollzogen habe.
Die Anbindung verlief so, dass liber die Dezernatsleitung dieser Kontakt nach
Thiringen bestand. Es ist nicht so gewesen, dass ich selbst beispielsweise
zum Horer gegriffen und beim LKA Thiiringen angerufen habe oder auch um-
gekehrt. So war es nicht.“575

Nach Angaben des Zeugen Traut sei ihm das am 6. Mai 2000 in der Chemnitzer
Bernhardstrafie gefertigte Observationsfoto bekannt geworden.57¢ Der Zeuge Jehle
gab dagegen an, die Soko Rex des LKA Sachsen sei in die Priifung dieses Fotos bzw.
der Identitat der darauf abgebildeten Person nicht einbezogen gewesen, auch seien
der Soko Rex des LKA Sachsen diesbeziigliche Informationen grofdtenteils gar nicht
bekannt gewesen oder waren erst im Zuge jeweiliger Ermittlungsersuchen be-
kannt geworden.5”” Uberhaupt nicht bekannt geworden seien dem LKA Sachsen
die Ende September 2000 in der Bernhardstrafde gefertigten Videoprints.>78

Der Zeuge Pahlich stellte die Zustindigkeit seiner Behdrde dartiber hinaus so dar,
dass der Staatsschutzbereich des LKA Sachsen keineswegs origindrer Ansprech-
partner fiir das TLKA und dessen Zielfahndungskommando gewesen sei, sondern
vielmehr die Zielfahndungseinheit des LKA Sachsen:

,2vors. Patrick Schreiber: [...] Wie lief denn damals die Zusammenarbeit zwi-
schen Sachsen und Thiiringen ab, also zwischen den beiden Landeskriminal-
amtern? Anders als gewohnlich oder genauso wie immer und auch im Ver-

573 Befragung Jiirgen Traut, 21.10.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 4.
574 Gesprachsnotiz, LfV Sachsen, Ref. 21, 12.05.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 64. - VS-NfD.

575 Befragung Juirgen Traut, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 15f.
576 Ebd,, S. 42.

577 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 78.
578 Ebd,, S. 24.
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gleich zu spater anders, intensiver, unterschiedlich oder ganz stupide, so wie
immer und so wie es alles seinen rechten Weg geht?

Zeuge Peter Pahlich: Die Zusammenarbeit - ich muss ja sagen, jetzt nicht zwi-
schen Sachsen und Thiiringen, sondern ich muss sagen: zwischen der Polizei
des Freistaates Sachsen und der Polizei ...

Vors. Patrick Schreiber: So ist es gemeint.

Zeuge Peter Pdhlich: ... oder anders herum: zwischen LKA und LKA, die lief
im Grunde genommen ab wie immer, auch in diesem Fall, denn ,wie immer*
heifdt - ich hatte es vorhin schon einmal in einem Nebensatz angedeutet:
sachbearbeitende Dienststelle dort war - aus welchen Griinden auch immer,
die ich nicht zu verantworten habe - die Zielfahndung. Die Zielfahndung ist
nun mal eine Organisationseinheit — das ist librigens auch in Sachsen so -, die
nicht im polizeilichen Staatsschutz angesiedelt ist, sondern die Zielfahndung
sucht alles. [...] Und die Zielfahndung - das ist auch in dem Fall hier offen-
sichtlich natiirlich aus meiner heutigen Sicht, aus der Riickschau nicht
gliicklich gelaufen - unterhélt sich mit der Zielfahndung zunachst mal. Und
dann werden die entsprechenden Mafinahmen abgestimmt, durchgefiihrt.
Und wir haben natiirlich auch spater entsprechende Informationen bekom-
men von unserer Zielfahndung hier im Freistaat Sachsen, dass nach diesen
Personen gesucht wird, aber - noch einmal -: originar durch die Zielfahn-
dung in Thiiringen mit Unterstiitzung der Zielfahndung in Sachsen.“57?

Der Zeuge Keil - von 1996 bis 2006 und damit im gesamten hier relevanten Zeit-
raum Leiter der Zielfahndung beim LKA Sachsen - gab an, sich nur an den Einsatz
vom 23. Oktober 2000 erinnern zu kdnnen, und ging davon aus, erst in dem Zu-
sammenhang mit dem Thiringer Zielfahnder Wunderlich bekannt gemacht wor-
den zu sein.580 Allerdings gibt es Anhaltspunkte dafiir, dass das Zielfahndungs-
kommando des LKA Sachsen nicht nur im Zusammenhang mit der Observations-
mafinahme bzw. der Ansprache von Zielpersonen am 23. Oktober 2000 mit der Su-
che nach dem Trio befasst war:

Der Zeuge Wunderlich gab an, anlasslich der Suche nach dem Trio beginnend
im Februar 1998 den Kontakt zu verschiedenen siachsischen Polizeidienst-
stellen aufgenommen zu haben, darunter auch - und in der Aufzdhlung des
Zeugen zuerst - der sichsischen Zielfahndung.581 Hierbei sei es um ,be-
stimmte Abpriifungen und eine Mehrzahl operativer Mafinahmen gegan-
gen.582 Auf Nachfrage konkretisierte der Zeuge, die sachsische Zielfahndung
sei beispielsweise gebeten worden, ,mit ihrem Dienstausweis eine Befragung
oder ein Gesprach bei moglichen Hinweisgebern, Kontaktpersonen zu fiihren,
da natiirlich ein Thiiringer Dienstausweis - egal in welchem Bundesland -
erst mal zu Unruhe und Verbliiffung bis hin dazu fiihrt, dass man eben sagt:
Das sind wahrscheinlich gar keine richtigen Polizisten. - Das ist auch dialekt-

579 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 9f; Vgl. auch S. 32.
580 Befragung Hendrik Keil, 19.12.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (1), S. 7.
581 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 A (1), S. 4.

582 Ebd,, S. 6.
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spezifisch.“583 Hierbei ware es beispielsweise um die Abklarung von Wohn-
adressen in Mietshausern gegangen.>84

o Weiter gab der Zeuge Wunderlich an, er habe seinen fahndungsmafiigen Wis-
sensstand ,eins zu eins“ an die Zielfahndung Sachsen weitergegeben, und
zwar im gleichen Maf3e, wie er ihn auch etwa dem LfV Sachsen mitgeteilt ha-
be.585

o Der Zeuge Andreas Lein - seit Mitte 1999 als Zielfahnder beim LKA Sachsen -
gab an, sich daran zu erinnern, an einer der Observationen im Zuge der Of-
fentlichkeitsfahndung und damit bereits Anfang Mai 2000 beteiligt gewesen
zu sein.>86 Fiir einen solchen Einsatz ist dem Untersuchungsausschuss aller-
dings kein Aktenriickhalt bekannt geworden.

583 Ebd.,, S. 26.

584 Ebd.,, S. 27.

585 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 17.
586 Befragung Andreas Lein, 19.12.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-30 A (2), S. 4.
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1.4 MalRnahmen zur Suche nach dem Trio in den Jahren 2001 bis 2003

[1.4.1 Erneute Ansprache des Thomas Starke im Januar 2001

Am 23. Januar 2001 wurde Thomas Starke durch den Zielfahnder des TLKA, Sven Wun-
derlich, und den Beamten der Soko Rex des LKA Sachsen, Jiirgen Traut, in Chemnitz an-
gesprochen und zum Trio befragt. Bereits am 9. April 1999 hatten Beamte der Thiiringer
Zielfahndung - offenbar aber nicht Wunderlich - erfolglos versucht, Starke zunachst an
seinem fritheren Wohnort in Chemnitz anzutreffen>87 (siehe 11.2.2). Ein friiherer Nach-
bar des Starke in Chemnitz hatte den Beamten folgendes mitgeteilt:

»,Daraufhin wurde auf dieser Etage ein Nachbar, der Herr R. befragt. Dieser besta-
tigte, dafd die Wohnung seit Ende letzten Jahres leer steht. Auf die Frage, ob er auf
den Fahndungsfotos jemanden wiedererkennen wiirde, zeigte er auf den Mundlos,
Uwe.

Diesen hétte er letztes Jahr 6fters zum Starke gehen sehen, da er selbst ofters
draufden auf dem Gang steht und raucht. Seitdem Auszug des Starke hitte er je-
doch keine weiteren Personen, die der rechten Szene zuzuordnen wdaren, gese-
hen.“>88

Aus einem weiteren Vermerk des TLKA geht hervor, dass am 15. April 1999 in Dresden
zunachst Starkes Freundin Anke M. und anschliefsend er selbst befragt worden sind:

»Starke machte folgende Angaben: Ihm sind die drei Personen Zschdpe, Bohnhardt
und Mundlos bekannt. Auf den Fahndungsfotos erkannte er sie ebenfalls wieder.

Im Januar 1998 waren Zschiape und Mundlos in Chemnitz letztmalig bei ihm zu
Hause. Der Anlaf$ war der Besuch eines Gleichgesinnten im Strafvollzug in Wald-
heim. Dabei handelt es sich um S., Torsten [...]

Starke wufdte durch Presse und Fernsehen, dafd nach den drei Personen gefahndet
wird, kann aber zum momentanen Aufenthalt keine Angaben machen. [...]

Er erwahnte jedoch, daf$ sie sich bei alten Parteifreunden aufhalten bzw. diese
Unterstiitzung zur Flucht leisten konnten. [...] Weitere Angaben konnte er nicht
machen.“589

Ein konkreter Grund fiir die neuerliche Befragung am 23. Januar 2001 ist nicht ersicht-
lich, vielmehr war infolge des Einsatzes am 23. Oktober 2000 in Chemnitz ein Herantre-
ten an Jan Werner angedacht worden (siehe 11.3.5.g).590 Im Vermerk zu der neuerlichen
Ansprache Starkes, die eine Stunde und 20 Minuten gedauert habe, heifdt es:

,Die genannten drei Personen sind ihm bekannt. Letzten Kontakt zu diesen hatte
er Ende 1997. Uber die Fernsehsendung KRIPO-LIVE erfuhr er vom Untertauchen

587 Aktenvermerk: Aufsuchen von Adressen in Chemnitz, TLKA, Dez. 12, ZFK, KOM’in L., KHK 1., 12.04.1999; ADS 347,
Bl 123f.

588 Ebd., Bl. 124.

589 Aktenvermerk: Aufsuchen des Thomas Starke in Dresden, TLKA, Dez. 12, ZFK, KOM’in Lange, KHK L., 19.04.1999;
ADS 347, Bl. 125.

590 Gesprachsvermerk fiir die Akten: Anruf von Herrn Wunderlich, LKA Thiiringen Zielfahndung, am 24.10.2000,
11.15 Uhr; LfV Sachsen, Lange, 24.10.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 2. - VS-NfD.
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der oben Genannten. Es gab seit diesem Zeitpunkt keinerlei Kontakte. Uber den
momentanen Verbleib hat er keine Vorstellungen.

Mogliche Kontaktperson koénnte der S., Torsten [...] sein, da dieser im Januar 1998
durch die Gesuchten in der JVA Waldheim besucht wurde. Weitere Angaben konn-
ten durch Starke nicht gemacht werden.“>91

Zu beiden Befragungen liegen keine ndheren Protokolle vor, so dass nicht zu ersehen ist,
ob Starke weitere Vorhalte gemacht worden sind, etwa die oben zitierte Angabe seines
friheren Nachbarn in Chemnitz; insbesondere ist nicht zu ersehen, ob Starke vorgehal-
ten wurde, dass seine Aussagen in der zweiten Befragung von jenen der ersten Befra-
gung leicht abwichen: Seinen letzten Kontakt mit dem Trio hatte er zunachst auf den
Januar 1998, dann aber auf das Jahr 1997 datiert.

Der Zeuge Traut gab an, zum Anlass der Ansprache bei Starke dem Zielfahnder Wunder-
lich vermutlich zum ersten Mal begegnet zu sein.>?2 Zum Ablauf der Befragung fiihrte
der Zeuge aus:

,2Zeuge Traut: [...] Ich vermute, in der ersten Halfte des Jahres 2001 gibt es da noch
eine Marginalie. Herr Wunderlich, Zielfahnder des Landeskriminalamtes
Thiringen, wollte mit der Lebensgefahrtin von Starke sprechen. Um Wunderlich
Starke vorzustellen, bekam ich von meinem Dezernatsleiter, Herrn Jehle, den Auf-
trag, Wunderlich mit Starke bekanntzumachen. Ich meine, das war im Jahr 2001, in
einem der ersten Monate. Starke kannte ich durch eine Asservatentibergabe im
Ermittlungsverfahren ,Landser”, stattgefunden im Dezember 2000. Im mit Navi
ausgertusteten Dienstwagen des Zivilfahnders - das war damals, im Jahr 2000, et-
was Neues - fuhren wir auf die Saalhausener Strafe in Dresden, wo er Starke nach
seiner Lebensgefahrtin fragte, die sich auf Arbeit in einer Apotheke oder Drogerie
befand. Dem ganzen Gesprach wohnte ich nicht bei, weil Wunderlich - so mein
Eindruck - kurz mit ihm allein sprechen wollte. Wunderlich brachte mich dann zu-
riick zum LKA Sachsen.“>93

Der Zeuge Traut gab weiter an, womdglich Teile des Gesprachs mitbekommen zu haben,
sich ihrer aber nicht mehr zu erinnern. Von Wunderlich selbst habe er damals jedenfalls
keine Details erfahren>%+:

,Vors. Patrick Schreiber: Was Herr Wunderlich genau von Herrn Starke wollte, hat
er Ihnen nicht in irgendeiner Art und Weise detailliert dargelegt?

Zeuge Jiirgen Traut: Was er genau wollte, hat er mir nicht detailliert dargelegt. Ich
habe in Erinnerung behalten, dass er beabsichtigte, mit der Lebensgefdhr-

591 Vermerk: Befragung des Starke, Thomas in Dresden, TLKA, Dez. 12, ZFK, KHK Wunderlich, KHK Traut (nicht ge-
zeichnet), 23.01.2001; ADS 544, Bl. 1. - Beachtlich ist hier, dass Traut hier unter dem Briefkopf des TLKA als ,Unter-
zeichnender* auftaucht; Traut hat angegeben, sich an den Vermerk nicht zu erinnern. - Vgl. Befragung Jiirgen Traut,
21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 25. - Der Zeuge Jehle hat angegeben, dass es
sich bei der im Vermerk notierten Information, ein Besuch in der JVA habe 1998 stattgefunden, vermutlich um einen
Tippfehler handle und vielmehr das Jahr 1997 gemeint sei. - Vgl. Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestéatigtes
stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 6.

592 Befragung Jurgen Traut, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 37.

593 Ebd,, S. 4. - Weiter gab der Zeuge an, liber den blof3en Bezug Starkes zum Landser-Verfahren hinaus von der VP-
Eigenschaft des Starke und generell dessen Verbindung zum LKA Berlin nicht gewusst zu haben. - Ebd,, S. 10.

594 Ebd,, S. 9.
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tin/Freundin zu sprechen. Die hat er wohl eigentlich sprechen wollen oder im Wei-
teren sprechen wollen. Sie konnte aber nicht angetroffen werden.“>%>

In dem bezeichneten Vermerk des TLKA wurde allerdings die Freundin des Starke sowie
die Absicht, diese anzusprechen, nicht vermerkt.

[1.4.2 Weitere MalRnahmen des LfV Sachsen

Der Fall ,Terzett endete faktisch im Oktober 2000. Der Zeuge Vahrenhold begriindete
dies damit, dass weder zu den zuletzt relevanten Zielpersonen Mandy Struck und Kai S.
neue Erkenntnisse erlangt werden konnten, noch durch andere Stellen um weitere
UnterstiitzungsmafRnahmen gebeten worden sei.>¢ Nach wie vor sei aber der Personen-
kreis um Jan Werner schwerpunktmaflig bearbeitet worden, wobei sich diese Schwer-

punktsetzung auch aus der vormaligen Tatigkeit der Thiiringer Zielfahndung ergeben
habe:

,2Zeuge Olaf Vahrenhold: Das LfV Sachsen legte damals einen Schwerpunkt auf Jan
W. und andere Personen aus dem "Blood & Honour"-Zusammenhang, da es auf-
grund der sichtbaren Konzentration der zustandigen Zielfahndungsbehérde LKA
Thiiringen auf Mandy S. und ihren Lebensgefahrte davon ausging, dass bei diesen
Kontaktpersonen weiter auftauchende Spuren, die zu den Gesuchten fiihren, von
der Zielfahndung weiter verfolgt wiirden.“597

Zu den Nachfolgemaf3nahmen des LfV Sachsen gehorte eine weitere G10-Mafdnahme
(,Lagu“), die vom 27. Oktober 2000 bis 27. Januar 2002 andauerte, sowie begleitende
Observationen. Auch aus diesen Mafdnahmen hatten sich keine Hinweise auf das Trio
ergeben.>?8 Allerdings bestand darin auch nicht die Zielrichtung, vielmehr sei es insbe-
sondere bei der G10-Maf3nahme um die Aufklarung von Strukturen von ,Blood & Ho-
nour” und der Firma ,Movement Records“ gegangen.>%9

Indes haben die bisher im Zusammenhang mit dem Trio thematisierten und wiederholt
beobachteten Personen Mandy Struck, Kai S. und Thomas S. im Jahr 2001 erneut eine
Rolle bei der Tatigkeit des LfV Sachsen gespielt:

o Bereits im November 2000 sei ein Werbungsvorgang zu Mandy Struck eingeleitet
worden vor dem Hintergrund, dass sie sich gegeniiber dem LKA Thiiringen ,ko-
operativ“ gezeigt habe. Am 29. Januar 2001 habe man Struck an ihrem Wohnort
angetroffen und ein ,Informationsgesprach” gefiihrt. Es sei zu keiner Zusammen-
arbeit mit dem LfV Sachsen gekommen, vielmehr habe Struck diese sowie weitere
Kontakte durch das LfV abgelehnt.600

o Auch habe es weitere Operativvorgange in der Chemnitzer Szene bzw. dem hier
relevanten Personenkreis gegeben, darunter einen ,operativen Kontakt“ zu Tho-
mas Starke. Bezogen auf die so genannte ,Hunderterliste versicherte der Zeuge

595 Ebd.

596 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 14.
597 Ebd.

598 Ebd.

599 Ebd,, S. 36.

600 Ebd,, S. 15.
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Vahrenhold indes, dass es mit keiner der dort aufgefiihrten Personen - und inso-
weit auch nicht mit Starke - zu einer Zusammenarbeit gekommen sei.t01

Kai S. habe sich am 19. April 2001 durch eine ,Aussteigerhotline” an das LfV Sach-
sen gewandt, auf das fiinf Tage spater ein ,Informationsgesprach” in Chemnitz ge-
folgt sei. Danach habe Kai S. von sich aus wiederholt - am 16. Mai und 22. Oktober
2001 - den Kontakt zum LfV Sachsen gesucht, wobei es ihm um ein gegen ihn an-
hangiges Strafverfahren gegangen sei. Zuletzt habe sich ein Gesprach zwischen Kai
S. und dem LfV am 6. Dezember 2001 ergeben. Hieraus resultierten keine Er-
kenntnisse zum Trio, das auch nicht Gegenstand der Gesprache gewesen sei:

,Eine konkrete Befragung hinsichtlich der fliichtigen Thiiringer erfolgte da-
mals zwar nicht, auch machte er von sich aus dazu keine Angaben.“602

Im Jahr 2001 gingen beim TLfV noch mindestens zwei wesentliche Quellenmeldungen
ein, denen zufolge sich das Trio in Chemnitz verberge (28. Marz 2001) bzw. kein Geld
mehr benotige, da man in der Zwischenzeit ,,Aktionen” gemacht habe (10. April 2001).603
Es liegen keine Hinweise vor, dass diese Informationen dem LfV Sachsen zugdnglich ge-
macht worden waren.

[1.4.3 Ende der Thiiringer Zielfahndung

(a)

Faktisches Ruhen der Fahndungsmalinahmen in Sachsen ab Ende 2000/Anfang 2001

Die letzte operative Mafinahme des Zielfahndungskommandos des TLKA zur Suche
nach dem Trio in Chemnitz war der Einsatz am 23. Oktober 2000 (siehe I1.3.5),
wobei am 2. November 2000 die letzten TKU-MaRnahmen ausliefen.6% Bei der An-
sprache des Thomas Starke in Dresden am 23. Januar 2001 schliefilich handelte es
sich um das letzte bekannte Tatigwerden des ZFK Thiiringen in dieser Angelegen-
heit. Zu den Griinden des Ruhens der Mafdnahmen in Sachsen erklarte der Zeuge
Wunderlich, die Fahndungsansatze seien ausgeschopft gewesen und es habe ins-
besondere keine staatsanwaltschaftliche Unterstiitzung fiir weitere strafprozes-
suale Mafdnahmen gegeben:

,Sabine Friedel, SPD: [...] Sie schreiben dann einen abschliefenden Bericht,
und danach ist fiir Sie als ZFK Thiiringen das Thema erst einmal beendet,
oder?

Zeuge Sven Wunderlich: Die Fahndungsansatze oder die Moglichkeiten wa-
ren zu dem Zeitpunkt ausgeschopft. Wir haben - wie gesagt, nachvollziehbar,
das ist ja auch in den Akten, geht ja hervor - immer wieder um eine gewisse
Strukturermittlung gebeten, um Unterstiitzung durch Krifte, weil wir, wie
gesagt, personell an der Belastungsgrenze angenommen haben, und somit
blieb der Sachverhalt liegen, bis wieder Fahndungsansatze moglich gewesen
waren.

601 Ebd,, S. 16.

602 Ebd,, S. 15.

603 Gutachten der Schifer-Kommission, S. 177f.; ADS 139.
604 Ebd., S. 122, Rdnr. 227.
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Hintergrund war natiirlich auch die fehlende Unterstiitzung durch die Staats-
anwaltschaft mit strafprozessualen Mafnahmen - verstandlich -, weil man
gesagt hat: Irgendwann ist mal Schluss.

[..]

Einen eigentlichen Bericht habe ich ja dazu nicht geschrieben. Ich habe nur
die einen oder anderen Probleme mal aufgezeigt und dazu Stellung genom-
men im Zuge eines Jahresberichts, oder wie auch immer. Und da es, wie ge-
sagt, ein Unterstilitzungsfall war, ist natiirlich auch die Prioritidt etwas gerin-
ger als in einem origindren Zielfahndungsfall, keine Frage. Und insofern hat
die Sache geruht, muss man ganz klar sagen.“60>

(b) Thesenpapier des Thiringer ZFK zu einer unvollstandigen Informationsibermittlung
auch im Zusammenhang mit dem LfV Sachsen

Am 14. Februar 2001 fertigte der Zielfahnder Wunderlich einen fiinf Punkte um-
fassenden Vermerk, in dem er sinngemaf$ ausfiihrte, alle Mafdnahmen zum Auffin-
den des Trios seien erfolglos geblieben, auch sei retrograd keine Lokalisierung ge-
lungen, wobei zur Begriindung der Erfolglosigkeit auf das TLfV verwiesen wird:
Mit , hoher Wahrscheinlichkeit” sei ,eine der gesuchten Personen als ,Quelle’ durch
den Verfassungsschutz gefiihrt“ worden.6%6 Weiter hief3 es:

,Die Zusammenarbeit mit dem LFV Sachsen ergab eine unterschiedliche In-
formationsiibermittlung und den Verdacht, dass durch das TLfV wichtige
Fahndungsdaten zuriickgehalten werden.“607

Zum Zustandekommen des Vermerks fiihrte der Zeuge Wunderlich auf Nachfrage
aus:

yZeuge Sven Wunderlich: Das Schreiben ist meines Erachtens vom 14.02.01,
2001, und diese funf Punkte - vielleicht sollte ich den Hintergrund verstand-
lich erklaren, wie es zu diesem Blatt Papier gekommen ist: Der zustdndige
Abteilungsleiter, der Herr Peter Werner, hat mich also beauftragt, innerhalb
weniger Minuten einen Sprechzettel fiir meinen Behdrdenleiter vorzuberei-
ten, der die Absicht hatte, noch am gleichen Tage mit dem Behordenleiter des
LfV Thiiringen Kontakt aufzunehmen. Insofern war ich auch zeitlich nicht
grofd in der Lage, dieses Hypothesenblatt umfangreicher zu gestalten. Auf Be-
grindungen, Erlduterungen wurde absichtlich verzichtet. Das war also auch
in dem Auftrag beinhaltet. Sprechzettel sagt ja eigentlich aus, dass man ein
paar Gedankenstriche macht und das dann umfanglicher besprechen kann.

Somit habe ich diese fiinf Punkte zu Papier gebracht, das einerseits aussagte,
dass das LfV im Vorfeld der Ubernahme der FahndungsmafRnahmen wohl
schon Aktivitaten gezeigt hat, die sich aber erst viele Monate spater heraus-
stellten und anfangs durch das LfV nicht in der Form eingerdumt wurden.
Meines Erachtens stand dort auch noch der Umstand der Befragung von Kon-
taktpersonen in Form des Vaters des Uwe Mundlos, der uns den Hinweis gab,

605 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 86.
606 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 247f.. Rdnr. 454; ADS 139.
607 Ebd., S. 248.
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dass die Beate Zschipe wohl eine Quelle eines Nachrichtendienstes sein
konnte. Das ist also alles in einer Form geschrieben, die mit Fakten nicht
unterlegt werden kann. Die Umstidnde der Zuriickhaltung von wichtigen
Fahndungsansatzen haben sich meines Erachtens sogar bestatigt. 608

Dazu fiihrte der Zeuge weiter aus:

,2Zeuge Sven Wunderlich: Es wurde angedeutet, dass die Fahndungsmaf3-
nahmen wohl erfolglos bleiben mussten. Das waren Einschitzungen, die von
unserem Behordenleiter als auch von dem Herrn W. getroffen wurden. [...]
[U]nsere ermittelten Daten zum Aufenthalt der drei Gesuchten erwiesen sich
immer als inaktuell oder viele Tage verspatet. Damit meine ich natiirlich auch
den Umstand der videografischen Feststellungen in der Bernhardstrafie 11.
Das haben wir also neun Tage spater bekommen. Es ist natiirlich jedem Kklar,
dass ein Umzug, der stattfindet, nicht iiber mehrere Wochen geht. Der wird
wahrscheinlich in zwei, drei Tagen abgeschlossen sein. Insofern haben wir
auch im Zuge eines Neuansatzes da keine Feststellungen mehr getroffen.

Und die Informationsiibermittlung an uns ergab schon den Verdacht, dass
das eine oder andere - also wir waren uns sicher, dass das LfV Thiiringen als
auch das LfV Sachsen einen Wissensstand zu diesen drei Personen hat, den
sie uns nicht weitergegeben haben.“60°

Konkret habe sich in der Zusammenarbeit mit dem TLfV und dem LfV Sachsen er-
geben, dass deren gegeniiber der Zielfahndung gemachte Angaben nicht deckungs-
gleich seien oder sich widersprachen.610 Gleichwohl sagte der Zeuge, es sei ihm
heute nicht moglich, die damals durch ihn niedergeschriebenen Hypothesen zu ve-
rifizieren, vielmehr habe es sich seit je um einen blof3en Eindruck bzw. lediglich
eine Vermutung gehandelt.611

(c) Abgabe der Akten der Thiringer Zielfahndung und Ende ihrer Zustandigkeit

Am 22. August 2001 wurden die Fahndungsunterlagen des Thiiringer Zielfahn-
dungskommandos an die Sachbearbeitung des TLKA iibergeben, wobei im Uberga-
beprotokoll vermerkt wurde, dass eine Lokalisierung des Trios eine vorangehende
Strukturermittlung erforderlich mache.®12 Der Zeuge Wunderlich gab an, bereits
seit 1998 wiederholt in Thiiringen auf eine Befassung durch den polizeilichen
Staatsschutz zum Zwecke einer Strukturermittlung gedrangt zu haben.®13 Auch sei
versucht worden, eine Strukturermittlung durch Einbindung des PP Chemnitz zu
erwirken.614 Zu tatsidchlichen Mafdnahmen in diesem Sinne hat der Untersu-
chungsausschuss jedoch keine Kenntnisse erlangt und hinsichtlich des PP Chem-
nitz auch nicht zu einer entsprechenden Anregung zur Mitarbeit.

608 Befragung Sven Wunderlich, 21.06.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-20 (A) 1, S. 15.
609 Ebd,, S. 16.

610 Ebd,, S. 13.

611 Ebd,, S. 17.

612 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 122f, Rdnr. 228; ADS 139.

613 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 52.
614 Ebd,, S. 17.
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Am 28. Januar 2002 erteilte der Prasident des TLKA amtsintern den Auftrag, die
von der Zielfahndung libergebenen Akten zu sichten; eine Auswertung wurde am
7. Marz 2002 vorgelegt.615 Der Zeuge Wunderlich gab an, nach der Abgabe der Ak-
ten mit diesen sowie mit der Suche nach dem Trio nicht mehr befasst gewesen zu
sein.t16 Zu der Frage, ob eine Information an sachsische Behorden erfolgt, dass die
Fahndungsmafinahmen seitens der Thiiringer Zielfahndung zunachst ruhten, gab
der Zeuge folgendes an:

,Sabine Friedel, SPD: Aber dem Freistaat Sachsen, den sichsischen Behorden,
der Polizei war nicht offiziell bekannt, dass die Sache in Thiiringen geruht
hat?

Zeuge Sven Wunderlich: Ich denke, das war auch nicht notwendig, denn wir
waren ja nur fir Operativmafinahmen als Unterabschnitt in dieser ganzen
Ermittlungsgruppe EG , TEx“ tatig. Die Ansprechpartner standen ja weiterhin
zur Verfiigung, und ich weifd auch, dass durch die Sachbearbeitung noch um-
fangreiche Uberpriifungen und MafRnahmen auch in Sachsen gelaufen sind.
Da waren wir aber schon langst aus dem Rennen. Nach August 2001 sind also
noch Uberpriifungen und MaRnahmen gelaufen, die ich allerdings nicht ken-
ne, weil wir nicht eingebunden waren.“617

Aus der Nachsuche des LfV Sachsen im Jahr 2004 von Fotos eines Aufmarsches im
Januar 1998 ergibt sich indes, dass das LfV Sachsen offenbar noch zu diesem Zeit-
punkt von einer Zustandigkeit des ZFK ausgegangen ist.618

[1.4.4 Erkenntnisaustausch LKA Sachsen/TLKA im Dezember 2001 und Thematisierung
der ,Zwickauer Szene"“

Dem Untersuchungsausschuss liegt ein Schreiben eines Beamten der Soko Rex des LKA
Sachsen vom 11. Dezember 2001 vor, das an das TLKA - ,Herr Wief3ner” - gerichtet
war.61? Es handelt sich offenbar um die Antwort auf eine nicht ndher bekannte Erkennt-
nisanfrage durch das TLKA. Das Schreiben ist wie folgt unterteilt:

° In einem ersten Abschnitt wurde die ,Situation der Security-Firmen im Bereich
Chemnitz“ sowie Zwickau und Plauen skizziert. Hierzu wurden handschriftliche
Anmerkungen angebracht, die entziffert werden kénnen als: ,Beschaffer von Per-
sonalpapieren” und ,Quartiermacher”. Es wurde weiter darauf hingewiesen, dass
fir Absprachen eine Diskothek in Zwickau genutzt werde und unter Einsatz kor-
perlicher Gewalt ,Revierkdampfe“ um Kunden gefiihrt wiirden.

o In einem zweiten Abschnitt wurde die Meldeanschrift des Jan Werner mitgeteilt
und darauf hingewiesen, dass dieser sich aktuell in Haft befinde. Zu einer Kontakt-
person des Werner, Ralf M., hief} es:

,Uber den M. bestehen Verbindungen in den Bereich der Zwickauer-Szene.“

615 Gutachten der Schafer-Kommission, S. 123, Rdnr. 229; ADS 139.

616 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 68f.

617 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 87.

618 Anschreiben LfV Sachsen an TLKA, Betreff: Verdacht des militanten Rechtsterrorismus, Fall ,Drilling” (Thiirin-
gen)/Fall , Terzett” (Sachsen), RL K., 03.02.2004; ADS 347, Ordner 1, Bl. 54.

619 Anschreiben, ohne Betreff, LKA Sachsen an TLKA; Dez. 512, KHK S., 11.12.2001; ADS 347, Bl. 30f.
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J In einem dritten Abschnitt wurde hingewiesen auf Mirko H., der sich gleichsam in
Haft befinde und dessen Kontakte u.a. zu Jan Werner, Thomas Starke, Hendrik L.
und Ralf M. bekannt seien.

° In einem vierten Abschnitt (,Sonstige Personalien“) wurde gesondert auf die An-
schrift des Hendrik L. hingewiesen.620

Zwar erschliefdt sich der Anlass dieser nicht mit einer Betreffzeile versehenen Erkennt-
nismitteilung nicht aus dem Text heraus, insbesondere wird das Trio nicht thematisiert.
Handschriftlich wurde aber offenbar seitens des TLKA auf dem Deckblatt erganzt:

,Betr.: Fahndung nach BOHNHARDT, MUNDLOS und ZSCHAPE;

Hier: Mogliche Unterstiitzer in Sachsen“621

Allerdings war lediglich ein Teil der im Schreiben benannten Personen bisher im Fahn-
dungskomplex, so weit ihn der Untersuchungsausschuss eruieren konnte, als mogliche
Unterstiitzer angesehen worden. Das war jedoch insbesondere nicht der Fall hinsichtlich
Ralf M. und Mirko H. Uberdies wurde in diesem Schreiben zum ersten und - so weit be-
kannt - einzigen Mal die ,Zwickauer Szene“ thematisiert.622 Der Grund ist nicht erkenn-
bar.

Offenbar Mitte des Jahres 2000 war das Trio tatsachlich nach Zwickau verzogen.623 Ein
erster Uberfall auf eine Postfiliale in Zwickau, der dem Trio zugeschrieben wird, ereig-
nete sich am 5. Juli 2001.624

[1.4.5 Weiterer Erkenntnisaustausch und neuerliche Ermittlungsmafdnahmen in Chem-
nitz in den Jahren 2002 und 2003

In den Jahren 2002 und 2003 kam es in Chemnitz auf Veranlassung des TLKA und insbe-
sondere des Beamten Friedhelm K. zu erneuten Absprachen und Mafénahmen, die er-
kennbar im Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio standen. Ausschlaggebend
hierfiir war eine durch den Beamten K. vorgenommene und am 7. Marz 2002 schriftlich
fixierte ,Auswertung der Fahndungsunterlagen“¢2>, wobei es sich hier offenbar um die
vormals durch das Zielfahndungskommando des TLKA gefiihrten Fahndungsakten han-
delte. Zusammengefasst wurden wesentliche Ermittlungsmafinahmen in der Vergan-
genheit sowie offene Ermittlungsansatze, die sich daraus noch ergeben kénnten. Aufge-
fiihrt wurden insbesondere die folgenden Ermittlungsansatze, die den Freistaat Sachsen
betrafen:626

o ,In einer abgefangenen SMS zum Telefonanschluf3 der Mandy Struck [...] ist am
23.09.2000, 10.33 Uhr, die Rede von 'Botti'. Die SMS verschickte der Benutzer des

620 Ebd.

621 Ebd.

622 Beachte jedoch den Hinweis auf Kurierfahren, den das TLKA im Jahr 1999 erlangt hatte; siehe 11.2.3.

623 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 315.

624 Ebd., S. 74.

625 Vermerk: Auswertung der Fahndungsakten, TLKA, Abt. 2, Dez. 22, KHK K., 07.03.2002; ADS 347, Bl. 55-64.
626 Ebd., Bl. 63.
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Handy, Ruf-Nr.: [...]. Eine Anschlussinhaberfeststellung oder Ermittlungen dazu
wurde nicht gestellt. Die Frage, ob 'Botti' mit Bohnhardt identisch ist, ist offen.”

) ,In den abgefangenen SMS-Nachrichten der rechten Szene Chemnitz werden
untereinander Eintrittskarten des FC Chemnitz zu verschiedenen Fufdballspielen
bestellt. Ermittlungsansatz: Feststellung des dortigen Fan-Betreuers (moglicher-
weise Polizeibeamter) und ggfs. Verbindungsaufnahme*“

) ,Einholung von Erkenntnissen bei den Landesamtern fiir Verfassungsschutz Thii-
ringen und Sachsen. Wurden die Gesuchten mit einer neuen Identitit versehen?
Rechtliche Bewertung?“

. Erneute Sichtung der am 29. September 2000 in Chemnitz gefertigten Videoauf-
zeichnungen, auf denen woméglich Zschdpe zu sehen ist.

In der Schlussbemerkung hiefd es weiter, dass davon ausgegangen werde, dass die drei
Gesuchten im Bereich Chemnitz untergetaucht sind und sich noch dort aufhalten; bereits
am 25. Februar 2002 habe zur Abstimmung der weiteren Vorgehensweise, die zu einer
Aufenthaltsfeststellung des Trios fiihren sollte, eine Besprechung beim LKA Sachsen
unter Beteiligung der Beamten des Staatsschutzes Jehle und Traut stattgefunden.627 Die
Zeugen Jehle und Traut gaben jedoch an, sich an diese Besprechung nicht zu erinnern.628
Ein Protokoll dieser Besprechung liegt nicht vor. Weiterhin wurde in einer handschrift-
lichen Notiz, die sich in Unterlagen des TLKA befindet, auf eine Besprechung mit dem
LKA Sachsen am 11. Marz 2002 hingewiesen, wobei hier erneut die Beamten Jehle und
Traut als Ansprechpersonen benannt werden.2° Inhalte dieser Besprechung sind eben-
falls nicht bekannt.

Unter Bezugnahme auf die Besprechung am 25. Februar 2002 tibermittelte das TLKA in
einem Schreiben vom 12. Marz 2002 eine Aufstellung der vormals durch das TLKA
liberwachten Telefonanschliisse, verbunden mit der Bitte um einen Abgleich mit den in
Sachsen in Bezug auf die rechte Szene vorliegenden Informationen zu diesen Perso-
nen.%30 Ein Antwortschreiben des LKA Sachsen folgte am 8. April 2002, wobei hier 14
Personen aufgelistet wurden, zu denen teils Angaben zu bekannten Staatsschutz-
Angelegenheiten gemacht wurden.®31 Abschlief3end hief$ es in diesem Schreiben:

L~Auswertung:

Der Abgleich mit verschiedenen Daten des Dez. 512 erbrachte bisher nur die be-
kannten Ergebnisse/Beziige (Starke hatte die Geburtstage von Mundlos und
Zschape notiert) [...]

Da der Haftbefehl gegen WERNER - gegen Meldeauflagen - aufder Vollzug gesetzt
wurde, ware eine Befragung des WERNER zum moglichen Aufenthaltsort der drei
Gesuchten moglich.

627 Ebd., Bl. 64.

628 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 27; Befragung
Jirgen Traut, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 41.

629 Notiz, ohne Name, ohne Datum; ADS 347, Bl. 4.

630 Anschreiben: Fahndung nach Beate Tschipe, Uwe Béhnhardt und Uwe Mundlos wegen Vorbereitung eines Explo-
sionsverbrechens gemafd § 310 StGB, TLKA, SB: KHK K,, i.A. EKHK’in L., an LKA Sachsen, z. Hd. EKHK Jehle,
12.03.2002; ADS 347, Bl 5. - Die hier als Anlage angekiindigte Aufstetllung von Telefonanschliissen bzw. Anschluss-
inhabern liegt nicht gegensténdlich vor.

631 Anschreiben: Erkenntnismitteilung - Ihre schriftliche Anfrage vom 12. Mérz 2002; LKA Sachsen, SB: Kifferlein, i.A.
EKHK Jehle, an TLKA, z.Hd. K., 08.04.2002; ADS 347, Bl. 33-36.
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Die Erkenntnisse des LfV Sachsen sind in das Ergebnis teilweise mit eingeflos-
sen.“632

Die hier hervorgehobenen Geburtstage bezogen sich offenkundig auf den Inhalt des bei
Thomas Starke sichergestellten Notizbuches, siehe 11.6.2. Der Zeuge Jehle gab an, die
abgefragten Personen seien dem LKA Sachsen zwar teils im Zusammenhang mit Strafta-
ten bekannt gewesen, allerdings nicht als Unterstiitzer des Trios.®33 Welche weiteren
Erkenntnisse des LfV Sachsen hier angesprochen wurden, ist dem Untersuchungsaus-
schuss nicht bekannt.

Zu einer neuerlichen Besprechung kam es am 23. April 2002 in Dienstraumen der PP
Chemnitz, wobei an dieser Unterredung einem Vermerk des TLKA zufolge neben dem
Beamten KHK K. auch die beiden Beamten des REA Chemnitz der Soko Rex, KHK Wagner
und KHK Hickmann teilnahmen.634 Als Ergebnis der Besprechung wurde vermerkt, dass
die folgenden Ermittlungsschritte®3> vereinbart worden seien:

J Gesprach mit Jan Werner nach Riicksprache mit der Bundesanwaltschaft,

J Feststellung der aktuellen Wohnanschriften von Mandy Struck und Kai S. mit dem
Ziel einer erneuten Befragung,

o Abklarung der Personen Torsten S. und Daniel H.,
o Riicksprache mit dem polizeilichen Fanbetreuer des CFC, KHK R.,
° Recherche in Daten der Bundesversicherungsanstalt,

o Beiziehung von Videoaufnahmen des MEK Chemnitz zur zurtickliegenden Observa-
tion Ende September/Anfang Oktober 2000.

Die Zeugen Hickmann und Wagner sagten aus, sich an die Besprechung und nachfolgen-
de Ermittlungsmafinahmen, an denen sie teilweise beteiligt waren, nicht zu erinnern.636
Bei den in Chemnitz unter Mitwirkung des REA der Soko Rex des LKA Sachsen durchge-
fiihrten Mafdnahmen handelte es sich ausweislich des Aktenrtickhalts um Anfragen zum
Trio bei der Bundesanstalt fiir Arbeit®37, der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestell-
te638 sowie dem Verband Deutsche Rentenversicherungstrager639. Diese Uberpriifungen
wurden in Amtshilfe fiir das TLKA vorgenommen, wobei in einer schriftlichen Bitte zur
Durchfiihrung dieser Priifungen folgende Ausfithrungen gemacht wurden:

632 Ebd., BI. 36.

633 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 42.

634 Fernkopie: Personliche Unterredung zw. KHK K. (TLKA) und KHK Wagner, KHK Hickmann am 23.04.2002 in
Chemnitz; TLKA, A2, Dez. 22, SB: K., an LKA Sachsen, PP Chemnitz/Soko Rex, 29.04.2002; ADS 347, Bl. 10f.

635 Ebd., BIL. 11.

636 Befragung Klaus Hickmann, 20.01.2014; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-31 A (2), S. 3; Befragung
Frank Wagner, 20.01.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-31 A (3), S. 3.

637 Anschreiben - Ihre Anfrage vom 06.06.2002, BfA/Arbeitsamt Chemnitz an LKA Sachsen, Soko Rex, REA Chemnitz,
z.Hd. Hickmann, 07.06.2002; ADS 347, Bl 47.

638 Auskunftsersuchen - Feststellung des Aufenthaltes von Zeugen, LKA Sachsen, Hickmann an BfA Chemnitz,
30.04.2002; ADS 347, Bl. 39.

639 Auskunftsersuchen - Feststellung des Aufenthaltes von Zeugen, LKA Sachsen, Wagner an VDR Wiirzburg,
24,.04.2002; ADS 347, Bl 37.
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,Trotz umfangreicher Telefoniiberwachungen und Uberwachungsmafinahmen im
Raum Jena und Chemnitz konnten die Gesuchten bisher nicht festgenommen wer-
den.

Es wurde festgestellt, dass die Gesuchten im Bereich Chemnitz untergetaucht sind
und sich moglicherweise heute noch dort aufhalten und unauffallig ein normales
Leben fithren.“640

Die Uberpriifungen fiihrten offenbar zu keinen neuen Erkenntnissen. Im gleichen Zu-
sammenhang wurden Personeniiberpriifungen vorgenommen. In einem Ermittlungsbe-
richt vom 2. Mai 2002 hief? es unter anderem zu Abpriifungen betreffs Torsten S.:

»,Nach Riicksprache mit dem Sicherheitsbeauftragten B. der JVA Waldheim [...] trat
S. als Einzelganger in Erscheinung. Er schitzt ein, dass er unter bestimmten Um-
standen angesprochen werden kann.“641

Der Zeuge Hickmann, der den Vermerk gefertigt hatte, gab auf Vorhalt an, er kénne sich
weder an den Sachverhalt erinnern, noch die darin gebrauchte Wendung ,unter be-
stimmten Umstdnden“ ausdeuten.®42 Es ist aber anzunehmen, dass eine Ansprache zu-
nachst nicht erfolgte. Vielmehr liegt ein spateres Schreiben des TLKA vom 23. April 2003
vor, in dem darum gebeten wird, Torsten S. zeugenschaftlich zu seinen Kenntnissen zum
Trio zu vernehmen.®43 Einem Antwortschreiben vom 30. Mai 2003 ist zu entnehmen,
dass Torsten S. einer schriftlichen Vorladung nicht gefolgt war.644 Nach den Feststellun-
gen des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundestages befragten Beamte des
TLKA jedoch am 8. April 2002 wie beabsichtigt (s.0.) Daniel H.. Ferner vernahm das LKA
Bayern am 12. Mai 2003 den in der JVA Landsberg inhaftierten Kai S. Schliefdlich lud die
PD Aue Mandy Struck am 21. Mai 2003 vor, sie verweigerte jedoch die Aussage.t45

Am 10. Januar 2003 fertigte der Beamte K. des TLKA einen Vermerk®46 zu den im Jahr
2002 bis Anfang 2003 veranlassten Uberpriifungsmafnahmen, die teilweise in Chemnitz
stattfanden bzw. durch Beamte des LKA Sachsen umgesetzt wurden. Hierin wurden u.a.
die folgenden Vorgange benannt, zu denen dem Untersuchungsausschuss keine dariiber
hinaus gehenden Informationen bekannt geworden sind:

o Nach Riicksprache mit dem GBA gelang die Befragung des Jan Werner am 7. Mai
2002 in Chemnitz. Dabei habe Werner Vorhaltungen bestritten und den Eindruck
vermittelt, dass er nicht bereit sei, gegeniiber der Polizei ,irgendwelche Informa-
tionen“ mitzuteilen.®4” Nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses
des Deutschen Bundestages erfolgte vorab eine Riicksprache mit dem LKA Berlin:

»Am 29. April 2002 erfolgte im Hinblick auf eine geplante Befragung des Jan
Werner zum Verbleib des Trios durch KHK K. telefonische Riicksprache mit

640 Anschreiben: TLKA, KHK K., an PP Chemnitz, Soko Rex, 29.04.2002; ADS 347, Bl. 12.

641 Ermittlungsbericht, LKA Sachsen, Det. 512, Soko Rex, REA Chemnitz, Hickmann, 02.05.2002; ADS 347, Bl. 41.
642 Befragung Klaus Hickmann, 20.01.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-31 A (2), S. 11.

643 Vernehmungsersuchen zu Torsten S., TLKA, KHK Dressler, an PP Chemnitz, Soko Rex, z.Hd. KHM Hickmann,
23.04.2003; ADS 347, Bl. 13.

644 Anschreiben zum Vernehmungsersuchen zu Torsten S., LKA Sachsen, KHM Hickmann, an TLKA, z.Hd. KHK K,
30.05.2003; ADS 347, Bl. 48.

645 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 368f.

646 Vermerk: UberpriifungsmafRnahmen - Fahndung nach Beate Zschiape, Uwe Béhnhardt und Uwe Mundlos; TLKA,
Abt. 2, Dez. 22, KHK K., 10.01.2003; ADS 347, Bl. 65-75.

647 Ebd., Bl. 67.
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OStA S. vom Generalbundesanwalt. OStA S. dufderte hierbei keine Bedenken
gegen eine Befragung von Jan Werner und wies zudem darauf hin, dass dem
Jan Werner keinerlei Zusagen gemacht werden konnten. Dariiber hinaus
wurde in dem Gesprach mit OStA S. bekannt, dass durch das LKA Berlin im
Zusammenhang mit dem genannten Verfahren eine TKU-Mafnahme bzgl. Jan
Werner geschaltet worden war.

Im Hinblick auf diese TKU-Maftnahme erfolgte dann ein Telefonat mit dem
LKA Berlin, KOK T., in dem dieser zusagte, die ihm durchgegebenen Namen
der drei Beschuldigten mit den Daten aus der TKU-MafRnahme gegen Jan
Werner elektronisch abzugleichen und so zu iiberpriifen, ob diese in den Ge-
sprachen von Jan Werner eine Rolle spielten.

Eine Riickmeldung des LKA Berlin in dieser Hinsicht ist nicht aktenkun-
dig.“648

o Zu dem in den Vorjahren von verschiedenen Mafdnahmen betroffenen, in Chemnitz
wohnhaften Ronald A. sei festgestellt worden, dass dieser keineswegs - wie vor-
mals angenommen - mit Zschdpe verwandt ist; dieser Eindruck habe sich offenbar
durch eine falsche Schreibweise seines Nachnamens ergeben. Bei einer am 23. Juli
2002 in Chemnitz erfolgten Befragung habe Ronald A. angegeben, Zschape nicht zu
kennen. Es habe sich indes herausgestellt, dass es sich bei Ronald A. um den ge-
schiedenen Ehemann der in Jena wohnhaften Angela A. handle, die ihrerseits im
Jahr 1998 von einer TKU-MafRnahme betroffen war. Angela A. sei am 23. Septem-
ber 2002 angesprochen worden und habe dabei glaubhaft angegeben, keinerlei
Verbindungen zur rechten Szene in Chemnitz oder Jena zu unterhalten. Jedoch sei
bekannt, dass die Tochter Jana A. an Veranstaltungen der rechten Szene in Chem-
nitz teilgenommen habe.64% Uberdies findet sich der Name Jana A. auch in dem am
13. November 2000 bei Thomas Starke sichergestellten Notizbuch®3? - siehe Kapi-
tel 11.6.2.

J Geschildert wurde schliefdlich eine vermeintliche Sichtung der Gesuchten in
Chemnitz:

,Bei Ermittlungen am 23.07.2002 in Chemnitz fiel Unterzeichner in der
,Sachsenhalle” (Einkaufszentrum) in einer Cafeteria ein Parchen auf, das eine
verbliiffende Ahnlichkeit mit Beate Zschidpe und Uwe Bohnhardt hatte. Daher
entschloss ich mich, die Unterstiitzung von Beamten der PD Chemnitz her-
beizurufen und eine Uberpriifung der beiden Personen vorzunehmen. Im Er-
gebnis dieser Uberpriifung stelle sich durch Uberspielung der Fingerabdrii-
cke zum BKA und entsprechenden Vergleich heraus, dass es sich nicht um die
beiden Gesuchten handelte.”

Der Beamte K. hat zu diesem Vorgang als Zeuge des Untersuchungsausschusses
des Thiiringer Landtages weitere Angaben gemacht:

648 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 367f.

649 Vermerk: UberpriifungsmafRnahmen - Fahndung nach Beate Zschiape, Uwe Béhnhardt und Uwe Mundlos; TLKA,
Abt. 2, Dez. 22, KHK K., 10.01.2003; ADS 347, Bl. 68.

650 Kopien aus dem Notizbuch des STARKE, ADS 137, Ordner 15 von 131, Bl 434.
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,Abg. Renner: Ich muss noch mal zuriickkommen zu dem Parchen. Das ist ja
schon ein Moment, wenn man sich dann als Polizeibeamter fragt, das konn-
ten die sein, man hat sich vielleicht viel mit den Bildern beschaftigt - was
macht man dann in so einem Moment? Verfolgt man die? Geht man auf die
zu? Wie verhalt man sich da?

Herr Kleimann: Ich war in Chemnitz, wollte zu der Dienststelle, der Aufien-
stelle, da war niemand da. Ich war damals nur mit meinem privaten Handy
ausgestattet. Das Handy hatte eine schwache Batterie und ich wollte eigent-
lich die Mittagspause dazu nutzen, mir im Sachsen-Center eine leistungsstar-
ke Batterie zu kaufen. Das Sachsen-Center ist so dhnlich wie der Thiiringen
Park, unten und oben eine Etage. Ich bin hochgefahren mit der Rolltreppe
und stof3e gen au auf diese Cafeteria und sehe die beiden sitzen. "Ach, du lie-
be Zeit" war mein erster Gedanke, "Das ist ja die Beate und der Uwe Bohn-
hardt", habe ich vermutet. Der safd so komisch da, Gesicht so typisch "will
nicht gesehen werden", Sitzstand, Dann bin ich erst mal hinunter gefahren,
"was machst du jetzt". Gut, noch mal hoch, noch mal geschaut - ich hatte ja
nur die Fahndungsbilder von den beiden im Kopf. Ich habe mich dazu ent-
schlossen, die Dienststelle, die Kollegen anzurufen, die haben mir dann sagen
lassen tuber die 110, sie sind aufierhalb und erst in 20 Minuten in Chemnitz
zuriick, Das war mir zu lange. Dann habe ich noch mal die PD angerufen und
habe um Unterstiitzung gebeten, Meine Batterie war dann auch schwach. Die
Kollegen kamen dann, zwei Beamte und eine Beamtin, mit ihrem VW Bulli
oder so einem ahnlichen Fahrzeug konnten sie nicht in die Tiefgarage hinein-
fahren, sie sind dann um das ganze Einkaufszentrum herumgelaufen, bis sie
dann auf mich trafen, Ich habe ihnen gesagt, wer ich bin und was ich hier will
und dass wir da eine Uberpriifung machen. Ich bin dann mit den dreien im
Schlepptau zu diesen Leuten hingegangen und habe gesagt, wer ich bin, Per-
soneniiberpriifung, Sie hatten Ausweise dabei. Die Ausweise, wenn ich mich
recht erinnere, waren auch in den Jahren 1998/99 ausgestellt. Das ist ja auch
so ein Hinweis darauf wenn man die Identitit wechselt. Das hat mir dann
nicht gereicht. Ich habe sie gebeten, zur Dienststelle mitzukommen. Dort
wurden Fingerabdriicke genommen, Dann hat es gedauert, bis das BKA die
Antwort gab. Dann hatte ich fiir mich auch selbst die Beruhigung, "okay, sie
waren es nicht" oder eben der andere Fall, man hat - wenn - dann griindlich
gearbeitet und denen eine andere Identitit gegeben.“651

11.4.6 Eintritt der Verjadhrung

Am 15. September 2003 wurde das Verfahren wegen des Verdachts der Vorbereitung
eines Explosions- und Sprengstoffverbrechens gegen das Trio und weitere Personen
wegen Verjahrung eingestellt.652 Es fanden in der Folgezeit keine weiteren polizeilichen
Mafdnahmen gegen das Trio statt, wobei nicht ersichtlich ist, ob eine Mitteilung tiber die
Einstellung des Verfahrens an siachsische Polizeidienststellen gemacht wurde.

651 Vernehmung des Zeugen Friedhelm Kleimann, Wortprotokoll der 6ffentlichen Beweisaufnahme, 43. Sitzung,
05.09.2013; ADS 578, Ordner 3 von 3, Bl. 110.
652 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 482.
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Auch fanden in der Folgezeit keine dem Untersuchungsausschuss bekannten Maf3nah-
men des LfV Sachsen im Bezug auf das Trio statt, obwohl der Ablauf einer Verjahrungs-
frist fiir das Handeln oder Unterlassen eines LfV kein bestimmendes Kriterium ist. Der
Zeuge Vahrenhold gab an, das LfV Sachsen habe den Hinweis zur eingetretenen Verfol-
gungsverjahrung erhalten aus ,einer Zeitschrift, die sich mit Rechtsextremismus be-
fasst"“.653

653 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 42.
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Exkurs 2: Ermittlungen der BAO Bosporus und ,Informationsveranstaltungen” in Sach-

sen — Kenntnisse siachsischer Behdrden

(a)

Im Zuge der Ermittlungen um die Mordserie wurden in der Zeit vom 1. Juli 2005
bis zum 31. Januar 2008 von der BAO Bosporus Informationsveranstaltungen zum
Stand der Ermittlungen fiir die Sicherheitsbehdrden in den Bundeslandern durch-
gefiihrt, in denen keine Morde der Serie ,Ceska“ vertlibt wurden.5* Zudem wurden
Handlungsanweisungen erarbeitet und verschickt. Diese sollten in einem mogli-
chen zehnten Mordfall den Dienststellen vor Ort zur Unterstiitzung dienen. 655 In
Sachsen fand diese Informationsveranstaltung am 12. Marz 2007 in Dresden statt.
An ihr nahmen Polizeibeamte des LKA Sachsen sowie der Polizeidirektionen
Chemnitz-Erzgebirge, Dresden, Leipzig, Oberes Elbtal-Osterzgebirge, Oberlausitz-
Niederschlesien, Westsachsen und Siidwestsachsen teil.656 Die Informationen aus
den Veranstaltungen wurden in den Polizeidienststellen kommuniziert. Ferner
wurde die Offentlichkeitsarbeit der BAO Bosporus durch Aushang von Fahndungs-
plakaten und Verteilen von Handzetteln unterstiitzt und es wurden Ermittlungser-
suchen bearbeitet.657

Keiner der im Untersuchungsausschuss vernommenen Zeugen hatte an dieser In-
formationsveranstaltung teilgenommen.

Der Untersuchungsausschuss hat Zeugen ferner dazu befragt, inwieweit ihnen die
Ceska-Mordserie vor dem Auffliegen des NSU bekannt war. Der Zeuge Jens Merten,
Sachbearbeiter des Kommissariats 22 der Kriminalpolizeiinspektion Chemnitz, er-
innerte sich, privat Kenntnis von diesen Morden, evtl. auch von Fahndungsplaka-
ten gehabt zu haben.®58 Auch dem Zeugen Jiirgen Georgie, von 2011 bis 2013 Leiter
der Polizeidirektion Siidwestsachsen, waren die Ermittlungen zu den Ceska-
Morden vor 2011 bekannt:

,Klaus Bartl, DIE LINKE: Als die Diskussion iiber die Tatwaffen, mit denen
auch Morde durch dieses sogenannte Trio usw. ausgefiihrt worden sind, ins
Gesprach kam: Konnen Sie sich noch erinnern, wann Thnen zum ersten Mal
diese Problematik mit der Céska bekannt geworden ist?

Zeuge Jirgen Georgie: Das liegt sehr lange zurtck. Das ist mir durch einen
allgemeinen Fahndungsaufruf/durch Offentlichkeitsfahndung und polizeili-
chen Informationsaustausch - hier wiirde ich sagen: okay, Offentlichkeits-
fahndung nach innen fiir die Polizei -bekannt gewesen, seit es die Ermitt-
lungsgruppe ,Céska“ beim BKA gegeben hat und ein Fahndungsplakat dazu
erstellt wurde und die Dienststellen dazu informiert wurden. Ich kann nicht
ganz ausschliefien, dass das auch schon vorher der Fall gewesen ist, im Zu-
sammenhang mit den Ermittlungen der bayerischen Kollegen, weil dieselbe
Tatwaffe benutzt worden ist. Inwieweit sie zu dem Zeitpunkt schon identifi-
ziert werden konnte, bleibt fiir mich offen. Ich kenne aber die Sachverhalte
aus dieser Jahrtausendwende heraus, 2000/2001. Da sind die entsprechen-

654 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 600.

655 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 570.

656 KlAnfr 5/9587.

657 1. Entwurf der Antwort auf die KIAnfr 5/9587 vom 18.7.2012, ADS 146, Ordner 3 von 11, Bl. 20.
658 Befragung Jens Merten, 19.10.2012, bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A(1), S. 57.
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den Fahndungsaufrufe dienstlich tiber den entsprechenden Informationsaus-
tausch auch mir bekannt geworden.”

Der Zeuge Dr. Olaf Vahrenhold hingegen gab an, erst im November 2011 von den
Ceska-Morden erfahren zu haben:

,Christian Hartmann, CDU: Eine Frage: Wann und in welchem Zusammen-
hang - oder auch nicht - haben Sie von der Ceska - - Also, die Tatwaffe, die da
verwendet worden ist, ist, glaube ich, in Sachsen fiel unter den Begriff Ceska-
Morde. Wann oder in welchem Zusammenhang haben Sie davon erfahren?

Zeuge Dr. Olaf Vahrenhold: Ich habe tiber die Morde erst im November 2011
erfahren hinsichtlich der Zusammenhdnge mit der rechtsextremistischen
Szene. Das ist ja dann die Berichterstattung, die im Zusammenhang mit dem
Trio dann im November 2011 erfolgt ist und dann den klaren Sachzusam-
menhang zu der NSU hergestellt hat.“65°

Auch der von 1995 bis 2002 amtierende Innenminister Klaus Hardraht konnte sich
nicht erinnern, von der Ceska-Mordserie gehort zu haben:

«Christian Hartmann, CDU: [...] Ist Ihnen aus lhrer Zeit als Innenminister der
Vorgang um die sogenannten Ceska-Morde bekannt?

Zeuge Klaus Hardraht: Konnen Sie vielleicht noch ein kleines Stichwort dazu
geben, damit ich, wenn ich es draufhatte, eher darauf kime? Unter dem Wort
selbst vermag ich nichts in meinem Computer zu finden.

Christian Hartmann, CDU: Die Ceska-Morde wurden so bezeichnet, weil es in
der Zeit einige Morde gegeben hat, fiir die es keinen Bezug gegeben hat,
aufer einer Tatwaffe. Dabei handelte es sich um eine Ceska.

Zeuge Klaus Hardraht: Ach so. Entschuldigung. Nein.“660

(b) Zu den zahlreichen Ermittlungsersuchen, die sachsische Behorden im Auftrag der
BAO Bosporus abarbeiteten, zdhlte auch ein Beschluss des Amtsgerichts Niirnberg
vom 27. Juni 2007, in dem angeordnet wurde, dass die sachsische Landesverwal-
tung Auskunft tiber Verbindungsdaten im Infohighway des Proxyservers der siach-
sischen Landesregierung zu erteilen hat, welche im Zeitraum zwischen dem 9. Au-
gust und dem 6. November 2006 sowie dem 2. Januar und 18. Marz 2007 angefal-
len sind. In der Begriindung zu diesem Beschluss hief} es:

»Im Zeitraum 9. September 2000 bis 6. April 2006 wurden in Niirnberg, Miin-
chen, Hamburg, Rostock, Dortmund und Kassel insgesamt 9 vorwiegend tiir-
kische Staatsangehorige mit derselben Waffe von bisher unbekannten Tatern
erschossen. Die Taten wurden alle nach dem gleichen modus operandi vertibt
und glichen jeweils einer Hinrichtung. Ein Motiv fiir die Taten konnte bisher
nicht festgestellt werden. Es kann bisher weder ausgeschlossen werden, dass
eine OK-Gruppierung als Auftraggeber fiir die Taten verantwortlich ist noch,
dass es sich bei dem Tater um einen Einzeltater [handelt].

659 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 61.
660 Befragung Klaus Hardraht, 16.4.2014, unbestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 24.
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Seit dem 10.04.2006 wird im Rahmen eines Beitrages auf der Homepage des
Bundeskriminalamtes nach den unbekannten Tatern gefahndet. Die Zugriffe
auf diese Seite werden tiberwacht. Durch auffallig haufige Zugriffe ist dabei
eine Rechner-IP der Sachsischen Staatskanzlei (IP Nr. 62.225.117.57) regis-
triert worden. Im einzelnen wurden zwischen dem 09.08.2006 und
06.11.2006 Zugriffe an 34 Tagen und zwischen dem 02.01.2007 und
18.03.2007 Zugriffe an 7 Tagen registriert. Aufgrund des Umstandes, dass die
Einzelinformationen auf der Seite durch ,Links" abgerufen werden miissen,
wird dies durch ,Clicks“ erkennbar. Beim Besuch der Seite im in Rede ste-
henden Fall wurden 450 ,Clicks” gezahlt.

Aufgrund der weiteren Auswertung der Zugriffe auf die Seite des Bundeskri-
minalamtes wurde festgestellt, dass alle Zugriffe von demselben der 40000
Rechner, welche sich liber den Proxyserver der Siachsischen Landesregierung
ins Internet einklinken, durchgefiihrt wurden.

Es ist davon auszugehen, dass die Zugriffe jeweils von derselben Person aus-
gingen, die ein besonderes Interesse an dem Stand der Ermittlungen hat. Fiir
die weiteren Ermittlungen ist es von Bedeutung, diese Person zu identifizie-
ren, um deren auffélliges Interesse an der Mordserie klaren zu kénnen. Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dass sie selbst Erkenntnisse zu den Taten
hat, die deren Aufklarung erméglichen. Daher ist die Auskunft iiber die Ver-
bindungsdaten erforderlich.“661

Der Zeuge Bernd Merbitz, 2007 Landespolizeiprasident, raumte auf Vorhalt ein,
die Angelegenheit auf dem Tisch gehabt zu haben:

Miro Jennerjahn, GRUNE: Nun gab es im Sommer 2007 auch die Begebenbheit,
das BKA in die Richtung der Sachsischen Staatskanzlei in Zusammenhang mit
dieser Mordserie ermittelt hat. Was konnen Sie uns iiber die Ermittlungen
des BKA in der Sachsischen Staatskanzlei sagen?

Zeuge Bernd Merbitz: Nichts.

Miro Jennerjahn, GRUNE: Ihr Name taucht aber zumindest an einer Stelle in
den Unterlagen auf, Herr Merbitz. Ich kann Ihnen das auch gern vorlegen.

Zeuge Bernd Merbitz: Zeigen Sie mir das bitte einmal.

Vors. Patrick Schreiber: Herr Jennerjahn, geben Sie mit an und zu Protokoll,
woraus Sie jetzt zitieren, vorlegen, zeigen.

(Herr Jennerjahn legt dem Zeugen die Unterlagen vor)

Miro Jennerjahn, GRUNE: Das ist die ADS 109 zur ADS 2, Unterlagen SK -
Ordner 1 von 1.

Vors. Patrick Schreiber: Herr Merbitz, ich wiirde Sie bitten, dass Sie vielleicht
fiir alle vortragen, was Ihnen vorgelegt worden ist.

[Diskussion und Entscheidung dariber, ob Zeuge vorlesen darf.]

Zeuge Bernd Merbitz: Ich zitiere vom Blatt 136 - vertraulich -, Staatskanzlei
Leiter Corbett, Leitstelle Info-Highway per E-Mail, okay. Betrieb von IuK-

661 Beschluss des Amtsgerichts Niirnberg vom 27.07.2007, Az: 59 Gs 8480/07, ADS 109, Ordner 1 von 1, Bl. 6 (Riick-

seite).
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Einrichtungen, Auskunft iber Verbindungsdaten des Proxyservers im Info-
Highway der sachsischen Landesverwaltung. Anbei wird ein Schreiben des
Bundeskriminalamts zu einem Ermittlungsverfahren der Staatsanwaltschaft
Nirnberg gegen Unbekannt wegen Mordes mit der Bitte um weitere Veran-
lassung tibersandt. Aufgrund eines Beschlusses des Amtsgerichts Niirnberg
wird um Auskunft liber die Verbindungsdaten des Proxyservers im Info-
Highway der sachsischen Landesverwaltung zu einem bestimmten Rechner
ersucht. Nahere Angaben sind der Beschlussniederschrift zu entnehmen. Das
Bundeskriminalamt bittet, den Vorgang vertraulich zu behandeln und eine
Unterrichtung des Betroffenen zu vermeiden.

Das Sachsische Staatsministerium des Innern, Abteilung 3, 6ffentliche Sicher-
heit und Ordnung, Landespolizeiprasidium bittet um eine zeitnahe Unter-
stiitzung des vorliegenden Ermittlungsersuchens. Es wird gebeten, das Aus-
kunftsersuchen in den beigefligten Excel-Tabellen zu erfassen und mittels
eines Datentragers personlich an das Sachsische Staatsministerium, Abtei-
lung 3, Leiter des Referats 34 zu Handen von Herrn Ministerialrat Georgi zu
ibergeben. Von ihr aus wird dann eine vertrauliche Weiterleitung an das
Bundeskriminalamt veranlasst, gezeichnet im Original: Merbitz, Abteilungs-
leiter. Das war am 04.07.2007, das war drei Tage, nachdem ich kommissa-
risch das Amt iibernommen habe.

Diese Sache spielte natiirlich auch eine Rolle. Das stimmt. Deswegen war ich
jetzt auf 2007 - ich war jetzt schon weiter -, dass diese Anfrage noch mal ge-
stellt wurde im Zusammenhang auch mit den Untersuchungen des Bundes-
kriminalamts im Falle der Aufklarung der Totungsdelikte NSU; und zwar
wurde dort auf einem Rechner zu bestimmten Zeiten immer auf die Seite des
Bundeskriminalamtes bzw. auf die Seiten zugegriffen, wo es um die Frage
ging der Ceska-Morde, sprich: damals durch die Ermittlungsgruppe ,Bospo-

«

rus .

Dieser Sachverhalt ist dem Bundeskriminalamt auch noch mal - - Oder: Das
Bundeskriminalamt hat dazu auch noch Ermittlungen gefiihrt, und im Nach-
hinein wurde festgestellt, dass kein Tatzusammenhang in irgendeiner Weise
von der Person, die an dem Rechner war, diese Seite immer aufgerufen wur-
de, irgendein Zusammenhang besteht mit dem NSU oder anderen - ja, ich be-
zeichne das mal - rechtsextremistischen Strukturen. Dieser Sachverhalt ist als
erledigt betrachtet worden. Es ist in der Tat so, dass das, da das der Info-
Highway mit bei uns im Innenministerium angebunden war, auch diese Re-
cherchen da driiber Abteilung 3, Referat 34, die fiir Technik zustandig ist,
auch gelaufen ist. Das ist insoweit korrekt. Ich war, Herr Jennerjahn, blof3 da-
rauf aus, dass es jetzt in der Folge, mit der Untersuchung der NSU. Mir ist
durch den Leiter der SOKO auch gesagt worden, dass dieses erledigt ist und
keinen Zusammenhang dazu gibt.

Miro Jennerjahn, GRUNE: Aus den Unterlagen geht auch hervor, dass auf-
grund der ungewoOhnlichen Todeszeiten®02 auch dariiber spekuliert wurde,
dass moglicherweise ein Rechner am Seiteneingang der Staatskanzlei der of-
fenen Polizei genutzt werde, in Betracht komme. Diese Information wurde
dann wiederum dem BKA aber 2007 zumindest nicht mitgeteilt. Haben Sie
eine Erklarung dafiir?

662 Gemeint waren wohl , Tageszeiten®.
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Zeuge Bernd Merbitz: Nein. Da habe ich keine Erklarung. Es war aber dann -
soweit es mir in Erinnerung ist - nicht der Rechner, der von der Polizei zu-
ganglich war.

Miro Jennerjahn, GRUNE: Mein Eindruck beim Lesen der Akte war, dass es
2007 offensichtlich nicht gelungen ist, diesen Vorgang zur Zufriedenstellung
aufzuklaren, jetzt aber im Jahr 2012 es im Nachgang doch méglich war. Kon-
nen Sie da erkldaren, wie das mit fiinf Jahren Zeitverzug moglich ist, wo es
doch eigentlich 2007 sehr viel leichter hatte moglich sein miissen?

Zeuge Bernd Merbitz: Kann ich Thnen keine Erklarung geben. Ich weifs auch
nicht, wie mit den Daten, die 2007 dann tibersandt wurden, in irgendeiner
Weise dann umgegangen wurde durch die anfordernde Dienststelle.“663

Mit Schreiben vom 23. August 2007 teilte das Innenministerium dem BKA mit,
dass man zwar habe feststellen konnen, dass die Zugriffe auf die entsprechenden
Seiten des BKA aus der Staatskanzlei kamen. Die Daten flr den betreffenden Zeit-
raum seien jedoch aufgrund der Dienstvereinbarung iiber die Speicherung von
Verbindungsdaten bereits geléscht gewesen.664 Mit Schreiben vom 11. Juni 2012
nahm das BKA die Ermittlungen erneut auf und bat um Unterstiitzung bei der Su-
che nach der Person, die - auch an Sonntagen - in der Staatskanzlei die Internet-
seiten des BKA aufgesucht haben.t¢5 In einem Vermerk fiir den Chef der Staats-
kanzlei vom 15. Juni 2012 wurde im Ergebnis der Recherchen festgestellt, dass
sowohl die Protokolle der Internetnutzung, als auch des Zeiterfassungssystem ver-
einbarungsgemaf} geloscht wurden. Des weiteren wurden die Kontrollbiicher des
Wach- und Objektschutzes aus dem betreffenden Zeitraum gefunden:

,Die Kontrollbiicher des Wach- und Objektschutzes aus dem betreffenden
Zeitraum wurden abgefordert bzw. liegen bereits vor. Ein Abgleich der inte-
ressierenden Daten (Betreten der SK an Sonntagen) ist jedoch zur Zeit nicht
moglich, da der Vorgang bislang nicht gefunden wurde und damit die Zu-
griffsdaten auf den Server des BKA derzeit nicht vorliegen. Insoweit miissten
die konkreten Angaben im Zweifel nochmals vom BKA abgefordert werden.
Um die Nichtauffindbarkeit des Vorgangs nicht schriftlich zu dokumentieren,
wird empfohlen, dass die Anforderung auf telefonischem Wege durch den BL
CdS erfolgt, der sich ohnehin bereit im Kontakt mit dem BKA befindet.“666

Der Vermerk wurde abgezeichnet. Es handelt sich dabei vermutlich um das Signum
des Chefs der Staatskanzlei, Dr. Johannes Beermann. In den Unterlagen der ADS
109 befindet sich ferner eine Email des BKA vom 18. Juni 2012, welche eine Tages-
aufstellung der Zugriffe aus der Staatskanzlei enthalt.667 Mit Schreiben vom 27. Ju-
ni 2012 wurde dem BKA mitgeteilt, dass eine Zuordnung zu bestimmten Mitarbei-
tern mithilfe der Aufzeichnungen des Objektschutzes und dem Schliisselausgabe-
buch moglich sei. Die Unterlagen konnten vom BKA eingesehen werden.6%8 Ob dies

663 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 54-57.

664 Schreiben des SMI vom 23.08.2007 und das in der Anlage zum Schreiben befindliche Schreiben der Sachsischen

Staatskanzlei vom 17.08.2007, ADS 109, Ordner 1 von 1, dem 3. UA unter Ziffer 4. (ibersandte Unterlagen .

665 Schreiben des BKA vom 11.06.2012, ADS 109, Ordner 1 von 1, dem 3. UA unter Ziffer 1. iibersandte Unterlagen .

666 Vermerk des Abteilungsleiters 1 vom 15.06.2012 an den Chef der Staatskanzlei, ADS 109, Ordner 1 von 1, dem 3.
UA unter Ziffer 3. iibersandte Unterlagen.

667 Email des BKA vom 18.06.2012, ADS 109, Ordner 1 von 1, dem 3. UA unter Ziffer 9. iibersandte Unterlagen.

668 Entwurf des Schreibens an das BKA vom 27.06.2012 einschl. Sendebericht, ADS 109, Ordner 1 von 1, dem 3. UA

unter Ziffer 16. tibersandte Unterlagen.
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geschehen ist und ob der Mitarbeiter der Staatskanzlei ermittelt wurde, geht aus
den Unterlagen nicht hervor. Auf eine Kleine Anfrage wurde jedoch mitgeteilt, dass
ein ,junger Jurist“ ermittelt werden konnte, der aus rein privatem Interesse auf
den Seiten des BKA gesurft sei. Eine Verbindung zum NSU habe der GBA nicht fest-
gestellt.6%9

669 KlAnfr 5/10484.
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I.5 Zur Rolle des ,,Blood & Honour“-Netzwerks

[1.5.1 Entwicklung von ,Blood & Honour” in Sachsen

Die extrem rechte Gruppierung ,Blood & Honour“ wurde 1987 in England durch den
Sanger der Rechtsrock-Band ,Skrewdriver”, Ian Stuart Donaldson, begriindet. Die
Grundidee bestand darin, nationalsozialistische Ideologie mithilfe von Musik zu vermit-
teln. B & H ging rasch in eine internationale Vernetzung iiber, die vor allem einen domi-
nanten Einfluss auf die Skinhead-Szene gewann. Ab 1994 war ein Ubergreifen auf
Deutschland zu beobachten, wobei der Aufbau einer bundesweiten Struktur - die
,B & H-Division Deutschland” - einherging.6’0 Der Zeuge Vahrenhold gab an, erste Hin-
weise auf Aktivititen des B & H-Netzwerkes in Sachsen hatten sich im Herbst 1994 er-
geben, als Flyer der Organisation bei einer hiesigen Musikveranstaltungen verteilt wur-
den. Seit 1995 sei eine eigene ,Sektion Sachsen“ aufgebaut worden, deren Mitglieder
sich bei Szeneveranstaltungen zum Teil einheitlich kleideten.6”! Die sachsische ,Sektion“
habe bis zu 40 Anhanger gewonnen, unter denen sich politisch motivierte Straftiter be-
funden hatten.6’2 Die B & H-Aktivitdten seien auf die Veranstaltung von Konzerten und
die Herausgabe von Szene-Publikationen (,Fanzines“) ausgerichtet gewesen, wobei
ideologische und kommerzielle Interessen eng verbunden waren. Dadurch sei es mog-
lich gewesen, in der hiesigen Szene wie auch bundesweit erheblichen Einfluss zu gewin-
nen.®’3 Nach Angaben des Zeugen Boos habe die besondere Gefahr der B & H-
Organisation darin bestanden, dass sie eine extrem von Rassenwahn gepragte Ideologie
vertreten und auf die Anstiftung zur Gewalt ausgerichtet war.674

Die sachverstiandige Zeugin Andrea Ropke erklarte, die sidchsische B & H-Sektion sei
bundesweit - neben Berlin-Brandenburg - gar eine der bedeutendsten gewesen und
habe mit weiteren Organisationen eng kooperiert. Dazu hatten in Sachsen auch die an-
sonsten konkurrierenden ,Hammerskins“ gehort.67> Beim sdchsischen B & H-Anfiihrer
habe es sich um Jan Werner, bei dessen Stellvertreter um Thomas Starke gehandelt.676
Auch daher sei B & H in Sachsen schwerpunktmafdig in Chemnitz und Umgebung aktiv
gewesen und habe sich hier aus der Kameradschaft ,88er” rekrutiert.6’”” Der Zeuge
Kliem gab hierzu an, dem Staatsschutz der PD Chemnitz sei um 1997/1998 bekannt ge-
worden, dass die vormals als ,Skinheads 88" auffallige Klientel sich zu B & H hinwende,
was allerdings nur an AuRerlichkeiten - der einheitlichen Kleidung etwa - zu erkennen
gewesen sei.’8 Zu den ,Skinheads 88 in Chemnitz habe man Jan Werner und Thomas
Starke, ferner Hendrik L. und Torsten S. gezahlt.67° Auch bei Demonstrationen sei diese
Gruppierung in Erscheinung getreten.®80 Im Herbst 1998 spaltete sich die B&H-Sektion
Sachsen von der B&H-Division Deutschland ab. Die sachverstiandige Zeugin Ropke erlau-
terte, dem habe zum einen ein Richtungsstreit zum Verhaltnis von neonazistischer Poli-
tik und Skinhead-Subkultur zugrunde gelegen; auch sei es um Anteile aus dem ge-

670 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 8.
671 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 22.
672 Ebd,, S. 23.

673 Ebd.

674 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 47.
675 Ebd,, S. 16.

676 Befragung Andrea Ropke, 17.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 15.

677 Ebd.

678 Befragung Jurgen Kliem, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 38.
679 Ebd,, S. 12.

680 Ebd,, S. 40.
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schaftsmafdig organisierten Konzertbetrieb gegangen.®8! Zur Abspaltung beigetragen
habe weiter der Umstand, dass sich sachsische B & H-Aktivisten auf ,Combat 18“-
Strukturen - und damit den militanten Arm der B & H-Bewegung - bezogen hatten:

,Sv. Zeugin Andrea Ropke: [...] Hier in Sachsen waren die ,Blood & Honour*“- Struk-
turen um Jan Werner sehr stark orientiert an diesem britischen Combat 18 -
Combat, Kampf, 1, 8, das muss ich hier wahrscheinlich nicht mehr erklaren -,
orientiert, das heifdt sogar, Jan Werner hatte Kontakt zu bekennenden ,Blood &
Honour“-Unterstiitzern in Grof3britannien. Stigger, das ist ein Gitarrist dieser Kult-
band Skrewdriver. [...]

Jan Werner aus Chemnitz hatte, wie gesagt, eben auch Kontakte zu Combat 18 in
Grofdbritannien und hat diesen Stigger finanziell unterstiitzt, und daraufhin ist es
zur Spaltung von ,Blood & Honour” gekommen hier in Sachsen.“682

Der sachverstandige Zeuge Virchow gab dazu an, der Austritt habe weder zur Inaktivitat
der vormaligen sachsischen B & H-Mitglieder gefiihrt, noch sei es zu einer Distanzierung
von den auch konspirativ organisierten Aktivititen im Sinne von B & H gekommen.
Vielmehr sei der Austritt als strategische Entscheidung zu verstehen gewesen, der in
Sachsen den eigenen Stand als politischer Akteur habe stirken sollen - insofern habe
jedenfalls kein politischer Bruch stattgefunden.683 Weiter gab die sachverstandige Zeu-
gin Ropke an, im Jahr 1998 sei das B & H-Selbstverstandnis sukzessive in die Richtung
gegangen, ,mehr als nur eine Musikbewegung", sondern vielmehr eine ,Kampfgemein-
schaft” im nationalsozialistischen Sinne sein zu wollen.®84 Der Zeuge Vahrenhold gab an,
dass die ausgetretenen B & H-Mitglieder weiterhin aktiv blieben, wenn auch unter Ver-
zicht auf eine Bezeichnung. Die ,Ex-B & H-Gruppe“ habe sich in Sachsen aber beispiels-
weise weiter auf das Label ,Movement Records” gestiitzt und weiter das Fanzine ,White
Supremacy* herausgegeben.68>

Am 14. September 2000 wurde das bundesweite Verbot von ,Blood & Honour” und der
Jugendorganisation ,White Youth” umgesetzt. Von diesem Verbot unmittelbar betroffen
waren 37 Personen und 40 Objekte in 14 Bundesldandern; im Freistaat Sachsen fanden in
dem Zusammenhang zwei Durchsuchungen statt. Die Mafsnahmen umfassten ausdriick-
lich nicht die Ex-B & H-Gruppe in Sachsen, die ihre Aktivititen noch bis mindestens
Herbst 2001 fortsetzte.586 Der sachverstindige Zeuge Virchow bezweifelte in dem Zu-
sammenhang die Wirksamkeit des Verbots:

,Sv. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: [...] Es sind beschlagnahmt worden 73 000
Euro, was nach Einschatzung von Beobachtern mit Blick auf das, was in diesen
Strukturen an Geld generiert wurde, an Umsatz generiert wurde mit der Herstel-
lung, mit dem Vertrieb von Tontragern, vergleichsweise wenig sein soll. Das Post-
fach, was die Gruppe in Werder an der Havel unterhielt, wurde auch nach dem
Verbot zunachst weiter betrieben. Die Verbotsverfligung wurde in Sachsen nie-
mandem zugestellt, obwohl dort eine der aktivsten Sektionen in der Bundesrepu-
blik tatig war. Und in der Folgezeit zeigte sich auch im Groféen und Ganzen, dass

681 Befragung Andrea Ropke, 17.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 18.

682 Ebd,, S. 17.

683 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 24.
684 Befragung Andrea Ropke, 17.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 15.

685 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 23.

686 Ebd,, S. 24.
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das Verbot vor allem ein Schlag gegen das Label, gegen die Marke gewesen ist, dass
aber die Struktur, die dort hinter dieser Marke stand, weiter arbeitete. Es wurden
also weiter die Vertriebsstrukturen genutzt, die dort zur Verfiigung standen.“68”

Dass Bestrebungen im Sinne von B & H in Sachsen nach dem Verbot fortgesetzt worden
sind, machte die sachverstandige Zeugin Ropke zum einen an der Entstehung der Kame-
radschaft ,Weifden Bruderschaft Erzgebirge“ deutlich, die sich an B & H-Grundsatzen
orientierte und ungestort habe agieren konnen.t88 Auch seien mit mafdgeblicher sachsi-
scher B & H-Unterstiitzung weiterhin einschldgige Tontrager produziert worden, unter
anderem solche der Gruppe ,Landser”.68° Der Zeuge Vahrenhold schitzte ein, dass das
B & H-Verbot jedenfalls auf die rechtsextreme Szene im Freistaat Sachsen tatsdchlich
»kaum Auswirkungen® gehabt hatte.690

I1.5.2 Nichtzustandekommen eines Strukturverfahrens im Jahr 1999

Der Zeuge Sigmar Schmid bearbeitete ab Ende 1998 ein u.a. gegen Jan Werner gerichte-
tes Ermittlungsverfahren wegen des Verdachts der Volksverhetzung gem. § 130 StGB.
Dazu war bekannt geworden, dass Jan Werner durch das TLKA als Unterstiitzer des
Trios angesehen wurde. Infolge kam es im Mai 1999 zu einer gemeinsamen Bespre-
chung in Chemnitz (siehe I1.2.3). Der Zeuge Schmid gab dazu an, es sei iiberdies erwogen
worden, ein Strukturverfahren zu der Personengruppe um Jan Werner zu fiithren. Ein
solches Verfahren sei jedoch nie eréffnet worden:

,Klaus Bartl, DIE LINKE: Konnen Sie aus eigenen Wahrnehmungen erklaren, wa-
rum nicht?

Zeuge Sigmar Schmid: Ich habe auch keinen Riicklauf dazu bekommen, eine Be-
griindung gab es keine dazu. Aber die Staatsanwaltschaft ist zu der Uberzeugung
gekommen, dass es in dem Moment nicht angesagt war. Aber die Griinde - - Es
war jetzt auch nicht so, dass wir den Vorschlag gemacht hatten, wir miissen oder
wollen ein Strukturverfahren machen, sondern es war einfach so - es war so eine
Szene mit Werner, Lasch; Probst hat damals wohl mit hineingespielt usw. -, dass
wir gesagt haben: Das sollte man sich mal genauer ansehen und ein Priifverfahren
- eigentlich wird ja erst ein Priifverfahren vorgeschaltet - einleiten.

Es war aber dann so, dass praktisch diese einzelnen Strafverfahren, die zum Teil
der Staatsschutz in Chemnitz bearbeitet hat und zum Teil wir und das LKA, dass
jeder seine Verfahren zum Abschluss gebracht hat.“691

Im Zusammenhang mit dem damaligen Ermittlungsverfahren, so der Zeuge Schmid wei-
ter, sei ihm Werners fiihrende Rolle bei B & H ebenso bekannt geworden wie das von
ihm betriebene Label ,Movement Records“ sowie das Fanzine ,White Supremacy*.692
Dagegen sei ihm die Rolle des Thomas Starke bei B & H damals nicht bekannt gewe-
sen.®?3 Durch Aktenriickhalt ergibt sich, dass im Zuge des durch Schmid bearbeiteten

687 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 9.
688 Befragung Andrea Ropke, 17.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 16.

689 Ebd.,, S. 59.

690 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 24.

691 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S. 39.

692 Ebd,, S. 4.

693 Ebd,, S. 22.
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Verfahrens auch Szenepublikationen wie das Fanzine ,White Supremacy” inhaltlich aus-
gewertet und verspurt wurden.®%* Auf Nachfrage sagte der Zeuge Schmid, er habe da-
mals nicht gewusst, dass es sich um jene Ausgabe der ,White Supremacy” handelte, in
der ein Mitglied des Trios einen Artikel veroffentlicht haben soll.¢%> Beachtlich ist weiter,
dass ein im Jahr 1999 bereits bekannt gewordenes, fiir ,Movement Records“ genutztes
Postfach in Wilsdruff im November 2000 im Zusammenhang mit den ,Landser”-
Ermittlungen - siehe I1.6 - erneut bekannt wird.6%

I1.5.3 Geplantes Verbot von ,Movement Records*

Aus einem Vermerk des LKA Sachsen ergibt sich, dass zumindest im Jahr 2001 gemein-
sam mit dem LfV Sachsen ein Verbot von ,Movement Records”, mithin also der Ex-
B & H-Struktur um Jan Werner, eruiert worden ist.697 Zur Person Werner wurde ver-
merkt, dass eine Verbindung zu B&H , derzeit nicht nachweisbar” sei.®?8 Zudem hief} es:

»,Dem Unterzeichner ist bekannt, dass gegen Movement-Records ebenfalls eine
Verbotsverfiigung erwirkt werden soll. Die Erkenntnisse des LfV reichen hierzu je-
doch nicht aus.“¢99

Soweit eine nachfolgende Besprechung beim LfV Sachsen am 22. Mai 2001 geplant wur-
de, kann davon ausgegangen werden, dass das LfV das LKA um Ubermittlung mogli-
cherweise verbotsrelevanter Hinweise zu Werner gebeten hatte. Beachtlich ist insofern,
dass der Vermerk des LKA Sachsen zur Person Werner keinen Hinweis auf das Trio be-
inhaltete, obwohl eine mutmafiliche Unterstiitzung des Trios durch Werner bzw. ein
diesbeziiglicher dringender Tatverdacht des TLKA bereits im Jahr 1999 bekannt war
(siehe I1.3). Indes ist zum Vorlauf des geplanten Verbots, das dann auch nicht erfolgte,
nichts Weiteres bekannt. Auch konnte sich der Zeuge Kafferlein, der den Vermerk gefer-
tigt hatte, an ein geplantes Verbot nicht erinnern:

»Kerstin Kdditz, DIE LINKE: [...] Was konnen Sie uns zu der geplanten Verbotsver-
fligung gegen Jan Werner bzw. ,Movement Records“ sagen?

Zeuge Klaus Kifferlein: Gar nichts.“700

Nach Vorhalt des Vermerks sagte der Zeuge weiter, er erinnere sich nicht an den Ver-
merk und auch nicht an eine dazu mit dem LfV Sachsen durchgefiihrte Besprechung.”01
Der Zeuge Vahrenhold gab an, da dem ,Ex-B & H“-Personenkreis ,die klare Gruppen-
struktur fehlte, sei es gar nicht erst zu einer Verbotspriifung gekommen.702

694 Exemplarisch: Spur/Hinweis Nr. 7, Tgbnr. 05/99, zu White Supremacy Nr. 1/98; Personenerkenntnis zu Sylvia E.;
LKA Sachsen, 22.02.1999; ADS 137, Ordner 2, Bl. 423.

695 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S. 37.

696 Antrag zur Beschlagnahme von Briefen, Postsendungen, Paketen im Postfach 18 in Wilsdruff; LKA Sachsen, KHK
Kafferlein, 15.11.2000; ADS 137, Ordner 11, Bl. 241 bzw. 318.

697 Vermerk: Geplante Verbotsverfiigung gegen Jan WERNER / Movement-Records, Erkenntnisse des LKA Sachsen -
Besprechung beim LfV Sachsen am 22.05.01, LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, Sb.: KHK Kafferlein, 16.05.2001; ADS 137,
Ordner 5, Bl. 108-110.

698 Ebd., Bl. 110.

699 Ebd., Bl. 108.

700 Befragung Klaus Kifferlein, 23.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 41.

701 Ebd,, S. 42f.

70z Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 23.
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[1.5.4 Beobachtungspraxis des LfV Sachsen und polizeiliche Ermittlungen im Zusam-
menhang mit ,Blood & Honour” und vermuteter Nachfolgestrukturen in Sachsen

Der Zeuge Vahrenhold gab an, B & H sei ein Beobachtungsschwerpunkt des LfV Sachsen
gewesen: Zwischen 1999 und 2010 seien in diesem Zusammenhang mindestens 18 Ob-
servationen durchgefiihrt worden, auch habe es, beginnend im Jahr 2000, verstéarkte
Bemiihungen bei der Quellenwerbung gegeben.”03 Mogliche Nachfolgeaktivititen im
Sinne einer Fortfithrung der im September 2000 verbotenen Organisation seien auch in
Zusammenarbeit mit Strafverfolgungsbehdrden gepriift worden. So sei es ab dem Zeit-
punkt des Verbots bundesweit zu dezentral gefiihrten 21 Ermittlungsverfahren wegen
des Verstofdes gegen das Vereinigungsverbot in Verbindung mit § 20 des Vereinsgeset-
zes gekommen, die sich gegen insgesamt 139 Beschuldigte in acht Bundesldandern rich-
teten; zwolf Verfahren seien eingestellt worden, drei Verfahren endeten mit rechtskraf-
tigen Verurteilungen wegen des Verstofdes gegen das Vereinigungsverbot. Jedoch sei es
nicht gelungen, derartige Aktivitaten im Freistaat Sachsen nachzuweisen.?04

Der Beamte Klaus Kafferlein der Soko Rex des LKA Sachsen gab bei einer Anhérung im
Innenausschuss des Sachsischen Landtages an, dass beim LKA Sachsen nach dem B & H-
Verbot im Jahr 2000 mehrere Verfahren wegen vermuteter Nachfolgeaktivititen von
B & H im Freistaat Sachsen gefiihrt worden seien:705

o Im Dezember 2004 wurde ein Strukturverfahren eingeleitet. Anlass war der Hin-
weis des LfV Sachsen auf einen TV-Beitrag zu einem Konzert in Litten. Die Auf-
nahmen zeigten Personen mit T-Shirts, die mit dem Aufdruck ,Division 28
Deutschland” versehen waren, wobei der Zahlencode , 28" fiir ,B & H“ stand.

o Daraufhin wurde im November 2005 ein Ermittlungsverfahren der Staatsanwalt-
schaft Dresden wegen des Verdachts der Fortfithrung der verbotenen Vereinigung
B & H eingeleitet. Am 7. Marz 2006 fanden im Zusammenhang mit vermuteten
B & H-Nachfolgebestrebungen zahlreiche Durchsuchungen im Bundesgebiet statt,
allein im Freistaat Sachsen waren 34 Objekte betroffen. Im Landeskriminalamt
Sachsen bestand zeitweise - in Zusammenarbeit mit anderen ermittlungsfiithren-
den Bundesldndern - eine Arbeitsgruppe ,Blood and Honour*.

o Die dazu beim LKA Sachsen gefiihrten Ermittlungen wurden im August 2007 abge-
schlossen und an die Staatsanwaltschaft Dresden abgegeben. Das Ermittlungsver-
fahren richtete sich gegen 15 Personen. Die im April 2008 gefertigte Anklageschrift
der Staatsanwaltschaft Dresden richtete sich gegen sechs Beschuldigte. Die Eroff-
nung des Verfahrens ist Anfang 2009 am LG Dresden abgelehnt worden, eine da-
gegen gerichtete Beschwerde wurde 2010 als unbegriindet verworfen.

o Im Zusammenhang mit dem Strukturverfahren wurde von Oktober 2005 bis Ende
2006 ein Ermittlungsverfahren wegen Verstofdes gegen das Vereinigungsverbot
gem. § 85 StGB gefiihrt, das sich gegen 22 Tatverdachtige verschiedener sachsi-
scher Musikgruppen richtete. Das Verfahren ist gleichfalls an die Staatsanwalt-
schaft Dresden abgegeben worden, eine Anklageerhebung erfolgte offenbar nicht.

703 Ebd. 14f.

704 Ebd.,, S. 24.

705 Klaus Kafferlein, stenografisches Protokoll zur Anhérung durch den Innenausschuss des Sachsischen Landtages,
11.10.2012; Apr 5/6-41 A, S. 7.
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J Im Marz 2012 ist infolge eines Konzertes in Rothenburg, Ortsteil Geheege, ein Er-
mittlungsverfahren wegen Verstofles gegen das Vereinigungsverbot gem. § 85
StGB eingeleitet und spater an die Staatsanwaltschaft Dresden abgegeben worden.
Ein Ergebnis ist nicht bekannt.

Auf Nachfrage gab der Beamte Kifferlein an, dass dem LKA Sachsen zu keinem Zeitpunkt
- auch nicht im Zuge des B & H-Verbotes im Jahr 2000 - Mitgliederlisten sidchsischer
B & H-Anhdnger bekannt gewesen und solche Listen auch nicht durch das LfV Sachsen
vorgelegt worden seien.”% Es sei nach 2000 in diesem Zusammenhang zu keiner einzi-
gen Verurteilung gekommen.”%7 Der Zeuge Kliem gab an, dass das Dezernat Staatsschutz
der PD Chemnitz eines der oben bezeichneten Verfahren iiber einen langeren Zeitraum
mitbearbeitet habe, das dann jedoch auf folgende Weise endete:

»Zeuge Jirgen Kliem: [...] Das LKA hat zu irgendeinem Zeitpunkt - fragen Sie mich
nicht, wann - auch entsprechende Verfahren gegen ,B & H“ eingeleitet. Verant-
wortlich war die Staatsanwaltschaft in Dresden; da sind zwei oder drei ,B-&-H"-
Verfahren gelaufen. Eines davon haben wir teilweise, weil es uns in Oederan be-
traf, abgefasst; daran hatten wir ein Jahr gearbeitet. Das ist aber alles eingestellt
worden. Unser Verfahren war schlussendlich ein Tontrager-Verfahren. Das lag
auch daran: In Dresden wechselte die Staatsanwaltschaft. Die bis dato verantwort-
liche Staatsanwaltin ist versetzt worden, und der neue Staatsanwalt hat das ganz
anders gesehen und gesagt: Das ist keine Struktur, das sind alles Pipapo- und Ton-
tragersachen. - Er hat das alles niedergeredet und teilweise eingestellt. Es ist na-
tirlich enttauschend fiir die Kollegen vom LKA und auch fiir unsere Kollegen,
wenn ich ein Jahr an einer Sache arbeite und dann ein anderer kommt, der das
ganz anders sieht. Meine Arbeit wird eigentlich mit einem Federstrich dahingeblat-
tert.“708

Der Zeuge gab an, die Staatsanwaltinnen F. und B. hatten die Verfahren wohlwollend
begleitet. Zu dem nach einem Personalwechsel zustindigen Staatsanwalt S. wollte der
Zeuge Kliem keine Angaben machen.”’%? Einem aus Anlass der Abgabe an die Staatsan-
waltschaft Dresden gefertigten Schlussbericht des LKA Sachsen zu einem der Verfahren
wegen § 85 StGB - vermutete B & H- Nachfolgeaktivitaten - ldsst sich im tibrigen folgen-
der, im Jahr 2007 erreichter Ermittlungsstand entnehmen:

,Die Ermittlungsergebnisse zu den Beschuldigten Martin S., Tony B., Yves R, Jorg
W., Stefan K., Michael L. und den Bandmitglieder der Band ,White Resistance’ zeig-
ten einen sehr konspirativen und gemeinsamen Aktionismus fiir die ,Blood & Ho-
nour’-Bewegung.

Eine offensichtlich strukturierte Fortfiihrung der verbotenen Vereinigung
,Blood & Honour’ - Sektion in Sachsen konnte im Zuge der Ermittlungen nicht
nachgewiesen werden. Das Bestehen einer Sektion ,Sachsen’ wird auf Grund der
Ermittlungsergebnisse als wahrscheinlich angesehen. Kontakte der Beschuldigten
untereinander und mit bekannten ,B & H’-Bezugspersonen im gesamten Bundes-
gebiet untermauern die Wahrscheinlichkeit. Erkenntnis ist eine Fortfiihrung der
,B & H-Sektion Sachsen in einem veranderten Strukturaufbau gegeniiber dem

706 Ebd.,, S. 22.
707 Ebd.,, S. 29.
708 Befragung Jurgen Kliem, 18.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 39.
709 Ebd.,, S. 53f.
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bisher bekannten, zumindest die Unterstiitzung des organisatorischen Zusam-
menhalt[s]. Es besteht weiterhin der Verdacht, dass bisher unbekannte Personen
aus Sachsen in diese Strukturen eingebunden sind. Zum gegenwartigen Zeitpunkt
konnen Aktivitdten im Zusammenhang mit B & H nicht ausgeschlossen werden.“710

Beachtlich ist hierbei, dass der dahingehend offenbar nicht abgeschlossene kriminalisti-
sche Untersuchungsplan, der dem Schlussbericht zugrunde lag, auch die ,Rolle des ,mili-
tanten Armes’ - ,Combat 18’ (C18) in der Bewegung ,Blood & Honour’ in Sachsen“ the-
matisierte.”11 Aus einer dem LKA Sachsen vorliegenden Erkenntnismitteilung des BKA
zu polizeilich bekannten ,Combat 18“-Beziigen geht hervor, dass in den Jahren 2002 bis
2006 dem BKA bundesweit 143 polizeiliche Meldungen mit mutmafilichem C18-Bezug
bekannt geworden sind, neun davon im Freistaat Sachsen.”12 Hingewiesen wurde da-
rauf, dass C18-Strukturen ,nach dem System des ,Fiihrerlosen Widerstandes’ (,Leader-
less Resistance’)” agieren.”13 An die C18-Strategie - die aus einem so genannten ,Field
Manual® hervorgehe, das bei Durchsuchungen mehrfach sichergestellt worden sei -
kniipfte ein ein zweitens Schreiben des BKA an, das beim LKA Sachsen ebenfalls vorlag:

,Die aktuellen Sicherstellungen diirften jedoch die Vermutungen bestitigen, dass
die Inhalte [des ,Field Manual’] B & H-Funktiondaren und deren Unterstiitzern be-
kannt sind. Es kann somit nicht ausgeschlossen werden, dass sich die Beschuldig-
ten in Deutschland in ihrer Fortfiihrung der verbotenen Vereinigung an den Aus-
sagen orientiert und ausgerichtet haben.“714

[1.5.5 Divergierende Einschiatzungen der ,Blood & Honour“-Aktivititen

Die Zeugen des Untersuchungsausschusses haben unterschiedliche Einschatzungen zur
Bedeutung des B & H-Netzwerkes und dessen Wirken im Freistaat Sachsen getroffen. So
filhrte der Zeuge Olaf Vahrenhold aus:

»Zeuge Olaf Vahrenhold: [...] Blood & Honour" gelang es mit einer weitgehend fla-
chendeckenden Ausdehnung zu einer wichtigen Grof3e innerhalb der subkulturell
gepragten rechtsextremistischen Szene zu avancieren.“715

Diese Einordnung von B & H findet sich wieder in verschiedenen Jahresberichten des
LfV. Auf Nachfrage dazu sagte der Zeuge weiter, die Zuordnung zum ,subkulturellen”
Bereich bedeute keine Aussage liber Gewaltbereitschaft oder die ideologische Ausrich-
tung, die vielmehr mit nicht-subkulturellen Bestrebungen identisch sein konnten.”16 Das
Unterscheidungskriterium sei vielmehr die Frage der Aufsenwirkung:

710 Ermittlungsverfahren der StA Dresden gegen Martin S. u.a. wegen des Verdachts der Fortfithrung der verbotenen
Vereinigung ,Blood & Honour” (,B&H") in Sachsen gem. § 85 StGB, Az, 201 Js 63143/05 - Schlussbericht, LKA Sach-
sen, Dez. 63, Soko Rex, KK Hertel, 19.10.2007; ADS 137, Ordner 44, Bl. 3-24, hier: Bl. 24.

711 Ebd,, BL. 23.

712 Erkenntnismitteilung zur Gruppierung ,Combat 18 (C18)“, BKA, ST 13, KHK N,, 16.03.2006; ADS 137, Ordner 19,
Bl. 511-515, hier: Bl. 514.

713 Ebd., Bl. 512.

714 Informationsaustausch in Staatsschutzangelegenheiten, BKA, ST 13, KHK N., 07.04.2006; ADS 137, Ordner 19, Bl.
528.

715 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 22.

716 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 49.
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»Zeuge Olaf Vahrenhold: [...] Aber die Aktionsbereitschaft der subkulturellen Szene
ist eher nach innen gerichtet, sprich: Das ist die Szene, die sich oft eher zum Bei-
spiel mit Partys, rechtsextremistischen Partys, Skinhead-Partys oder auch mit
Konzerten dann auch beschéftigt. Uns ist bewusst, dass diese Kategorisierung kei-
ne ist, die ein Ja oder Nein jeweils beschreibt. Also natiirlich ist es so, dass Neona-
zis an Skinheadkonzerten teilnehmen. Natiirlich ist es auch so, dass Subkulturelle
an Demonstrationen teilnehmen, dass auch subkulturelle Gruppen vielleicht auch
mal eine Homepage haben. Aber es geht letztlich darum: Wo ist der Schwerpunkt
der Aktivitaten von solchen Gruppen? Und die Einordnung erfolgt nach dem jewei-
ligen Schwerpunkt.“717

Der Sachverstdndige Zeuge Prof. Dr. Uwe Backes gab an, dass sich B & H keineswegs nur
in einem subkulturellen Bereich bewegt habe:

»Sv. Zeuge Prof. Dr. Uwe Backes: ,Blood & Honour” [...] ist im Schnittfeld entstan-
den zwischen dieser rechtsextremistisch, militant, aggressiven, gewaltorientierten
Skinheadsubkultur und NS-affinen Szenen, die zwar analytisch zu trennen sind,
aber hier gewissermafien in diesem Phianomenbereich zusammenflief3en.“718

Die sachverstindige Zeugin Andrea Ropke gab an, B & H habe sich zwar aus der Skin-
head-Subkultur gespeist, aber einen viel weitergehenden ideologischen Anspruch ent-
wickelt und sei demnach mitnichten ausschliefdlich ein ,Musik-Netzwerk" gewesen. Die-
se Ansicht sei ,verharmlosend”, vielmehr habe es sich um eine ,elitire rassistische
Gang“ gehandelt, die sich an militanten Neonazistrukturen orientierte.’1?

11.5.6 Verbindungen von ,Blood & Honour" in Sachsen und dem Trio

Der sachverstandige Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow machte darauf aufmerksam, dass
sowohl seitens des Trios, als auch seitens mutmaflicher Unterstiitzer in Sachsen deutli-
che Beziige zu B & H - und hier insbesondere auch zu sachsischen B & H-Strukturen -
bestanden:

,Sv. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: [...] Uberblickt man die Ermittlungen und da-
mit die im weiteren Sinne aus heutiger Sicht Tatverdachtigen, so fillt auf, dass da-
runter mehrere Personen sind, die zu einer Organisationsstruktur namens
,Blood & Honour“ gehorten. [...]

Erstens: In der vom Kern des NSU angemieteten Garage, die am 26. Januar 1998
durchsucht wurde - bei dieser Gelegenheit fliichtete Uwe Béhnhardt -, fand sich
neben dem Sprengstoff und Material fiir vier Rohrbomben auch eine von Uwe
Mundlos zusammengestellte Adressenliste, darunter einige aus Sachsen, unter an-
derem die eines langjahrigen Aktivisten von ,Blood & Honour“; es gibt dort weite-
re Namen, die in Richtung Franken und Mecklenburg-Vorpommern weisen.

Zweites Indiz: Im Sommer 1998 - das heifdt, nach dem Abtauchen des NSU-Kerns -
erscheint erstmals eine Zeitschrift des sachsischen Ablegers von ,Blood & Honour*.
Darin findet sich ein Beitrag von Uwe Mundlos.

717 Ebd.
718 Befragung Uwe Backes, 17.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 25.
719 Befragung Andrea Ropke, 17.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 15.
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Drittens: 1998 bemiiht sich zudem ein Kader des sachsischen Abzweigers von
,Blood & Honour” darum, dem NSU-Kern eine Waffe zu besorgen. Dies ist auch
zum damaligen Zeitpunkt Behorden bekannt.

Viertens: Im August 1999 erscheint ein Interview im Magazin ,Blood & Honour
Deutschland”. Dort sprechen Mitglieder der Neonazimusikgruppe ,Eichenlaub“
den drei Untergetauchten ihre Solidaritat aus, und die Band verdffentlicht ein Lied
fir die drei mit dem Titel , 5. Februar”. Das ist der vierte Hinweis.

Und der fiinfte Hinweis: Bei einer Durchsuchung bei einem fithrenden Mitglied von
,Blood & Honour Sachsen” im November 2000 finden sich in den Unterlagen die
Namen von Mundlos, Bohnhardt und Zschape. Ich kann nicht beurteilen, inwieweit
dieser Spur intensiv nachgegangen worden ist.“720

720 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 7f.
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1.6

,Landser“-Verfahren, insbesondere hinsichtlich der Person Thomas Starke

[1.6.1 Anwerbung einer VP im Freistaat Sachsen durch das LKA Berlin

(a)

Ermittlungsverfahren zur Band ,Landser” und des Albums ,Ran an den Feind*

Im Zusammenhang mit der Band ,Landser” wurde ab 27. Juli 2000 ein Ermitt-
lungsverfahren durch den Generalbundesanwalt (2 B]s 22/00-4) wegen des Tat-
vorwurfs der Bildung einer kriminellen Vereinigung (§ 129 StGB) gefiihrt. Fiir die
Ermittlungen war das LKA Berlin zustdndig.”?1 Dort wurde bekannt, dass ein neues
CD-Album der Band (,Ran an den Feind“) seit 28. Oktober 2000 bundesweit ver-
trieben wird und in diesem Zusammenhang eine Person namens , Otto” in Erschei-
nung tritt. Dieser habe an 19 Personen im Bundesgebiet einen anonymen Brief ge-
sendet, in dem das baldige Erscheinen der CD angekiindigt, Bestell- und Lieferpro-
cedere erldutert sowie sowie preisliche Konditionen dargestellt werden.”’22 Das
Schreiben mahnte die Empfanger und potentiellen Kunden zu einem konspirativen
Vorgehen: Zunachst werde der Anruf eines ,Otto“ erfolgen, bei dem Interesse an
den als ,Band T-Shirts“ bezeichneten CDs zu bekunden war. Nachfolgend sollte
eine Geld- und Wareniibergabe mithilfe eines Kuriers erfolgen. Das Schreiben en-
dete mit den Zeilen:

,ALLES FUR DEUTSCHLAND
HEIL HITLER

Brief nach dem Lesen sofort vernichten!“723

Auf welche Weise und zu welchem Zeitpunkt dieses Schreiben bekannt wurde,
entzieht sich der Kenntnis des Untersuchungsausschusses. Einem Vermerk des
LKA Berlin zufolge wurde im zeitlichen Zusammenhang eine TKU-MafRnahme
gegen Ingo G. aus Weimar durchgefiihrt, der im Verdacht stand, Unterstiitzer der
Band bzw. Vereinigung ,Landser” zu sein. Hierbei habe sich ergeben, dass Ingo G.
ein Empfanger des besagten Briefes war, in Telefonkontakt mit,Otto” trat und eine
erhebliche Menge CDs bestellte. Dabei sei eine Geldiibergabe an einer Autobahn-
raststatte fiir den 5. November 2000 vereinbart worden:

,Dieser Kontakt wurde durch hiesige Dienststelle observiert. Dabei kam es
absprachegemafd zu einem Treffen zwischen einer bis dato unbekannten
mannlichen Person und G., in deren Rahmen vermutlich Geld iibergeben
wurde. Die unbekannte mannliche Person erschien zu diesem Treffen mit
einem Mietwagen. Ermittlungen zu diesem ergaben Thomas STARKE (w.P.b.)
als Anmieter und Michael H. (w.P.b.) als Fahrer des Wagens.“724

Das LKA Sachsen erhielt von den Vorgangen am 8. November 2000 Kenntnis durch
ein Fernschreiben des BKA, in dem auf eine 6ffentliche Telefonzelle im Stadtgebiet

721 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 300.

722 Zwischenbericht mit Erkenntnisse aus dem Verfahren 3 B]s 22/00-4(9), LKA Berlin, 5141, KK B., 11.11.2000; ADS
137, Ordner 11, BI. 90.

723 Brief ,Heil Dir!“, 0.D.; ADS 137, Ordner 11, Bl. 448.

724 Zwischenbericht mit Erkenntnisse aus dem Verfahren 3 B]s 22/00-4(9), LKA Berlin, 5141, KK B., 11.11.2000; ADS
137, Ordner 11, BL 90f.
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von Dresden hingewiesen wurde.”?5 Aus einem Vermerk des LKA Sachsen ergibt
sich, dass das BKA als Absender der Information im Auftrag des LKA Berlin in Er-
scheinung trat, um keine Riickschliisse auf die Ermittlungslinie des LKA Berlin zu
ermoglichen.”26 Der urspriingliche Bezug nach Sachsen ging von dem Verdacht aus,
dass Personen aus Sachsen an der Verbreitung der CDs beteiligt seien.”?” Das LKA
Berlin teilte daraufhin dem LKA Sachsen am 10. November 2000 mit, dass eine
TKU-MafRnahme gegen den Mobilfunkanschluss des Thomas Starke erwirkt wor-
den sei, und bat bei der Umsetzung um Amtshilfe.”28 Der Zeuge Schmid gab dazu
an, er habe die Aufgabe erhalten, die Telefongesprache des Starke abzuhéren und
auszuwerten. Hierbei habe er den Verdacht gehegt, dass es sich bei dem bislang
unbekannten ,0tto“ um Starke handeln kénnte; dies sei durch einen Stimmver-
gleich beim LKA Berlin durch einen ihm nicht erinnerlichen Zeitpunkt bestatigt
worden.”2? Auf welche Weise die Identifikation durchgefiihrt wurde, ist dem
Untersuchungsausschuss nicht bekannt geworden.

Ebenfalls am 10. November 2000 wurde das LKA Sachsen durch das LfV Sachsen
dariiber informiert, dass in Kiirze das BfV Informationen vorlegen wiirde, die Ex-
ekutivmafinahmen erforderlich machen koénnten. Nachfolgend erhielt das LKA
Sachsen durch das LKA Berlin mehrere G10-Protokolle des BfV.730 Sie umfassen
Telefonate, die zwischen dem 9. und 13. November 2000 von verschiedenen Per-
sonen geflihrt wurden, welche offenbar in den Vertrieb der Landser-CD eingebun-
den waren. Betroffen war u.a. Gunther L., Betreiber eines ,Szenegeschifts” in Puls-
nitz.”31 In welchem Zusammenhang diese G10-Mafdnahmen veranlasst worden wa-
ren, entzieht sich der Kenntnis des Untersuchungsausschusses. Dem LKA Sachsen
wurde ferner bekannt, dass das LfV Sachsen bereits Observationsmafinahmen
durchgefiihrt hatte.”32 Auch von diesen Mafdnahmen erlangte der Untersuchungs-
ausschuss keine weitere Kenntnis. Ersichtlich ist jedoch, dass das LKA Sachsen
noch am 10. November 2000 begann, das Ladengeschaft des im zuerst tibermittel-
ten G10-Protokoll bezeichneten Gunther L. und ein mogliches Depot zu observie-
ren, ohne dabei aber relevante Feststellungen treffen zu konnen.”33

Weiter wurde aus einer TKU-Mafdnahme bekannt, dass am 12. November 2000
eine Geldiibergabe zwischen Gunther L. und einer unbekannten Person in Dresden
stattfinden sollte. Das LKA Sachsen sei durch den GBA darum gebeten worden, die
Geldiibergabe gerichtsverwertbar zu dokumentieren.’34 Aus einer detaillierten
Verlaufsdarstellung geht hervor, dass an diesem und folgenden Tagen mehrere
Personen observiert wurden - darunter Jan Werner, Thomas Starke und Gunther

725 Vermerk: Ermittlungsverfahren der StA Dresden wegen Verdacht der Volksverhetzung gem. § 130 StGB ab dem
28.10.2000 im Bereich Sachsen, LKA Sachsen, KOM E., 26.09.2001; ADS 137, Ordner 11, Bl. 41.

726 Fiihrungsinformation: Vertrieb der CD ,Ran an den Feind“ der rechtsextremistischen Band , Landser”, LKA Sach-
sen, Sh.: Jehle/Kafferlein, 12.11.2000; ADS 137, Ordner 12, Bl. 40.

727 Vermerk: Ermittlungsverfahren der StA Dresden wegen Verdacht der Volksverhetzung gem. § 130 StGB ab dem
28.10.2000 im Bereich Sachsen, LKA Sachsen, KOM E., 26.09.2001; ADS 137, Ordner 11, Bl. 41.

728 Ebd.

729 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S. 6.

730 Fiihrungsinformation: Vertrieb der CD ,Ran an den Feind“ der rechtsextremistischen Band , Landser”, LKA Sach-
sen, Sh.: Jehle/Kafferlein, 12.11.2000; ADS 137, Ordner 12, Bl. 41.

731 Betr.: Vertrieb der CD ,Ran an den Feind“ der rechtsextremistischen Band ,Landser” - G10, BfV, 10.11.2000; ADS
137, Ordner 11, Bl. 74-86.

732 Fihrungsinformation: Vertrieb der CD ,Ran an den Feind“ der rechtsextremistischen Band ,Landser*, LKA Sach-
sen, Sh.: Jehle/Kafferlein, 12.11.2000; ADS 137, Ordner 12, Bl. 42.

733 Ebd.

734 Ebd., BI. 45.
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L. -, und dass hierbei neben dem LKA Sachsen und einem sachsischen MEK auch
das LKA Berlin, das LfV Sachsen und das BfV in Erscheinung traten.”3> Mithin kam
es hier zu einer Uberschneidung der MaRnahmen: So sei ,wegen Gerichtsverwert-
barkeit” vorgeschlagen worden, dass ein Beamter des LKA Sachsen an der Obser-
vation des LfV Sachsen gegen Gunther L. beteiligt wird, was am 12. November
2000 zwischen 10.00 und 15.00 Uhr nach Aktenlage tatsachlich geschah.”3¢

Durch mehrere Observationsmafinahmen in Sachsen im Zeitraum vom 10. bis 13.
November 2000 gelang es, zumindest zwei weitere Geldiibergaben zu beobach-
ten.”37 Zwischenzeitlich habe der GBA gedufiert, dass vorgesehen sei, u.a. die Per-
sonen Jan Werner und Thomas Starke in das Verfahren nach § 129 StGB einzube-
ziehen und gegen weitere Vertreiber, darunter Gunther L., ein Verfahren bei der
Staatsanwaltschaft Dresden wegen § 130 StGB einzuleiten.”38 Zur weiteren Koor-
dination fand am 13. November 2000 eine Einsatzbesprechung in Dresden statt, an
der Beamte des LKA Sachsen und des LKA Berlin beteiligt waren. Zum Ergebnis ist
in einem Vermerk des LKA Sachsen notiert:

»,Nach Riicksprache mit GBA S. legt dieser - entgegen seiner ersten Aussage -
fest, dass durch das LKA Sachsen der komplette Vertriebsweg im Freistaat zu
bearbeiten ist. Das EV gegen die Musikgruppe ,Landser” wegen § 129 StGB
verbleibt in der Zustdandigkeit des LKA Berlin.“73°

Ab sofort fiihrte die Staatsanwaltschaft Dresden ein eigenes Ermittlungsverfahren
(205 Js 63577/00) beziiglich des Vertriebs der Landser-CDs wegen Verwendung
von Kennzeichen verfassungswidriger Organisationen und Volksverhetzung
(§§ 864a, 130 StGB). Es wurden umgehend strafprozessuale Mafnahmen unter An-
nahme einer Eilzustandigkeit aufgrund von Gefahr in Verzug eingeleitet, darunter
die Durchsuchung und vorlaufige Festnahme des Jan Werner, des Gunther L., der
Anja B. und des Michael H.740 Durchsuchungen fanden spater im gleichen Zusam-
menhang auch bei Sebastian A. und Ralf M. statt.741 Gleichfalls am 13. November
2000 wurde Thomas Starke durch Beamte des Polizeiprasidiums Hagen (Nord-
rhein-Westfalen) in Amtshilfe fiir das LKA Sachsen an seinem Arbeitsplatz in Neu-
enrade festgenommen und im Anschluss nach Dresden verbracht.”42

735 Ebd.,, BI. 46.

736 Ebd., BI. 46f.

737 Fithrungsinformation: Ermittlungsverfahren gegen 5 bekannte Personen und weitere Personen wegen Verd. des §
129 StGB durch Herstellen und Verbreiten einer CD durch die Gruppe ,LANDSER", LKA Sachsen, Abt. 5, Sb.: Kafferlein,
13.11.2000; ADS 137, Ordner 12, BL 50.

738 Ebd.

739 Fiithrungsinformation: Ermittlungsverfahren der StA Dresden wegen des Verdachts der Volksverhetzung u.a. gem.
§§ 130, 86 StGB, LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, Sb.: Jehle, 13.11.2000; ADS 137, Ordner 12, BL. 51.

740 Vermerk: Vertrieb der CD ,,Ran an den Feind“ der rechtsextremistischen Band ,Landser”, LKA Sachsen, Abt. 5, Dez.
512, Sb.: Traut/E., 14.11.2000; ADS 137, Ordner 12, Bl. 35-38.

741 Vermerk: Vertrieb der CD ,Ran an den Feind“ der rechtsextremistischen Band ,Landser*, LKA Sachsen, Abt. 5, Dez.
512, Sb.: Traut/E., 28.11.2000; ADS 137, Ordner 12, Bl. 137-140.

742 Beiblatt zur Festnahmeanzeige vom 13.11.2000/15:25 Uhr, PP Hagen, UA/Staatsschutz, KK B., 13.11.2000; ADS
137, Ordner 11, BI. 298 bzw. 381.
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(b) Vernehmungen des Thomas Starke im LKA Sachsen

Thomas Starke wurde am 14. November 2000 mehrfach vernommen. Zu diesem
Zeitpunkt war Starke Beschuldigter im Ermittlungsverfahren der Staatsanwalt-
schaft Dresden. Davon unbeschadet richtete sich das schon vorher bestehende Er-
mittlungsverfahren des GBA wegen Verdachts der Mitgliedschaft bzw. der Unter-
stiitzung einer kriminellen Vereinigung gegen

,6. unbekannt, alias ,Otto’“743,

dessen Identitat sich mit Starke im Zuge der Ermittlungen des LKA Berlin, das die
Ermittlungen fiir den GBA fiihrte, bereits geklart hatte. Es ist jedenfalls umgekehrt
nicht feststellbar, dass Starke zum Zeitpunkt seiner Festnahme am 13. und der
Vernehmungen am 14. November 2000 nicht mehr Beschuldigter des Verfahrens
des GBA gewesen wire. Eine dahingehende Entscheidung wurde ausweislich eines
Vermerks erst am 15. November 2000 mit folgendem Wortlaut getroffen:

»Aus der Niederschrift iiber die Vernehmung des Thomas Starke vom 14. No-
vember 2000 in dem Ermittlungsverfahren 205 Js 63577/0 der Staatsan-
waltschaft Dresden geht hervor, dass Starke mit dem hier als ,unbekannt” ge-
fiihrten Beschuldigten identisch ist.

Gegen Starke wird in dem o.g. Verfahren der Staatsanwaltschaft Dresden der
Vorwurf erhoben, die neue CD der Gruppe ,Landser” mit dem Titel ,Ran an
den Feind“ in grof3er Stiickzahl verkauft und sich dadurch gemafd § 130 StGB
strafbar gemacht zu haben. Neben diesem Vorwurf fillt die in dem CD-
Verkauf moglicherweise zugleich liegende Unterstiitzertatigkeit im Sinne des
§ 129 StGB nicht betrachtlich ins Gewicht. Aus diesem Grund sowie aus Kkri-
minaltaktischen Erwagungen erscheint es geboten, beziiglich Starke in vor-
liegendem Verfahren von der weiteren Verfolgung abzusehen.“744

Es wurde an dieser Stelle weder erlautert, um welche kriminaltaktischen Erwa-
gungen es sich handelte, noch woraus die Annahme resultierte, der zuvor in Rede
stehende Vorwurf des § 129 Abs. 1 StGB falle gegeniiber dem Vorwurf des § 130
StGB nicht ins Gewicht, jedenfalls ergibt sich fiir den § 129 StGB kein geringerer
Strafrahmen. Die tatsdchlichen Umstinde des Absehens von der weiteren Verfol-
gung des Starke im GBA-Verfahren sind dem Untersuchungsausschuss nicht be-
kannt geworden. Der Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages hat in-
des Feststellungen zu einer durch den GBA verantworteten Vertraulichkeitszusage
getroffen, die jedoch im Abschlussbericht nur geschwarzt erschienen sind.”4>

Der Ablauf des 14. November 2000 stellt sich durch Aktenrtickhalt wie folgt dar:

o Beschuldigtenvernehmung: Zwischen 11.15 und 19.55 Uhr wurde Starke
durch die Beamten des LKA Sachsen KHM Schmid und KK Kaempf als Be-

743 Vgl. u.a. Beschluss im Ermittlungsverfahren, 3 BJs 22/00-4(9), 09.11.2000, Richter am BGH H., 09.11.2000; ADS
137, Ordner 11, Bl. 87.

744 GBA beim BGH, Vermker bzgl. 3 BJs 22/00-4 (9), i.A. L., 15.11.2000; ADS 137, Ordner 11, BI. 89.

745 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 302.
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schuldigter im Verfahren der Staatanwaltschaft Dresden vernommen.746
Starke rdumte Vorwiirfe, an der Verbreitung der CD beteiligt gewesen zu
sein, teilweise ein und gab insbesondere zu, sich unter dem Name , Otto“ tele-
fonisch bei moglichen Abnehmern gemeldet zu haben.’47

Der damalige Vernehmungsfithrer Schmid gab hierzu an, bei der Verneh-
mung sei durchgehend ein - im Protokoll nicht erwahnter - Beamter des LKA
Berlin anwesend gewesen, an den er sich nicht weiter erinnern kénne.”48 Die
Anwesenheit mindestens eines Beamten des LKA Berlin ,ohne direkte Mit-
wirkung“ bestdtigte auch der Zeuge Kaempf.’4° Weiter sagte der Zeuge
Schmid, er habe an der Vernehmung zum Schluss nicht mehr teilgenommen,
weil er nicht der Meinung gewesen sei, dass sich weitere Erkenntnisse erge-
ben wiirden.”0

o Fortsetzung der Beschuldigtenvernehmung: Nach einer Pause wurde die Ver-
nehmung um 20.30 Uhr durch KK Kaempf bis 22.15 Uhr fortgefiihrt.”>1 Aus-
weislich des Protokolls wurde in diesem Zeitraum nur eine einzige Frage ge-
stellt.

Der Zeuge Kaempf gab an, er konne sich nicht erinnern, ob auch in diesem
Vernehmungsteil noch der Beamte Schmid’>2 und/oder noch ein Beamter des
LKA Berlin anwesend war; er vermute aber, dass neben ihm ein zweiter Be-
amter an diesem Vernehmungsteil beteiligt war.753 Das Missverhéltnis zwi-
schen der Zeitdauer dieses Vernehmungsteils und des geringen Protokollum-
fangs erklarte der Zeuge Kaempf damit, dass der Zeuge noch eine Skizze ge-
fertigt habe und das Ende der Vernehmung erst eingetreten sei, nachdem das
Protokoll gefertigt, durch den Beschuldigten gelesen und unterschrieben
worden war.”54

o Zeugenvernehmung: Um 23 Uhr begann eine weitere Vernehmung, die bis
23.30 Uhr andauerte. Nunmehr handelte es sich nicht mehr um eine Beschul-
digten-, sondern vielmehr eine Zeugenvernehmung. Gegenstandlich war nicht
mehr das Verfahren der StA Dresden, sondern das Verfahren des GBA. Die
Vernehmung wurde ausweislich des Protokolls nicht durch Beamte des LKA
Sachsen durchgefiihrt, sondern durch einen Beamten des LKA Berlin, KHK
Thur.755

Der Vernehmungsbeamte und Zeuge Thur gab an, er kénne sich nicht erinnern, ob
er an dieser Vernehmung beteiligt war, warum Starke lediglich als Zeuge behan-

746 Vernehmung eines Beschuldigten wegen einer Straftat, BV Starke, 14.11.2000; ADS 137, Ordner 11, BL. 351-371
bzw. 268-288.

747 Ebd., BL. 277 bzw. 360.

748 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (2), S. 26.

749 Befragung Carsten Kaempf, 23.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (1), S. 4.

750 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (2), S. 14.

751 Vernehmung eines Beschuldigten wegen einer Straftat, BV Starke, 14.11.2000; ADS 137, Ordner 11, Bl. 289 bzw.
372.

752 Befragung Carsten Kaempf, 23.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (1), S. 17.

753 Ebd,, S. 15.

754 Ebd,, S. 16.

755 Zeugenvernehmung, ZV Starke, 14.11.2000; ADS 137, Ordner 11, Bl. 435-439.
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(c)

delt wurde’56 und ob sowie auf welche Weise sich herausgestellt habe, dass ,Otto“
und Starke identisch seien.”>” Insbesondere kenne er, der Zeuge Thur, die Identitat
von Vertrauenspersonen nicht’58

Umstande der Anwerbung der VP 562 (Thomas Starke)

Nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundesta-
ges soll Starke wahrend seiner Vernehmung angegeben haben, iiber die Inhalte
seiner Vernehmung hinausgehende Angaben machen zu kénnen.”>? Derlei geht aus
den Vernehmungsprotokollen selbst nicht hervor. Weiter ist dem Bericht zu ent-
nehmen, dass bereits vor der Vernehmung durch den Beamten des LKA Berlin,
KHK Thur, im Zusammenhang mit Gesprachen zwischen GBA und LKA Berlin der
,Wunsch” entstanden sei, einen Anwerbeversuch zu unternehmen.’¢0 Weiter hief}
es im Bericht:

,Einem Vermerk des Zeugen P. S. vom 16. November 2000 kann entnommen
werden, dass KHK T. sich zunachst am 14. November 2000 gegen 16 Uhr* -,

mithin vor der Zeugenvernehmung Starkes durch KHK Thur,

- ,telefonisch aus Sachsen gemeldet habe und nach dortigen Ansprechpart-
nern fiir VP-Aufgaben gefragt habe, die ihm daraufthin durch P. S. genannt
worden seien. Am 15. November 2000 habe KHK T. dann mitgeteilt, dass es
durch das LKA Sachsen abgelehnt worden sei, die Person als V-Mann zu
fiihren. Darauf hin habe es eine Besprechung gegeben - der Vermerk be-
zeichnet hier vier Teilnehmer. Bzgl. des Verhaltnisses der beiden Ermitt-
lungsverfahren habe KHK T. mitgeteilt, dass , die Person nicht in das hier ge-
fiihrte Ermittlungsverfahren involviert” sei. Die durch das LKA Sachsen ge-
fihrten Ermittlungen richteten sich gegen einen Personenkreis, der trotz be-
stehender Kontakte gesondert agiere. Durch alle Beteiligten sei daraufhin die
Fliihrung als V-Person beschlossen worden. Der Generalbundesanwalt sei
telefonisch unterrichtet worden und wiinsche die Fithrung der V-Person.“761

Die eigentliche Anwerbung sei im Anschluss an die Vernehmung im LKA Sachsen
erfolgt.’62 Auch wenn, wie gezeigt, Starke dabei nurmehr als Zeuge im GBA-
Verfahren befragt worden war, blieb er de jure Beschuldigter in diesem Verfahren,
bis am Folgetag - 15. November 2000 - ,aus ermittlungstaktischen Griinden“ von
der Verfolgung nach § 129 StGB abgesehen wurde.”63 Auf Vorhalt sagte der Zeuge
Thur, er kdnne sich an diese Vorgange nicht erinnern.”64

756 Befragung Michael Thur, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (1), S. 6.

757 Ebd,, S. 12f.

758 Ebd,, S. 3.

759 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 301.

760 Ebd.

761 Ebd,, S. 302.

762 Ebd,, S. 301.

763 GBA beim BGH, Vermerk bzgl. 3 BJs 22/00-4 (9), i.A. L., 15.11.2000; ADS 137, Ordner 11, Bl. 89.

764 Befragung Michael Thur (Fortsetzung), 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (3), S. 16.
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(d)

Mdogliche Kenntnis der Anwerbung der VP und ihrer Identitat durch das LKA Sachsen

Der Zeuge Klaus Kafferlein schilderte, dass ihm die Anwerbung der V-Person zwar
nicht bekannt gewesen sei, sich aus einer TKU-MafRnahme aber dahingehende
Hinweise ergeben hatten, die er mit dem Beamten Thur des LKA Berlin auch be-
sprochen habe:

,Zeuge Klaus Kafferlein: [...] Im Nachgang zu der Vernehmung des Starke am
14.11.2000 gibt es noch den interessanten Punkt, dass Herr Starke V-Mann
des Berliner LKA geworden war. Um es ganz klar zu sagen: Ich habe keine
Anhaltspunkte dafiir, dass Starke bei seiner Beschuldigtenvernehmung am
14. November 2000 als V-Mann des LKA Berlin geworben wurde. Des Weite-
ren kann ich dazu sagen, dass es keine Absprache mit mir dazu gegeben hat.
Auch habe ich keinerlei Hinweise darauf, dass es mit einem meiner sachsi-
schen Kollegen besprochen wurde.

Uberrascht war ich, als mir ein Kollege, der fiir die Telefoniiberwachung des
Starke zustdndig war, mitteilte, dass es einen verdachtigen Anruf mit einer
Rufnummer der Berliner Polizei gegeben habe. Ich schitze, dass es circa eine
Woche spater war. Der Inhalt deutete auf eine Anwerbung als V-Mann hin.
Kurz darauf - ich vermute, es war circa ein bis zwei Wochen spater — war der
Kollege Thur, das war der Ermittlungsgruppenleiter aus Berlin, im LKA Sach-
sen. Ich habe Herrn Thur im LKA darauf angesprochen und er gab zu, dass es
einen Anwerbeversuch des Starke geben sollte. Herr Thur sagte noch, dass
nur er in seiner Ermittlungsgruppe dariiber Bescheid wisse, jedoch sei ein
Beamter des LKA Berlin mit der Anwerbung beauftragt. Wir waren bei dem
Gesprach zu Dritt. Wer noch vom LKA Sachsen dabei war, kann ich nicht
mehr sagen.

Meine Damen und Herren, ich fand das nicht besonders gut, dass einer unse-
rer Beschuldigten von einem anderen LKA als Quelle angeworben werden
sollte. Das habe ich auch deutlich gesagt, jedoch ist mir aus meiner Praxis ge-
laufig, dass die Verwendung von Quellen sehr konspirativ und sensibel zu er-
folgen hat. Dies gilt jedoch nicht fiir den Bereich des LKA Sachsen, da hier im
Bereich Staatsschutz keine Quellen gefiihrt werden. Es ist jedoch rechtlich
nicht verboten, dass andere Behorden in Sachsen Quellen anwerben und
fiihren.

Ich wurde von Herrn Thur oder einem anderen Kollegen aus Berlin gebeten,
eine Stellungnahme zur Einschitzung der Person Starke abzugeben. Ich kann
nicht mehr sagen, zu welchem Zeitpunkt dies war. Mir liegt mein Schreiben
auch nicht vor; ich habe jedoch gelesen, dass dieses Schreiben im LKA Berlin
noch vorhanden ist und dem Untersuchungsausschuss im Bundestag vorge-
legt wurde. Ob dies tatsachlich der Wahrheit entspricht, entzieht sich meiner
Kenntnis. Ich habe von einer Anwerbung abgeraten, da gegen Herrn Starke
Ermittlungsverfahren wegen Gewaltdelikten gefiihrt wurden und er einer
der Drahtzieher im Verfahren gegen die Band , Landser” war. Im vergangenen
Jahr habe ich durch Medienberichte erfahren, dass Herr Starke iiber den ge-
samten Zeitraum V-Mann des LKA Berlin war.“765

765 Befragung Klaus Kifferlein, 23.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 6f.
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(e)

Der Zeuge Thur gab auf Nachfrage an, dass ihm diese Vorginge nicht erinnerlich
seien.”66 Der Zeuge Kéafferlein gab weiter an, dass er aus den geschilderten Vorgan-
gen allerdings nicht habe schliefden konnen, dass eine etwaige Anwerbung bereits
geschehen war:

,Miro Jennerjahn, GRUNE: Haben Sie damals, als Sie den Herrn Thur nach
dem Anwerbeversuch gefragt haben, auch nach dem Erfolg des Anwerbever-
suches gefragt oder nur nach der Tatsache, ob der Versuch stattgefunden
hat?

Zeuge Klaus Kafferlein: An die Details kann ich mich jetzt nicht mehr genau
erinnern; denn ich habe ja dann diesen Bericht bzw. diese Einschatzung ge-
fertigt, und mir erschliefst sich nicht ganz, wenn er mir zu diesem Zeitpunkt
mitgeteilt hatte, dass es ein erfolgreicher Abschluss gewesen ware, dass sie
ihn als Quelle geworben haben, warum ich dann einen Bericht schreiben soll,
wie ich die Person einschitze. Denn ich habe ihm das sicherlich in dem Ge-
sprach mitgeteilt, dass ich diese Person als sehr negativ einschatze, also, dass
ich davon abraten wiirde. Von daher gesehen war zu dem Zeitpunkt, als ich
diese Einschatzung geschrieben habe, mein Wissensstand sicherlich der, dass
ich davon ausgegangen bin, dass es nicht erfolgreich war.“767

Aus einem Schreiben des Siachsischen Staatsministers des Innern, Markus Ulbig, an
den Innenausschuss des Sachsischen Landtages ergibt sich, dass das LKA Sachsen
mit dieser VP nicht zusammengearbeitet, sondern vielmehr von der Werbung die-
se VP fachlich abgeraten habe.’¢8 Es liegt die Annahme nahe, dass das hier ange-
sprochene Abraten von der Werbung identisch sein konnte mit dem Bericht, den
der Zeuge Kafferlein gefertigt haben will.

Zusicherung der Vertraulichkeit durch die Staatsanwaltschaft Gorlitz

Am 8. Dezember 2000 wandte sich das LKA Berlin schriftlich an die Staatsanwalt-
schaft Gorlitz und erbat dort die Zustimmung zur Geheimhaltung der Identitat
einer Vertrauensperson.’®? Diese Person sei bereit, bei Abgabe der Zusicherung
»~Angaben zu Herstellungsorten zur Produktion von CD’s mit rechtsgerichtetem In-
halt zu machen®, wobei es hauptsachlich um die Musikgruppe ,Landser” gehe. Zur
Person hiefd es weiter:

,Die V-Person gibt an, dass sie an den hier verfolgten Straftaten nicht betei-
ligt ist und auch nicht zu diesen angestiftet hat. Sie erklarte, fiir den Fall des
Bekanntwerdens der Zusammenarbeit mit der Polizei erhebliche Repressa-
lien zu befiirchten, dies diirfte nach hiesiger Einschatzung realistisch sein.

Angaben zur Person: deutscher Staatsangehoriger
vorbestraft
lebt in ehedhnlichen Verhaltnissen

766 Befragung Michael Thur, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (1), S. 9.

767 Befragung Klaus Kafferlein, 23.10.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 34.

768 Anschreiben: 40. Sitzung des Innenausschusses am 2. Oktober 2012, SMI, Staatsminister Markus Ulbig, 14.01.2013;
ADS 684, Bl. 1.

769 Anschreiben: Produktion und Verbreitung von Tontrdgern mit rechtsradikalem und volksverhetzendem Inhalt,
LKA Berlin, LKA 5125, Weinreich, an StA Gorlitz, OStA’'in N.,, 08.12.2000; ADS 240, Bl. 2f.
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Arbeitsnehme
normale finanzielle Verhaltnisse

z.Zt. Beschuldigter in einem Ermittlungsverfahren des LKA Sachsen

Motivation: Ausstieg aus der rechten Szene
eventuelle Vorteile im eigenen Strafverfahren

Anderweitige Ermittlungsanhalte sind diesbeziiglich nicht vorhanden.“770

Im Schreiben war kein Aktenzeichen angegeben, so dass nicht ersichtlich ist, wel-
che Verfahren in Rede stand. Das ist fraglich auch insofern, als sich die Zustandig-
keit der Staatsanwaltschaft Gorlitz nicht ergibt: Tatsdchlich wurde das vom LKA
Sachsen gefiihrte Verfahren, in dem die Person Beschuldigter sei, von der Staats-
anwaltschaft Dresden gefiihrt. Am 15. November 2000 fiihrte die Oberstaatsanwal-
tin N. dazu eine telefonische Riicksprache mit dem Verfasser des Schreibens, dem
Beamten Weinreich des LKA Berlin. In einem Vermerk heifdt es dazu:

»+Herr Weinreich teilte mir mit, dass der Tatort im Zustandigkeitsbereich der
Staatsanwaltschaft Gorlitz liegen diirfte, d.h. dass die Produktion der Musik-
gruppe ,Landser” wohl im hiesigen Zustandigkeitsbereich stattfinden soll.
Einen genaueren Ort konnte er mir nicht nennen.“771

Am 18. Dezember 2000 verfiligte die OStA’in N. die begehrte Zusicherung der Ver-
traulichkeit, allerdings nicht fiir eine V-Person, sondern fiir einen ,Informanten®.”72
Eine spatere Einbeziehung der Staatsanwaltschaft Gorlitz in Vorgdnge mit Bezug
zu den ,Landser“-Ermittlungen ist nicht bekannt. Der Zeuge Weinreich gab an, er
erinnere sich nicht, warum er an die Staatsanwaltschaft Gorlitz herangetreten
war.’73 Auch sei ihm nicht erinnerlich, um welche VP es gegangen sei,’’4 aus seiner
Erinnerung ergebe sich aber, dass es sich nicht um die VP 562 gehandelt habe. Ins-
besondere habe er die VP 562 nicht gefiihrt.”77> Nach seiner ersten Befragung
durch den Untersuchungsausschuss teilte der Zeuge Weinreich jedoch schriftlich
mit,

,dass eine der von mir in Sachsen zum Thema ,rechtsextremistische Musik"
kontaktierten Personen auch die VP 562 war.“776

Indes habe er diese Person nicht ,gefiihrt“.’’7 Bei einer neuerlichen Befragung
schilderte der Zeuge Weinreich den Kontakt zur VP 562 - von der bisherigen Dar-

stellung abweichend - wie folgt:

,Christian Hartmann, CDU: [...] Welchen Kontakt hatten Sie mit der VP 5627

Zeuge Michael Weinreich: Sofern mir noch erinnerlich, habe ich die VP 562
das erste Mal hier in Sachsen, in Dresden, kennengelernt, gesehen, und dem-
entsprechend wurde dann auch ein Vorstellungsgesprach mit der VP gefiihrt.

770 Ebd.

771 Vermerk vom 15.12.2000, StA Gortlitz, OStA’in N., 18.12.2000; ADS 240, Bl. 4.

772 Verfiigung, StA Gorlitz, OStA’in N., 18.12.2000; ADS 240, BL. 5f.

773 Befragung Michael Weinreich, 24.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (2), S. 27.
774 Ebd,, S. 26.

775 Ebd,, S. 15.

776 Anschreiben Michael Weinrich an 3. UA des SLT, 12.11.2013; ADS 583, BI. 1.

777 Ebd.
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Soweit ich mich noch entsinnen kann, was ich gelesen habe, wurde die VP in
einem Offentlichen Gebdude - - Also da hat man die VP das erste Mal gese-
hen.

Christian Hartmann, CDU: Haben Sie Beamte des Landes Berlin oder des Lan-

des Sachsen bei diesem Treffen begleitet?

Zeuge Michael Weinreich: Es waren auch Beamte des Landes Sachsen dabei

und noch ein Beamter des Landes Berlin mit mir zusammen.“778

Uber den zweiten Beamten des LKA Berlin sagte der Zeuge Weinreich:

,Falk Neubert, DIE LINKE: Erinnern Sie sich, ob VP-Fiihrer-Kollegen ebenfalls
in Sachsen dienstlich zu tun hatten?

Zeuge Michael Weinreich: Zumindest an den einen, mit dem ich damals hier

in Dresden war, wo ich vorhin ausgefiihrt habe, das eine Gesprach mit - -

Falk Neubert, DIE LINKE: Mit dem Sie zusammen waren?

Zeuge Michael Weinreich: Genau.

[...]
Falk Neubert, DIE LINKE: Wie hief3 der Kollege?

Zeuge Michael Weinreich: Das ist der Kollege Sonnenberg.

Falk Neubert, DIE LINKE: Sonnenberg?

Zeuge Michael Weinreich: KHK Sonnenberg.“77°

In Dresden hiatten die sichsischen Beamten eine Art ,,Ubergabe" durchgefiihrt, d.h.
die Person vorgestellt, und seien dann nicht weiter damit befasst gewesen.”80 Wei-
ter gab der Zeuge an, er habe urspriinglich von einem Vorgesetzten den Auftrag
erhalten, nach Dresden zu fahren, wo es moglicherweise zu einem Ersttreffen
kommen werde. Er, der Zeuge Weinreich, habe den Auftrag in seiner Rolle als VP-
Fihrer umgesetzt. Es habe in der Folge ,mehr als ein Treffen” mit der VP 562 ge-
geben, wobei ein zweiter VP-Fiihrer, der Beamte S., ebenfalls zustdndig gewesen
sei.’81 Zu den Umstdnden, unter denen die zuerst in Dresden angetroffene Person
als VP verpflichtet worden ist, gab der Zeuge Weinreich an:

,Patrick Schreiber, CDU: Um das klar zu verstehen: Die zukiinftige VP, die aus
Sachsen stammt und mit der man sich hier trifft, geht in Sachsen zur Polizei
und sagt: Ich wiirde mich gern anvertrauen und - - Ich will auf die Rolle hi-
naus.

Zeuge Michael Weinreich: Von welcher Dienststelle diese Beamten waren,
weif} ich nicht mehr. Es lief im Prinzip so ab, wie Sie es gerade im Groben ge-
schildert haben, dass man sagt: Okay, dann wird VP wahrscheinlich zu den
Behorden gegangen sein, um sich als Zeuge - ich sage mal jetzt im weiteren

778 Befragung Michael Weinreich, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (4), S. 3f.
779 Befragung Michael Weinreich, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (2), S. 29f.
780 Befragung Michael Weinreich, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (4), S. 7.

781 Ebd,, S. 4.
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Sinne - anzubieten fir die Behorden. Und warum auch immer wurde dann
die VP an Berlin abgegeben.“782

Auf die Frage, ob dies so zu verstehen sei, dass sich die VP als ,Selbstanbieter” den
Behorden offeriert habe, sagte der Zeuge Weinreich, dass er sich dessen nicht er-
innere und sich nur auf Auszeichnungen stiitzen kénne, aus denen seiner Ansicht
nach jedenfalls nicht hervorgehe, dass der initiale Kontakt im Zusammenhang mit
einer Vernehmungssituation gestanden hatte.”83

Auf die Frage, aus welchem Umstdnden es sich ergibt, dass diese Angaben von den
Aussagen abweichen, die in einer vorherigen Befragung und einer nachtraglichen
schriftlichen Einlassung gegeniiber dem Untersuchungsausschuss gemacht wur-
den, sagte der Zeuge Weinreich, er habe zwischenzeitlich Aktenstudium vorge-
nommen.’8* Er gehe nun - im Gegensatz zur ersten Befragung - auch davon aus,
dass die von ihm bei der Staatsanwaltschaft Gorlitz gestellte Bitte nach Zusiche-
rung der Vertraulichkeit tatsachlich die VP 562 betroffen habe.”8> Dies schlief3e er
daraus, dass er das thematisierte Schreiben in der Akte der VP 562 aufgefunden
habe.786

(f)  Besprechung unter Beteiligung des LKA Sachsen im Dezember 2000

Am 12. Dezember 2000 fand beim LKA Berlin eine Besprechung mit Bezug zu den
Landser-Ermittlungen statt.’8” Der Kreis der 14 Teilnehmenden setzte sich zu-
sammen aus GBA, Staatsanwaltschaft Berlin, LKA Berlin, LKA Brandenburg und
LKA Sachsen sowie BfV und die LfV Berlin, Brandenburg und Sachsen. Im Protokoll
heifdt es, dass eine zweite Vertriebswelle der Landser-CD bevorstehe:

»,Dem BfV liegen Erkenntnisse (Quellenmeldungen des LfV Brandenburg) vor,
die eine Mitwirkung des Sandro W., wh. in Bautzen, als Vertreiber vermuten
lassen. Konkrete Hinweise liber Zeit und Ort des Vertriebes liegen jedoch
nicht vor. Es wurde lediglich ausgefiihrt, dass die 2. Staffel noch vor Weih-
nachten in den Vertrieb gehen solle.“788

Zudem wurde die Person Jan Werner thematisiert:

»Weiterhin wurde der GBA zur strafrechtlichen Stellung des Jan WERNER be-
fragt. Nach dessen Auffassung leitet dieser den Vertrieb der CD bzw. war
moglicherweise an der Produktion beteiligt. Ein Verfahren - gegen ihn - we-
gen § 129 StGB wird jedoch derzeit aus ,ermittlungstaktischen Griinden“
nicht eingeleitet.“789

782 Ebd,, S. 7.

783 Ebd,, S. 13.

784 Ebd., 8.

785 Ebd,, S. 14.

786 Ebd.,, S. 16.

787 Protokoll zur Besprechung am 12.12.2000, LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, Sb.: KHK Kafferlein, 15.12.2000; ADS
137, Ordner 12, BI. 89f..

788 Ebd., BI. 90.

789 Ebd.
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Der Verfasser des Protokolls, Zeuge Kafferlein, gab an, die Frage nach Jan Werner
habe er eingebracht, da sich dessen mutmafilich zentrale Rolle bereits durch die
Vernehmungen des Thomas Starke herausgestellt habe und eine Ubernahme in die
vom GBA gefiihrten Verfahren insofern nahe gelegen habe. Das zunachst wegen
Volksverhetzung nach § 130 StGB gegen Jan Werner gefiihrte Verfahren sei dann
aber erst nach Abschluss und Abgabe an die Staatsanwaltschaft weiter an den GBA
gegeben worden.”?? Die ,ermittlungstaktischen Griinde“, die dem zunichst ent-
gegengestanden haben sollen, sind dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt
geworden. Anlass der Besprechung sei - auf Veranlassung des LKA Berlin791 - ein
allgemeiner Informationsaustausch gewesen. Der Zeuge Kéafferlein gab an, er kon-
ne daher zumindest nicht ausschliefien, dass das LKA Thiiringen - zumindest einer
der Verbreiter der CDs lebte in Thiiringen- an der Besprechung beteiligt gewesen
sein konnte,”?2 obwohl dies nicht in der Teilnehmerliste aufgefiihrt wurde.

Der als Teilnehmer namentlich aufgefiihrte Beamte KHK Thur des LKA Berlin gab
an, sich nicht an die Besprechung erinnern zu kénnen.”93

(g) Relevante Quellenmeldungen der VP 562 und Verbleib dieser Meldungen

Nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundesta-
ges gingen auf die VP 562 zumindest fiinf Meldungen zurtck, die einen Bezug zu
Waffenbeschaffungen, zu Unterstiitzern des Trios oder gar dem Trio selbst aufwie-
sen:

° 9. August 2001: ,Sczepanski hat Jan Werner Waffen, genaue Eingrenzung
nicht moéglich, angeboten. Werner hat dieses Angebot offensichtlich abge-
lehnt. Gertlichten zur Folge hat Sczepanski diese Waffen unbekannten Perso-
nen oder Gruppen im Bereich Potsdam angeboten. 794

J 13. Februar 2002: ,W. soll zur Zeit zu drei Personen aus Thiiringen, die per
Haftbefehl gesucht werden, Kontakt haben. Die VP kann diese nicht nament-
lich benennen. Erklart aber, dass diese wegen Waffen und Sprengstoffbesitz
gesucht werden.“79>

J 5. September 2002: ,Weiterhin kann sie Angaben zu einem Zeitungsbericht

machen, wo iiber den Schimpanski [meint: Carsten Szczepanski] berichtet
wird.“796

° 27. August 2003: ,Interessant erscheint dabei eine Person mit dem Familien-
namen S. oder Sch., der in Ludwigsburg wohnhaft war. Er ist ca. 190 cm grof3.
Bis zum Jahr 2001 war er dafiir bekannt, mit Waffen zu handeln. Welche Waf-
fen genau angeboten wurden, ist der VP nicht bekannt. Die VP wurde gebe-

790 Befragung Klaus Kifferlein, 23.10.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 9.
791 Ebd.

792 Ebd,, S. 10.

793 Befragung Michael Thur, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (1), S. 8.
794 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 308.

795 Ebd,, S. 305.

796 Ebd,, S. 308.
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ten, sich um diese Person zu kiimmern und aktuelle Informationen zu Wohn-
anschrift, Namen, angebotene Waffen usw. zu besorgen.“797

) 20. Dezember 2005: ,Die VP konnte diesbeziiglich angeben, dass der Server
netzspeicher 24 von einem Ralf WOHLLEBEN aus Jena, Jenaische Strafde 25,
betrieben wird. Er soll zu einem Netzwerk freier Kameradschaften und der
NPD gehoren. [...] W. soll u. a. wegen Notigung vorbestraft sein, da er zusam-
men mit André KAPKE und anderen Jenaer Neonazis zwei Frauen zu Aussa-
gen iiber die Jenaer Antifa-Szene gezwungen haben soll. Er soll weiterhin im
Thiiringer Heimatschutz aktiv sein.“798

Der Untersuchungsausschuss hat keine Erkenntnisse erlangt, dass diese Informa-
tionen an sachsische Behorden weitergegeben worden waren, gleichfalls ist dies
nicht auszuschliefden: Augenfallig ist hinsichtlich der Meldung vom 13. Februar
2002 die zeitliche Nahe zur Ansprache des Jan Werner durch das TLKA im Mai
2002 (siehe 11.4.5). Dem war eine Riickfrage beim LKA Berlin vorausgegangen:

,Im Hinblick auf diese TKU-MafRnahme erfolgte dann ein Telefonat mit dem
LKA Berlin, KHK T,, in dem dieser zusagte, die ihm durchgegebenen Namen
der drei Beschuldigten als Suchbegriffe in die TU-Datei einzugeben und zu
liberpriifen, ob diese in den Gesprachen des Jan Werner eine Rolle spiel-
ten.“799

Der Zeuge Dirk Eitner des LKA Berlin sagte aus, von Herbst 2001 bis April 2002800
im Bereich der VP-Fiihrung tatig und in dieser Zeit in Begleitung des eigentlichen
VP-Fiihrers an einem oder zwei Treffen mit der VP 562 beteiligt gewesen zu
sein.801 [nhaltlich sei es um die Gruppe ,Landser sowie die ,Hammerskins“ gegan-
gen. Dass einer der Treffberichte aus dieser Zeit auch - Meldung vom 13. Februar
2002 - Bezug nimmt auf , drei Personen aus Thiiringen, die per Haftbefehl gesucht
werden“, sei ihm nicht erinnerlich gewesen.892 Nachvollziehen koénne er aber,
selbst bei diesem Treffen dabei gewesen zu sein.803 Allerdings wisse er nichts tiber
den weiteren Umgang nach Erhalt der Meldung. Im Regelfall seien diese der Sach-
bearbeitung vorgelegt worden.8%4 Dort sei der Beamte Thur titig gewesen.80>

Der Zeuge Christian Korne des LKA Berlin gab an, von April 2002 bis 2008 im Be-
reich der VP-Fiihrung titig gewesen zu sein8% und in diesem Zusammenhang auch
die VP 562 gefiihrt zu haben807:

»Vors. Patrick Schreiber: [...] Wie sind Sie mit den Informationen, die Sie von
VP 562 bekommen haben, umgegangen?

797 Ebd.

798 Ebd.

799 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 307.

800 Befragung Dirk Eitner, 31.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (1), S. 3.
801 Ebd,, S. 7.

802 Ebd,, S. 12.

803 Ebd. 14.

804 Ebd,, S. 13.

805 Ebd.,, S. 16.

806 Befragung Christian Korne, 31.03.2014; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (2), S. 3.
807 Ebd.,, S. 4.
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Zeuge Christian Korne: Grundsatzlich war es so, dass die Informationen, die
wir erlangt haben, auch der Ermittlungsbehérde beim LKA Berlin zugefiihrt
wurden, weitergeleitet wurden. Also es war ja insbesondere ein Kommissa-
riat, das sich mit dem Ermittlungsbereich des rechtsextremistischen Umfelds
befasst hat, und dorthin flossen die Informationen.

Vors. Patrick Schreiber: Inwieweit hatten Sie im Rahmen dieser VP-Fiihrung
562 Kontakte bzw. inwieweit gab es eine Zusammenarbeit mit sachsischen
Polizeistellen oder anderen Behoérden des Freistaates Sachsen, wie zum Bei-
spiel dem LfV Sachsen oder dem Landesamt fiir Verfassungsschutz?

Zeuge Christian Korne: Also, im Detail kann ich mich da jetzt nicht an konkre-
te Ablaufe zu bestimmten Treffen erinnern. Es gab allerdings Kontakte nach
Sachsen, sowohl zu sachsischen Polizeibeamten als auch, soweit ich mich er-
innere, zur Staatsanwaltschaft Dresden, war das, glaube ich.

Vors. Patrick Schreiber: Die Sie selbst hatten oder von denen Sie nur gehort
haben?

Zeuge Christian Korne: Die ich auch selber hatte. Also, zusammen mit dem
Kollegen So. hatten wir ja die VP 562 gefiihrt.

Vors. Patrick Schreiber: Haben Sie einmal danach gefragt bzw. eine Erklarung
dafiir bekommen, warum Sie als Beamter des LKA Berlin Personen des Frei-
staats Sachsen als VP fithren?

Zeuge Christian Korne: Es war ja so, dass wir uns ja nicht als VP-Fiihrer die V-
Personen selbst ausgesucht haben bzw. das nach eigenem Gutdiinken ge-
macht haben, sondern es war regelmafig so, dass die Initiative eigentlich von
dem Ermittlungskommissariat in Berlin ausging, und wir tiber dieses Ermitt-
lungskommissariat die Kontakte dann wahrgenommen haben.“808

Die Namen sachsischer Beamter, mit denen er in Kontakt gestanden habe, seien
ihm nicht mehr erinnerlich8%9, indes hitten diese Kontakte insbesondere auch zur
Soko Rex des LKA Sachsen bestanden.810 Der dabei gefiihrte Informationsaus-
tausch habe sich seiner Erinnerung nach auch auf VP-Informationen bezogen, al-
lerdings sei ihm nicht erinnerlich, ob dabei das Trio thematisiert worden ist.811
Allgemein gehe er davon aus, dass anfallende Informationen, die fiir sachsische
Behorden relevant sein kdnnten, auch nach Sachsen gesteuert wurden.812 Unmit-
telbarer Ansprechpartner fiir die VP-Fithrung in Berlin sei das Ermittlungskom-
missariat des LKA Berlin gewesen.813 Auf Nachfrage sagte der Zeuge Korne, als
stellvertretender Kommissariatsleiter fiir den Bereich Rechtsextremismus sei ihm
der Beamte Thur bekannt gewesen.814 Beziiglich der vor seiner eigenen Befassung
mit der VP 562 entstandenen Meldung vom 13. Februar 2002 sagte der Zeuge Kor-
ne, diese sei zu seiner Zeit ,nicht weiter thematisiert worden.“815

808 Ebd
809 Ebd
810 Ebd
811 Ebd
812 Ebd
813 Ebd
814 Ebd
815 Ebd

. S.4f.
LS. 7.

., S.10.
. S. 14f.
. S.16.

S.1
S.1
S.7
S.9
S.1
.S.8
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Der Zeuge Thur gab zu seiner durch mehrere Zeugen nahegelegten Kenntnis der
Treffberichte auf Nachfrage Folgendes an:

»Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Ein Zeuge hat vorhin in Bezug auf eine wichtige
Erkenntnis der VP 562 gesagt, dass diese Information, die damals durch die
VP 562 erlangt worden ist, an die Sachbearbeitung weitergegangen ist, und
auf Nachfrage benannte er, dass auch Sie bei der Sachbearbeitung dabei wa-
ren, die sich mit solchen Aktennotizen, Informationsweitergaben von VP be-
schaftigt hat. Trifft dies zu?

Zeuge Michael Thur: Richtig. Ich war Ermittlungsgruppenleiter. Ich habe die
Treffberichte nicht bekommen, sondern ich habe den Konsens der Ubermitt-
lung aus dem Bereich der VP-Fiihrung - den haben wir zu unseren Akten be-
kommen, wenn er denn unsere Akten betroffen hat. Sicherlich werde ich die
auch mal - - Ich werde die auch gelesen haben. Ich werde die auch in die Ak-
te geheftet haben oder habe sie zumindest meinem Aktenfiihrer gegeben, und
der hat diese dann hineingetan. Das ist sicherlich richtig.

Kerstin Kéditz, DIE LINKE: Der Kollege Hartmann [...] hat Sie vorhin schon
angesprochen, ob Sie sich noch mal an diese Information erinnern kénnen:
drei mit Haftbefehl Gesuchte, Thiiringen, Sprengstoff. Kénnen Sie sich ir-
gendwie an diese Information erinnern?

Zeuge Michael Thur: Nein. Ich kann mich wirklich beim besten Willen nicht
daran erinnern, dass ich solche Informationen bekommen habe, weil - - Ich
habe eingangs versucht, es Ihnen zu erklaren. Ich bin Ermittlungsfiihrer einer
BAO gewesen, und zwar ist das eine besondere Ablauforganisation, Ermitt-
lung rund um ,Landser”. Solch eine Information muss mich zwangslaufig gar
nicht erreicht haben. Es ist durchaus moglich, ja. Ich kann es Thnen heute
aber nicht mehr mit Bestimmtheit sagen, weil letztendlich wiisste ich nicht,
was solche Informationen in dem Verfahren gegen ,Landser” zu suchen ge-
habt hatten. Insofern - ich kriege es nicht hin. Ich kann es Thnen heute nicht
mehr sagen, welche Informationen ich zu welcher Zeit bekommen habe.“816

(h) Weitere VPs des LKA Berlin in Sachsen

Das LKA Berlin hat zumindest Anfang der 2000er Jahre mehrere VPs im Bereich
der extremen Rechten im Freistaat Sachsen gefiihrt, wie sich aus Angaben der Zeu-
gen ergibt:

o Der Zeuge Weinreich gab an, dass er zwei VPs in Sachsen gefiihrt habe817,
wobei die VP 562 nach den Angaben des Zeugen in einer ersten Befragung
nicht, nach den Angaben in einer zweiten Befragung aber durchaus zu diesen
beiden VPs gezahlt habe.818

) Der Zeuge Eitner gab an, er sei mit ,weniger als einer Handvoll“ VPs des LKA
Berlin im Freistaat Sachsen befasst gewesen.81°

816 Befragung Michael Thur (Fortsetzung), 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (3), S. 17.
817 Befragung Michael Weinreich, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (2), S. 17.

818 Befragung Michael Weinreich, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (4), S. 14.

819 Befragung Dirk Eitner, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (1), S. 5.
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o Der Zeuge Korne gab an, er sei neben der VP 562 auch mit der VP 598 in
Sachsen befasst gewesen: Vermutlich im Jahr 2003 habe er mit dem Beamten
S. der VP-Fiihrung des LKA Berlin an einem Treffen mit dieser VP in Dresden
teilgenommen.820

Da der Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages auch eine sachsische
VP 620 anfiihrt, ist somit von mindestens drei VPs auszugehen.821 Dem Untersu-
chungsausschuss des Sachsischen Landtages lagen zu diesen weiteren VPs keine
Unterlagen vor, so dass in Medienberichten erhobene Behauptungen, es habe sich
um mehr als drei VPs gehandelt, nicht tiberpriift werden konnten. Indes haben die
Zeugen aus dem Bereich des LKA Berlin verschiedene Angaben gemacht, wozu das
LKA Berlin solche VPs im Freistaat Sachsen eingesetzt hat:

. Der Zeuge Weinreich gab in seiner ersten Vernehmung an, eine der von ihm
kontaktierten VP habe einen Bezug zum ,Musikbereich“ gehabt, fiir die ande-
re VP wisse er dies nicht mehr.822 [n seiner zweiten Vernehmung gab der
Zeuge an, die VP 562 sei unter diesen beiden VPs und habe im Zusammen-
hang mit dem ,Landser”“-Verfahren gestanden.823 — Es bleibt demnach offen,
ob nunmehr beide der durch den Zeugen gefiihrten VPs einen Bezug zum
,Musikbereich“ hatten oder nur eine.

. Der Zeuge Eitner gab an, es sei bei seiner Tatigkeit im Zusammenhang mit
VPs in Sachsen ,um Musik in der rechten Szene"824als ,Grundthema“ und
,Oberbegriff“ gegangen.82> Eine nahere Konkretisierung war dem Zeugen aus
der Erinnerung heraus nicht moglich, allenfalls war ihm die Band ,Landser”
ein Begriff.826

o Der Zeuge Korne gab an, es sei vorrangig darum gegangen, die rechtsextreme
Musikszene aufzuklaren, wobei an die VPs gerichteten Fragen - neben ande-
ren Musikgruppen - auch die Gruppe ,Landser” betroffen hitten; weiter sei
es um Demonstrationen und andere ,6ffentlichkeitswirksame Mafinahmen®
der Szene gegangen.82” Namentlich die Musikszene habe sich nicht auf Lan-
dergrenzen beschrankt.828 Auf Nachfrage gab der Zeuge allerdings an, dass er
nicht mehr wisse, tiber welche Themen mit der VP 598 gesprochen wurde.82°

Die Zeugen konnten indes nicht deutlich machen - mit Ausnahme der VP 562, die
im Zuge des Landser-Verfahrens als VP gewonnen wurde - , welche Beziige das
Fiihren von VPs auf dem Territorium des Freistaats Sachsen zur Arbeit des LKA
Berlin hat:

,Miro Jennerjahn, GRUNE: Wenn Ich Sie vorhin richtig verstanden habe, ha-
ben Sie ausgefiihrt, Sie hdtten V-Personen auf dem Gebiet des Freistaates

820 Befragung Christian Korne, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (2), S. 9.

821 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 312f.

822 Befragung Michael Weinreich, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (2), S. 26.
823 Befragung Michael Weinreich, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (4), S. 7.
824 Befragung Dirk Eitner, 31.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (1), S. 3.

825 Ebd,, S. 5, 10.

826 Ebd.,, S. 9.

827 Befragung Christian Korne, 31.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (2), S. 3f.

828 Ebd., S. 17.

829 Ebd.,, S. 20.
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Sachsen gefiihrt, um Erkenntnisse aus dem rechten Bereich des Freistaates
Sachsen zu gewinnen. habe ich das so richtig verstanden?

Zeuge Michael Weinreich: Ja, das haben Sie richtig verstanden.

Miro Jennerjahn, GRUNE: Koénnen sie mir erlautern, welchen Zusammenhang
es da zu Ihrer konkreten Arbeit in Berlin gibt?

Zeuge Michael Weinreich: Das Einzige was mir noch erinnerlich ist, ist die Sa-
che die wir vorhin kurz angesprochen haben: die Musikgruppe ,Landser”,
dieser Bezug eben. Aber mehr ist mir jetzt, ehrlich gesagt, nicht erinnerlich in
Bezug auf Berlin.

Miro Jennerjahn, GRUNE: Mir stellt sich die Frage: Warum fiihrt das Landes-
kriminalamt Berlin, das fiir das Land Berlin im Bereich Strafverfolgung und
Gefahrenabwehr zustandig ist, untechnisch ausgedriickt, auf dem Gebiet des
Freistaats Sachsen V-Personen? Das ist ja die Frage, die momentan relevant
ist. Das hatte ich gern noch einmal erldutert Das erschlief3t sich mir einfach
nicht.”

Zeuge Michael Weinreich: Das kann ich Thnen leider auch nicht beantworten.
Ich gehore nun einmal leider Gottes nicht zu diesen Fiihrungskreisen, die mit
solchen Absprachen oder Auftragen betraut werden.“

Miro Jennerjahn, GRUNE: Haben Sie denn aus der Tatigkeit Ihrer V-Personen-
Fihrung - abgesehen von dem Bereich, den wir schon hatten, Bereich , Land-
ser” - Erkenntnisse gewonnen, die fiir [hre Arbeit in Berlin relevant waren?

Zeuge Michael Weinreich: Kann ich mich nicht mehr daran erinnern.“830

Auch der Zeuge Korne konnte sich nur im Fall der VP 562 an Erkenntnisse erin-
nern, die von Relevanz auch fiir die Arbeit des LKA Berlin waren. Zu der VP 598
gab er an, dazu im Detail nichts mehr sagen zu kénnen.831

Der Zeuge Thur gab in einer ersten Befragung an, er habe keine VPs gefiihrt und
habe auch deren Identititen nicht gekannt.832 Als damaliger Leiter der Ermitt-
lungsgruppe ,Rechts“ im LKA Berlin habe er sich zu dieser Zeit auch ,,ausschlief3lich
mit dem Thema ,rechtsextremistische Musik’ befasst.833 Auch auf Nachfrage be-
kraftigte der Zeuge mehrfach, er bzw. die von ihm geleitete Ermittlungsgruppe ha-
be sich ,ausschlief3lich um diese ,Landser’-Ermittlungen gekiimmert.“834 Indes liegt
dem Untersuchungsausschuss ein Fernschreiben des LKA Berlin vom 14. Septem-
ber 2000 vor, in dem die Umsetzung des ,Blood & Honour“-Verbots in Berlin ge-
schildert wird. Als Verfasser des Fernschreibens, das nicht nur keinen ausschliefli-
chen, sondern gar keinen Bezug zu ,Landser” beinhaltet, wird der Zeuge Thur be-
nannt.835

In einer zweiten Befragung gab der Zeuge Thur zu seiner Rolle im Zusammenhang
mit VPs nunmehr folgendes an:

830 Befragung Michael Weinreich, 24.10.2013, bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (2), S. 21f.

831 Befragung Christian Korne, 31.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15 - 33 A (2), S. 17f.

832 Befragung Michael Thur, 24.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-27 A (1), S. 3.

833 Ebd.,, S. 4.

834 Ebd,, S. 8.

835 Fernschreiben: Verbotsverfiigung ,Blood & Honour” - Zustellung der Verfiigung an Stephan L., Polizeiprasidium,
LKA Berlin, LKA 5141, KHK Thur, 14.09.2000; ADS 436, Ordner 3 von 3, Bl. 237.
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»Zeuge Michael Thur: VP - wie ich schon dargestellt habe - sind mir nament-
lich nicht bekannt. Dass die VP die 562 ist, das hore ich jetzt tiber die Num-
mer, kann aber weder Nummer noch Namen in Einklang bringen. Um das
noch einmal deutlich zu machen: Letztes Mal habe ich doch deutlich gesagt,
ich bin ermittelnder Beamter. Ich bin kein VP-Fiihrer. Insofern weif$ ich auch
um die Vorgange der VP-Werbung sehr wohl bescheid. Ich weif3, dass es eine
Dienststelle gibt, die mit Vertrauenspersonen zusammenarbeitet. Diese Spe-
zialdienststelle wird von uns mit moglichen Personalien oder Personen ver-
sorgt; respektive wir sprechen ab und zu, wenn wir der Meinung sind, das
konnte ein Mensch sein, der vielleicht mal mit der Polizei zusammenarbeiten
sollte oder konnte.

Dann spreche ich denjenigen an. Ich werbe den aber nicht an, um das ganz
deutlich zu machen. Wir gehen nicht in eine Akquise. Wir sind ermittelnde
Beamte. Wenn wir den Eindruck haben, da haben wir eine Person uns gege-
niibersitzen, die moglicherweise mal mit der Polizei zusammenarbeiten wol-
len wiirde, dann stellen wir letztendlich lediglich den Kommunikationsdraht
zur VP-Flihrung her. Insofern wissen wir schon, wen wir da angesprochen
haben. Aber wir wissen letztendlich nicht, ist er spater zur VP geworden oder
nicht. Das wollte ich hier eingangs noch einmal ganz deutlich machen.“836

Auch sei es ihm zwar nicht konkret erinnerlich, aber durchaus moglich, ,dass ich
den Starke gefragt habe, ob er sich mal mit dem VP-Fiihrer treffen will.“837 Dass es
Anwerbungen gegeben haben konnte, habe jedoch nichts mit dem Umstand zu tun,
dass durch den Staatsschutz des LKA Sachsen und der Polizeidirektionen im Frei-
staat Sachsen keine VPs gefiihrt werden. Vielmehr hatte das Fiihren solcher VPs im
Interesse der Bundesanwaltschaft gelegen, die wiederum das LKA Berlin mit der
Bearbeitung des ,Landser“-Verfahrens beauftragt hatte.838

Dem Untersuchungsausschuss liegen Hinweise vor, dass das LKA Berlin die Identi-
tat der VP 562 gegeniiber anderen Behorden nicht nur geheim halten wollte, son-
dern auch systematisch Mafinahmen ergriffen hat, um deren Identitit zu ver-
schleiern.839

(i) Maoglicher Kontakt des Beamten Thur mit der VP 598

Auf Nachfrage raumte der Zeuge Thur weiter ein, er kenne Nick Greger und es sei
auch moglich, dass er versucht habe, diesen als VP ,anzusprechen®:

,Vors. Patrick Schreiber: [...] Haben Sie jemals versucht, diesen Nick Greger
als V-Person fiir das LKA Berlin anzusprechen? Ich nenne es einmal bewusst
nicht ,,anzuwerben®, weil nach Threr Aussage dafiir andere zustandig sind,
sondern ,anzusprechen”.

836 Befragung Michael Thur (Fortsetzung), 31.03.2014; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (3), S. 3.
837 Ebd,, S. 9.

838 Ebd,, S. 21.

839 Vgl. Unterlagen der Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport Berlin, ADS 296 zu ADS 202. - Geheim.
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Zeuge Michael Thur: Es ist durchaus moglich, denn wir haben natiirlich cha-
rismatische Personlichkeiten angesprochen. Ob ich das war, ob das ein ande-
rer war - ich habe gar keine Ahnung, das weif3 ich nicht. Es kann durchaus
moglich sein.“840

Der Bezug zu Greger habe sich im Jahr 2000 ergeben, weil bei ihm nach einer
Bombe gesucht worden sei.841 Diese sei zundchst aber nicht gefunden worden:

»Zeuge Michael Thur: Nein, wir haben die nicht gefunden. Wir haben die ge-
sucht. Wir hatten einen Hinweis. Wir haben die nicht gefunden. Die Branden-
burger haben sie dann gefunden. Die sind einen Tag spater hin, und mit
einem Mal war die da. Also, wir haben den Keller durchsucht, sogar noch mit
Sprengstoffsuchhunden. Ich sage einmal, ich weif auch nicht, ob der von uns
festgenommen wurde. Aber ich glaube, die USBV haben wir gar nicht gefun-
den.“842

Nach Vorhalt eines durch den Zeugen selbst am 14. Juni 2000 gefertigten und
unterzeichneten Vermerks iiber Erkenntnisse aus Vernehmungen des Nick Greger
und des daraus resultierenden Verdachts der Bildung einer terroristischen Ver-
einigung gem. § 129 a StGB®843 gab der Zeuge Thur an, sich damit offenbar als ,Zu-
gleichaufgabe“ - neben der ,Landser“-Ermittlung - befasst zu haben.84* Dies sei
ihm bei der vorherigen Angabe, sich ,ausschlief3lich” mit ,Landser” beschaftigt zu
haben, nicht prasent gewesen.84> Er wisse jedenfalls nicht mehr, wie sich der wei-
tere Kontakt mit Greger gestaltete und ob es sein konne, dass er diesen auch nach
dem Jahr 2000 in Haft besuchte.84¢ Daraufhin wurde dem Zeugen Thur der folgen-
de Vorhalt gemacht:

,Klaus Bartl, DIE LINKE: Ich mache [hnen einen Vorhalt aus einem Dokument,
das zu ADS 666 dieses Untersuchungsausschusses erfasst ist. Es handelt sich
dabei um ein Schreiben des Nick Greger an einen Journalisten vom
28.01.2014, also mit relativer Aktualitat. Hier heifdt es in der Passage, die mir
wichtig ist: Da wird zunachst davon geredet, dass er V-Mann fiir den sachsi-
schen Verfassungsschutz in Dresden gewesen ist. Dann sagt er - Anstrich -:

,Es ist mir nicht bekannt, dass ich vom Berliner LKA (Staatsschutz) als VP
geflhrt wurde. Ich habe wahrend meiner Haft in Berlin im Jahr 2000 und
auch 2001 umfangreich gegeniiber dem LKA Berlin (Herrn Michael Thur)
uber ,Piato’ und andere Neonazis bzw. deren Aktivitaten ausgesagt. Nach
meiner Haftentlassung aus Berlin kontaktierte mich das Berliner LKA le-
diglich ein einziges Mal und bat um ein Treffen, welches dann auch im
Sommer 2002 in Dresden stattfand.’

Hier hore ich einmal auf. - Die Aussage des Herrn Greger heifdt: 2000, 2001
mehrfach und umfangreich mit Thnen Gesprache, Vernehmungen etc. zu ,Pia-

840 Ebd,, S. 8.
841 Ebd,, S. 7.
842 Ebd,, S. 23.

843 Bericht zu den Erkenntnissen aus den Vernehmungen GREGER, LKA Berlin, LKA 5141, KOK Thur, 14.06.2000; ADS

667, Bl. 1ff.

844 Befragung Michael Thur (Fortsetzung), 31.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-33 A (3), S. 26.

845 Ebd.
846 Ebd,, S. 29.
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to“ und anderen Neonazis. - Hilft jetzt diese Gedankenstiitze, Erinnerungen
Zu requirieren?

Zeuge Michael Thur: Es wird durchaus so gewesen sein. Ich habe hier Dem-
entsprechendes auch aufgeschrieben, aber ich habe die Vernehmungsproto-
kolle dazu nicht gelesen. Ich kann mich nicht mehr daran erinnern, den im
Knast aufgesucht zu haben. [...]“847

Dem Untersuchungsausschuss ist ein Bezug der VP 598 zum ,Landser“-Verfahren
nicht bekannt. Vielmehr war die Person Greger wegen Verdachts der Bildung einer
terroristischen Vereinigung nach § 129a StGB inkriminiert. Insbesondere bestand
aufgrund der Aussagen des Nick Greger der durch den Beamten Thur niederge-
schriebene Verdacht, dass zu dieser terroristischen Vereinigung auch Carsten
Szczepanski gehorte.848

[1.6.2 Auffinden eines Notizbuches bei Thomas Starke mit Hinweisen zu Zschipe und
Mundlos

Bei den Durchsuchungen gegen Thomas Starke am 13. November 2000 wurden zwei
Asservate sichergestellt, die einen inhaltlichen Bezug zum Trio aufweisen:

. Bei der Durchsuchung in Dresden wurde als Asservat-Nr. 01.01.3.2 ein griiner No-
tizblock im A5-Format beschlagnahmt.84° Der Zeuge Rychciak bezeichnete den
Fund als , herausragendes Ereignis“ bei dieser Durchsuchung.850

o Bei der Durchsuchung in Neuenrade wurde als Asservat-Nr. 11 ein elektronischer
Organizer beschlagnahmt. 851

Die Datenbank enthielt ein Telefon- und Adressverzeichnis, das auch solche Personen
umfasste, die am Vertrieb der Landser-CD beteiligt waren. Ein Ausdruck der Datenbank
zeigt, dass u.a. Kontaktdaten zu André Eminger und Maik E., Max-Florian B. und Mandy
Struck eingespeichert waren;852 ferner der Eintrag:

»Zschape”,
wobei hierzu keine weiteren Angaben eingespeichert waren.8>3 Im Notizbuch wiederum
sind zusatzlich Eintragungen zu Ralf M. (,Manole“), Carsten Szczepanski, ferner zu ,SSS“

und ,WBE" zu finden8%4 und tUberdies auf der letzten Seite:

,Geburtstage
Beate Zschape 2.1.75

847 Ebd., S. 29f.

848 Bericht zu den Erkenntnissen aus den Vernehmungen GREGER, LKA Berlin, LKA 5141, KOK Thur, 14.06.2000; ADS
667, Bl. 1.

849 Durchsuchungsbericht Thoms Starke, LKA Sachsen, Abt. 5, Sb.: KHM Hertel, 14.11.2000 - Anlage: Verzeichnis der
Gegenstinde, 13.11.2000, KHM Hertel; ADS 137, Ordner 11, Bl. 316f. bzw. 399f. sowie 336f. bzw. 417f.

850 Befragung Gerd Rychciak, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (1), S. 13.

851 Anlage zum Schlussbericht vom 26.09.2001, Auswertung der Erkenntnisse zu Thomas Starke, LKA Sachsen, E.,
06.03.2002; ADS 137, Ordner 11, Bl. 50-53, hier: BI. 53.

852 Ausdruck des Organizers CASIO, 0.D.; ADS 137, Ornder 13, Bl. 314ff.

853 Ebd., Bl. 320.

854 Ass. 01.01.3.2 - Kopie Notizbuch; ADS 137, Ordner 15, Bl. 403ff.
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[...]
Uwe Mundlos 11.8.73“855

Das Alter der Eintragungen ist jeweils nicht ersichtlich. Beide Asservate sind als Be-
weismittel im zugehorigen Verfahren verzeichnet worden, wobei hinzugefiigt wurde,
dass Organizer und Notizblock inhaltlich fast identisch seien.8%¢ Eine tatsdchliche Aus-
wertung beider Asservate liber die verfahrensrelevanten Namen im Zusammenhang mit
den ,Landser“-Ermittlungen hinaus ist indes nicht ersichtlich. Zur Datenbank wurde
notiert, aus ihr gehe hervor, dass Starke iiber die Telefonnummern der mit dem ,Land-
ser“-Album zu beliefernden Handler hinaus auch iiber deren Namen und/oder Adressen
verfiigte.8>7 Eine weitere Thematisierung einzelner Eintrdage in beiden Asservaten geht
aus den Akten, die dem Untersuchungsausschuss zur Verfiigung standen, nicht hervor.

Auf der Kopie des asservierten Notizbuches ist als Sachbearbeiter namentlich ,Herr Her-
tel“ eingetragen.8>8 Der Zeuge Peter Hertel, damals Beamter der Soko Rex, gab an, er sei
am 13. November 2000 zwar an der Durchsuchung in der Wohnung des Thomas Starke
in Dresden beteiligt gewesen; das fragliche Asservat habe er aber nicht ausgewertet.859
Auch konne er sich nicht erinnern, den Notizblock durchgesehen und dabei relevante
Eintragungen festgestellt zu haben.8¢0 Vielmehr habe er die Asservate an die Sachbe-
arbeiter - den Beamten E. oder den Beamten Traut - weitergegeben, die auch fir die
weitere Auswertung zustandig gewesen seien.861 Er selbst sei - entgegen der Beschrif-
tung des Notizblocks - nicht Sachbearbeiter gewesen.862 Die Diskrepanz erklarte der
Zeuge Hertel so, dass es sich nur um eine ,Formsache“ gehandelt und er mit der Be-
schriftung lediglich habe dokumentieren wollen, dass er den Gegenstand sichergestellt
hatte.863

Der Zeuge Traut hat angegeben, er habe Details zu den Kontakten des Thomas Starke
nicht gekannt, 864 insbesondere habe er nicht von dessen Kontakten zum Trio gewusst.865
Weiter sagte der Zeuge:

»Zeuge Jurgen Traut: [...] Ich habe nicht den geringsten Anhaltspunkt dafiir, dass es
bei Starke oder einem der anderen im Ermittlungsverfahren ,Landser” Durchsuch-
ten einen Hinweis gab, der zum Auffinden der Gesuchten hatte fiihren kdnnen.“866

Dem Zeugen wurde ein Protokoll vorgehalten, aus dem hervorging, dass er personlich
am 13. Februar 2001 den Organizer von einem anderen Beamten iibernommen hatte.867
Dazu gab der Zeuge an:

855 Ebd., Bl. 469.

856 Anlage zum Schlussbericht vom 26.09.2001, Auswertung der Erkenntnisse zu Thomas Starke, LKA Sachsen, E.,
06.03.2002; ADS 137, Ordner 11, Bl. 50-53, hier: BI. 53.

857 Schlussbericht und personenbezogene Auswertung - Bundesweiter Vertrieb der CD LANDSER ,Ran an den Feind“,
LKA Sachsen, Abt. 5, Dez. 512, Sb.: KOM E,, 26.09.2001; ADS 137, Ordner 11, Bl. 40-49, hier: Bl. 45.

858 Ass. 01.01.3.2 - Kopie Notizbuch; ADS 137, Ordner 15, BL. 403.

859 Befragung Peter Hertel, 20.01.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-31 A (1), S. 3.

860 Ebd.,, S. 5.

861 Ebd.,, S. 3.

862 Ebd.,, S. 6.

863 Ebd.

864 Befragung Jiirgen Traut, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 9f.

865 Ebd.,, S. 19.

866 Ebd.,, S. 5.

867 Jbergabeprotokoll, LKA Sachsen, DV - Ermittlungsunterstiitzung, 13.02.2001; ADS 137, Ordner 13, Bl. 31 bzw.
312.
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»Zeuge Jirgen Traut: Das kann ich damit in Zusammenhang bringen, dass es ja bei
der Durchsuchung im ,Landser“-Verfahren bei Starke einige Asservate gegeben
hat. Und da ist auch, wie ich jetzt auch sehen konnte, so eine Datenbank - ob es
eine Casio war, weifd ich im Moment nicht mehr - vorhanden gewesen.

Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Was passierte danach mit dieser Datenbank? Wir haben
in den Unterlagen keinerlei Auswertung dazu. Wir haben in den Unterlagen nichts,
an wen Sie diese Datenbank weitergegeben haben. Was ist mit dieser Datenbank
passiert? Wo wurde sie ausgewertet?

Zeuge Jurgen Traut: Diese Gegenstinde wurden spdter wieder herausgegeben, im
Zusammenwirken - in der Uberpriifung der Herausgabe - mit der Staatsanwalt-
schaft Dresden.

Zu der Frage der Auswertung der Inhalte der Datenbank: Wer das ausgewertet hat,
kann ich Ihnen nicht sagen.

Kerstin Koditz, DIE LINKE: Konnen Sie es mir nicht sagen? Diirfen Sie es mir nicht
sagen? Oder ist es [hnen nicht mehr erinnerlich?

Zeuge Jirgen Traut: Es ist tatsachlich so, dass ich es nicht weif3. [...] “868

Beachtlich ist in dem Zusammenhang, dass der Zeuge Traut am 23. Januar 2001 mit dem
Zielfahnder des TLKA, Sven Wunderlich, nach Dresden gefahren war, um dort Thomas
Starke anzusprechen (siehe 11.4.1). Dazu gab der Zeuge an, nicht gewusst zu haben, wa-
rum Wunderlich mit Starke sprechen wollte, bzw. sich nicht erinnern zu kénnen, wort-
ber gesprochen wurde.86?

Nach einer gemeinsamen Besprechung mit dem TLKA am 25. Februar 2002, und einer
Anfrage zu Personenerkenntnissen vom 12. Marz 2002 antwortete das LKA Sachsen mit
Datum vom 8. April 2002, wobei hier 14 Personen aufgelistet und zu einigen davon wei-
tere Angaben gemacht wurden (siehe [1.4.5). Im Schlussteil des Schreibens - der Beamte
Kafferlein ist als Sachbearbeiter aufgefiihrt, der Zeuge Jehle als Unterzeichner - hief3 es:

L2<Auswertung:

Der Abgleich mit verschiedenen Daten des Dez. 512 erbrachte bisher nur die be-
kannten Ergebnisse/Beziige (Starke hatte die Geburtstage von Mundlos und
Zschape notiert) [...]“870

Der Zeuge Jehle gab an, der bei Starke sichergestellte Notizblock habe die Annahme ge-
starkt, dass er zumindest zu den beiden Personen des Trios eine engere Beziehung pfle-
gen konnte. Dariiber habe man das TLKA unaufgefordert informiert.871 Im Notizbuch
seien nicht ndher bezeichnete ,Kollegen iiber die Namen gestolpert®, da seit Mai 2000
bekannt gewesen sei, dass nach den Personen gefahndet wird. Darauf habe sich folglich
das Schreiben im Jahr 2002 bezogen.872 Der Zeuge Kaifferlein bestatigte dies und gab an,
er gehe aufgrund seiner eigenen Wortwahl im Schreiben davon aus, dass die Informa-
tion an das TLKA beziiglich des Notizblocks schon ,erheblich frither iibermittelt wor-

868 Befragung Jlirgen Traut, 21.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 27.
869 Ebd.,, S. 9.

870 Ebd., Bl. 36.

871 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 6.
872 Ebd,, S. 13.
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den waren.873 Indes wisse er nicht, wer das Notizbuch zu welchem Zeitpunkt ausgewer-
tet hat.874

Bei der Befragung im Thiiringer Untersuchungsausschuss sagte der Zeuge Bernd Mer-
bitz, die Ubermittlung des Notizbuches an das TLKA habe noch im Jahr 2000 stattgefun-
den:

,Abg. Adams: [...] Gibt es Informationen dartiber hinaus, die von Sachsen, von der
sachsischen Polizei dokumentiert an die Thiiringer Polizei gegangen sind?

Herr Merbitz: Diese Information iiber diesen Organizer, dass der bei Starke aufge-
funden wurde, ist auch 2000 nach Thiiringen gegangen. Ich habe dort auch noch
mal ausdriicklich auch als Landespolizeiprasident gefragt: Sind diese Unterlagen
mit diesem Organizer, also mit diesen Daten, auch nach Thiiringen gegangen? Das
wurde mir auch bestatigt. Aber ich kann hnen jetzt nicht den Zeitpunkt sagen, in-
wieweit man dann mit weiteren Anfragen oder ob man mit Anfragen auf die siach-
sischen Behdrden noch zugekommen ist. Wir haben das als einen Fund in den
Durchsuchungen damals von Blood & Honour, auch diesen Organizer, diese Er-
kenntnisse. Deswegen sage ich, ist es auch immer gegenwartig, dass man nicht ein-
fach so tut, da war doch mal was mit Mundlos, Zschiape und Béhnhardt, sondern
dass man sagt, da gibt es ja was und das stellen wir auch Thiiringen zur Ver-
fligung.“87>

In dem Falle wire erst recht beachtlich, dass die Ubermittlung des Notizbuches an das
TLKA in einem zumindest engen zeitlichen Zusammenhang zur Ansprache des Thomas
Starke durch den Zielfahnder Wunderlich im Januar 2001 stand. Der Zeuge Wunderlich
gab jedoch an, von einem Organizer und einem Notizbuch nichts zu wissen.876 Dem
Untersuchungsausschuss sind auch keine Unterlagen bekannt, aus denen sich ergeben
wiirde, ob und wann eine Ubermittlung des Notizbuches durch das LKA Sachsen an das
TLKA stattgefunden hatte.

873 Befragung Klaus Kafferlein, 23.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 14.

874 Ebd.,, S. 30.

875 Bernd Merbitz, 01.07.2013: Wortprotokoll der 6ffentlichen Beweisaufnahme, Untersuchungsausschuss 5/1, Thii-
ringer Landtag, 42. Sitzung; ADS 578, Ordner 2 von 3, S. 39f,.

876 Befragung Sven Wunderlich, 09.09.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-22 (A) 1, S. 80f.
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I1.7  Aspekte der Sicherheitsstruktur des Freistaates Sachsen im Hinblick auf die
Bekampfung der extremen Rechten und des Rechtsterrorismus

I1.7.1 Grundlagen und Besonderheiten

Zur Zustandigkeit von Sicherheitsbehorden bei Aktivititen der extremen Rechten gab
der sachverstandige Zeuge Prof. Dr. Christoph Gusy an:

,SVv. Zeuge Prof. Dr. Christoph Gusy: Hinsichtlich des gewaltfreien Rechtsextremis-
mus bestehen in den Landern mehrere Behordenzustandigkeiten. Der gewaltfreie
Rechtsextremismus selbst liegt in der Aufklarungszustandigkeit des Lan-
des[amtes] fiir Verfassungsschutz.

Hinsichtlich des gewaltbezogenen Rechtsextremismus gilt: Der Verfassungsschutz
bleibt zustandig fiir den Rechtsextremismus; die Polizei wird zustandig, soweit der
Gewaltbezug den Verdacht von Straftaten begriinden kann.

Hinsichtlich des terroristischen Rechtsextremismus gilt: Der Verfassungsschutz
bleibt zustandig. Zugleich wird die Polizei zustandig, da Terrorismus ungeachtet
der im Einzelnen strittigen Definition des Terrorismusbegriffs mit Straftaten ver-
kniipft ist.

Die genannte Zustdndigkeitsordnung schlief3t ein, dass mehrere Behorden unter
unterschiedlichen Aspekten fiir dieselbe Handlung, Bedrohung oder Straftat zu-
standig sein konnen. Ungeachtet der vorausgesetzten Arbeitsteilung von Polizei
und Verfassungsschutz gilt demnach: Rechtsextremistische Aktivitaten unterfallen
stets der Zustandigkeit des Verfassungsschutzes und vielfach - aber nicht stets -
auch derjenigen der Polizei. Demnach entsteht hier ein Bereich sich
liberschneidender Aufgaben, welche Doppelzustindigkeit und Parallelarbeit mit
sich bringen kénnen.“877

Der sachverstindige Zeuge Prof. Dr. Heinrich Amadeus Wolff erlduterte, die Struktur der
Inneren Sicherheit im Freistaat Sachsen entspreche mit ihrer Dreigliedrigkeit - repres-
sive, praventiv-polizeiliche und praventiv-nachrichtendienstliche Sicherheitsgewahr-
leistungen - der Sicherheitsstruktur wie auch sonst in der Bundesrepublik und den
Bundeslandern.878 Allerdings ergeben sich aus seiner Sicht einige Besonderheiten fiir
den Freistaat Sachsen:

,1. Die Abwehr des gewaltfreien Rechtsextremismus: Die erste Besonderheit bei
der Sicherheitsarchitektur des Freistaates liegt in dem Umstand, dass der Freistaat
versucht, den gewaltfreien Rechtsextremismus moglichst weit zurtickzudrangen.
So gehort der Freistaat Sachsen zu den Landern, die sich bemiihen, im Rahmen der
neu geschaffenen Gesetzgebungskompetenzen fiir das Versammlungsrecht die
Versammlung auch von Rechten - auch von anderen Gruppen, aber eben auch von
Rechten - an Orten des Gedenkens stiarker und eindeutiger einzuschranken, als
dies auf der Grundlage des Versammlungsgesetzes des Bundes moglich ist. [...]

2. Verfassungsrechtliche Vorgaben fiir die Sicherheitsgewahrleistung: Zentrale Be-
deutung fiir die Sicherheitsgewahrleistung besitzt in Sachsen die Landesverfas-

877 Befragung Prof. Dr. Christoph Gusy, 02.07.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-5 A, S. 4.
878 Befragung Prof. Dr. Heinrich Amadeus Wolff, 02.07.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-5 A, S.
16.
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sung, vor allem in der Auslegung durch den Sachsischen Verfassungsgerichtshof.
Die Landesverfassung sieht bekanntlich in Art. 83 Abs. 3 Satz 1 Landesverfassung
das Verbot eines Geheimdienstes — nicht Nachrichtendienstes, sondern eines Ge-
heimdienstes - mit polizeilichen Mitteln, in Satz 2 die Kontrollgarantie der G10-
Kommission und in Satz 3 einen Regelungsauftrag vor.“879

Der Norm sei unter anderem ein verfassungsrechtliches Trennungsgebot, eine Eingren-
zung der moglichen Aufgaben eines Geheimdienstes auf ein Minimum an Aufgaben -
namlich nur soweit, wie dies erforderlich ist, um den bundesgesetzlichen Vorgaben fiir
die Errichtung einer Landesverfassungsschutzbehorde zu geniigen - sowie eine mog-
lichst geringfiigige Uberschneidung zwischen Polizei und Geheimdienst zu entneh-
men.880

»3. Die Befugnisse des Landesamtes fiir Verfassungsschutz: Die Befugnisentwick-
lung des Landesamtes fiir Verfassungsschutz ist durch die Eingliederung in den
bundesstaatlichen Verfassungsverbund und das gleichzeitige verfassungsrechtli-
che Bemiihen des Freistaates, den Geheimdienst auf Sparflamme zu halten, ge-
pragt.“ssl

Das Sachsische Verfassungsschutzgesetz liege innerhalb der tiblichen Regelungen und
sei vergleichbar mit den Regelungen der anderen Bundesldander.882

»4. Polizeigesetz: Die Polizeigesetze des Freistaates Sachsen sind in der Zeit von
1999 bis 2011 in verhaltnismaf3ig geringem Umfang gedandert worden. Erst die Re-
form Anfang 2012, die aufderhalb des Berichtszeitpunkts liegt, gestaltet die ver-
deckten Ermittlungsbefugnisse neu, ganz im Sinne der Verfassungsrechtsprechung
deutlich nach vorne verlagert. Auch dies deutet darauf hin, dass das Land Sachsen
bei Sicherheitsbefugnissen eher verhalten vorgeht.“883

Bezogen auf die Gesetzeslage sei, so der sachverstandige Zeuge Wolff weiter, nicht er-
kennbar, dass die Sicherheitsarchitektur im Freistaat Sachsen eine Ausgestaltung habe,
die die Betatigung einer Terrorzelle mit rassistischer Zielsetzung in besonderer Weise
beglinstigt hatte.884

I1.7.2 Schwerpunkte und Priorititensetzung in repressiver, praventiver und zivilgesell-
schaftlicher Sicht

Der Zeuge Hardraht gab an, in seiner Amtszeit als Staatsminister des Innern - 1995 bis
2002 - sei die Auseinandersetzung mit dem Rechtsextremismus ein Schwerpunkt gewe-
sen, der zunachst punktuell und ab 1998 umfassend bearbeitet worden sei.88> Dazu sei
eine ,Doppelstrategie” aus Pravention und Repression praktiziert worden.88¢ Hinsicht-
lich der Strafverfolgung habe darauf geachtet werden miissen, ,nicht das Konto [zu]

879 Ebd,, S. 21.

880 Ebd.

881 Ebd,, S. 22.

882 Ebd.,, S. 23.

883 Ebd.

884 Ebd.

885 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 13.
886 Ebd,, S. 32.
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uberziehen, weil wir dann die Leute erst richtig in die Arme der rechtsextremistischen
Fanger hineintreiben.“887 Von Bedeutung seien neben der bereits bestehenden Soko Rex
die 1997 geschaffenen Mobilen Einsatz- und Fahndungsgruppen (MEFGs) gewesen.888
Der Schwerpunkt habe auf gezielten Praventionsmafinahmen gelegen, in das bis zu 400
Beamte eingebunden gewesen seien:88°

»Zeuge Klaus Hardraht: [...] Wir haben immer wieder tiberlegt, wie wir den - sagen
wir einmal - wirtschaftlichen Boden, aus dem heraus viele Jugendliche damals in
diese rechtsextremistische Szene gelangt sind, so aufbereiten, dass man auch von
daher die Pravention ansetzt, also Lehrlingsstellen, Verminderung Jugendarbeits-
losigkeit - all diese Dinge. Ich sage noch einmal wie ganz am Anfang: Wenn Sie die
Charakterisierung von solchen, die gerade so im Riiberschwimmen in rechtsex-
tremistische Gruppen sind, sehen: Das sind keine Gewalttater. Von der Grundver-
anlagung sind das keine Gewalttater. Das sind Mitlaufer. Das sind im Grunde - ich
ubertreibe jetzt bestimmt nicht, aber etwa zur Halfte, wenn nicht sogar einen Tick
mehr - - Das ist die libereinstimmende Wiedergabe der Berichte der Polizeibeam-
ten gewesen, die mit denen gesprochen haben, in zivil oder ich weif nicht, was.
Das sind im Grunde alleingelassene, ein bisschen haltlose, rumhiangende junge
Leute. Darum waren die auch bereit, wenn die an ihrem Tisch an der Tankstelle
ihre Bierdosen knackten, wie das so schon hief3, denen zu sagen: Kommt doch mal
mit. Wir haben einen Verein und mach‘ doch mal. Da machen wir auch Lagerfeuer.
Da kann man in die Szene schauen.“890

Eine Evaluation der damaligen Praventionsprogramme habe nicht stattgefunden, auch
keine wissenschaftliche Begleitung ihrer Umsetzung; vielmehr habe als messbare Grofie
die Zahl von Straftaten und deren Verringerung im Vordergrund gestanden.821 Diese
Zielsetzung sei konsequent auch dahingehend verfolgt worden, Gruppierungen wie die
»Skinheads Sachsische Schweiz“ (SSS) zu verbieten8°2 und ein Parteiverbotsverfahren
gegen die NPD zu unterstiitzen.8%3 Der Zeuge und Staatsminister des Innern Markus Ul-
big sagte, dass ab November 2011 eine ,deutlich hartere Gangart gegentiber Rechtsex-
tremisten“ beschritten werde, die sich auch in der Vorbereitung eines neuerlichen Ver-
botsantrages gegen die NPD wiederspiegle;8%4 dabei komme dem Bezug zum NSU keine
mafigebliche Rolle zu.8%> Erforderlich zur Bekdmpfung des Rechtsextremismus sei ein
»ganzheitlicher Ansatz aus repressiven und praventiven Mafdnahmen“ - dies umfasse die
Forderung von Akteuren der Zivilgesellschaft, insbesondere des Landesprogramms
,Weltoffenes Sachsen fiir Demokratie und Toleranz"“. 896

Die Sachverstdandige Zeugin Grit Hanneforth merkte an, dass zivilgesellschaftliche Ak-
teure in ihrer Anfangsphase zundchst wenig Unterstiitzung erfahren hatten und mit-
unter als ,Nestbeschmutzer” tituliert worden seien.87 Die Ausgangssituation um das
Jahr 2000 sei auch von behordlichen Fehleinschatzungen hinsichtlich des Erstarkens des

887 Ebd.,, S. 42.

888 Ebd.,, S. 3.

889 Ebd.,, S. 4.

890 Ebd.,, S. 42.

891 Ebd,, S. 34.

892 Ebd,, S. 55.

893 Ebd,, S. 47.

894 Befragung Markus Ulbig, 07.05.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-18 A, S. 6.
895 Ebd,, S. 60.

896 Ebd,, S. 13.

897 Befragung Grit Hanneforth, 02.07.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-5 A, S. 13.
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Neonazismus im Freistaat Sachsen und von mangelnder Empathie fiir Betroffene rechter
Gewalt gepragt gewesen. Eine wesentliche Verschiebung der 6ffentlichen Wahrnehmung
habe sich erst infolge der Landtagswahl 2004 ergeben.8?8 Indes bestehe das Problem
fort, dass in der behordlichen Beobachtungspraxis gegeniiber der extremen Rechten
deren soziokulturelles Umfeld sowie gesellschaftliche Rahmenbedingungen zu wenig
beachtet wiirden. Dies flihre auch dazu, dass die Verbreitung von Rassismus und Men-
schenfeindlichkeit zu wenig wahrgenommen werde.8%°

,SV. Zeugin Grit Hanneforth: [...] Es gibt drei Punkte systemischen Versagens. Zum
einen ist es der falsche Beobachtungsgegenstand. Es geht nicht um die Nazis. Das
ist die Spitze des Eisbergs. Es geht um die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen:
Wie viel Rassismus und Menschenverachtung lasst diese Gesellschaft unwider-
sprochen zu - oder wie wichtig ist uns die Wahrung der Menschenrechte?

Zum anderen sind die staatlichen Methoden der Beobachtung und Analyse mit
Blick auf meine zivilgesellschaftliche Perspektive, die ich hier beschreibe, unzurei-
chend. Nur beobachten und dann behdrdenintern nicht ausreichend kommunizie-
ren ist zu wenig, aber es fehlt auch vor allem an qualitativen Gesellschaftsanalysen
in Sachsen, wie Heitmeyer und Brahler und Decker sie fiir Deutschland erstellt ha-
ben.

Drittens wird dieses systemische Versagen unterstiitzt durch die Pseudotheorie
des Extremismus, die in Sachsen ihre ideengeschichtliche Heimat hat und - obwohl
sie als Theorie daherkommt - in erster Linie ein ordnungspolitisches Strukturele-
ment ist und als Disziplinierungsmittel fiir unerwiinschte Kritik und politische
Meinung in der Praxis wirbt. Der allein ordnungspolitisch zentrierte Blick lasst
Ausgrenzung, Wegschauen, Verschweigen, Aussitzen, Abwenden, Abtauchen und
Schuldverschiebung zu. Behordliche Energie flief3t so in die Abwehr und Unter-
driickung von Problemlagen, auch in die Strafverfolgung, nicht in die Pravention.
Hier muss Zivilgesellschaft mit ihren Analysen und Beschreibungen gehort und
ernstgenommen werden. Passiert das nicht, hat das eklatante Folgen fiir das politi-
sche Klima und die Sicherheitsarchitektur in einer Gemeinde oder Kommune.“

Mithin miisse es darum gehen, die Auspragung von Anerkennungsstrukturen fiir men-
schenfeindliche Einstellungen zu unterbinden. Insofern sei es fiir eine funktionierende
Sicherheitsstruktur notig, zivilgesellschaftliches Handeln zu fordern.?00

[1.7.3 Aufbauorganisatorische Schwerpunktsetzungen im Bereich der Polizei und des
Landeskriminalamtes bis 2011 - Entwicklung der Soko Rex

Die Bearbeitung politisch motivierter Kriminalitat gehort zum Aufgabenspektrum der
Dezernate 5 (vormals auch als Kommissariate bezeichnet) - ,Staatsschutz” - bei den
einzelnen Polizeidirektionen, ohne dass hier eine durchgangige Trennung der Zustandig-
keit in einzelnen PMK-Bereichen besteht.?01 Die Einrichtung dieser Schwerpunkt-
Dezernate Staatsschutz wurde am 1. Juni 1993 beauftragt.?92 Analog existiert im Landes-

898 Ebd.

899 Ebd.,, S. 14.

900 Ebd.,, S. 15.

901 KIAnfr, Drs. 5/7488, S. 2.
90z KIAnfr, Drs. 5/13476, S. 2.
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kriminalamt Sachsen seit Anbeginn im Jahr 1991903 eine Abteilung 5 - ,Extremis-
mus/Terrorismus“ -, wobei hier eine weitere Untergliederung durch Dezernate erfolgt,
die grob der Differenzierung der PMK-Bereiche entspricht.?04 Die bis 2005 als Mittelbe-
horden existierenden Polizeiprasidien verfiigten nicht tiber eigene Staatsschutzdezerna-
te, indes haben dortige Abteilungen des Polizeivollzugsdienstes (PVD) auch koordinati-
ve Aufgaben mit Staatsschutz-Bezug wahrgenommen.?05 Dariiber hinaus sind Staats-
schutz-Dezernate bei der Staatsanwaltschaft Dresden formlich eingerichtet, wobei auch
bei den Staatsanwaltschaften Bautzen, Chemnitz, Gorlitz, Leipzig und Zwickau durch
einzelne Staatsanwaélte schwerpunktmafiig entsprechende Straftaten verfolgt werden.?06

Im Freistaat Sachsen waren im Jahr 2011 im Bereich des Staatsschutzes der Polizeidi-
rektionen und des LKA fiir die Phanomenbereiche der PMK-rechts und der PMK-links
141 Polizeibeamte und sechs Beschaftigte befasst.?07 Im Bereich der Polizei wurden fak-
tisch seit Bestehen des Freistaates Sachsen weitere Mafnahmen veranlasst, die insbe-
sondere der Bekdmpfung von Erscheinungen im Phanomenbereich der PMK-rechts die-
nen sollten:

J Mit einer Kabinettsvorlage des SMI vom 26. April 1991 wurde mit dem Aufbau des
LKA Sachsen auch die sofortige Einrichtung eines Dezernates fiir die Bekampfung
rechtsextremer Straftaten vorgesehen.?%8 Auf Grundlage einer daraufhin im Auf-
baustab des Landeskriminalamts Sachsen gefertigten Ermittlungskonzeption zur
Bekdmpfung des Rechtsextremismus entstand die Sonderkommission zur Be-
kdmpfung des Rechtsextremismus - Soko Rex -, die zum 1. Juli 1991 ihre Arbeit
aufnahm.?09

o Seit 1. August 1997 setzt die sidchsische Polizei drei Mobile Einsatz- und Fahn-
dungsgruppen (MEFG) ein. Ihr Schwerpunkt ist u.a. die praventive Bekampfung
der PMK-rechts.?10 Die MEFGs standen zundchst in den damaligen Regierungspra-
sidien unter Leitung des LKA Sachsen. Zum 15. Januar 1998 wurde die Zustandig-
keit auf die damaligen Polizeiprasidien Dresden, Leipzig und Chemnitz iibertra-
gen.”11 Es erfolgte eine sukzessive Fortschreibung des Einsatzkonzeptes der
MEFGs.%12

o Im Marz 2008 wurde die Einrichtung eines Mobilen Einsatzkommandos Staats-
schutz (MEK-ST) beim LKA beauftragt. Die auch als ,Staatsschutz-MEK" bezeichne-
te Organisationseinheit war vormals als ,Verdeckte Fahndung“ beim LKA angesie-
delt.?13

Besondere Bedeutung, auch aufgrund offentlicher Aufmerksamkeit, kam der Soko Rex
zu. Der Zeuge Bernd Merbitz - 1991 bis 1998 Leiter der Abteilung 5 im LKA Sachsen

903 Ebd.

904 Ebd.

905 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 42.
906 KIAnfr, Drs. 5/10319, S. 1.

907 KlAnfr, Drs. 5/7488, S. 2. - Eine Trennung nach Zustandigkeit fiir PMK-rechts und PMK-links ist in den PDen nicht
umgesetzt, insofern ist keine genauere Angabe moglich.

908 KIAnfr, Drs. 5/10992, S. 2.

909 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 36, 3.
910 KIAnfr, Drs. 5/10573, S. 2.

911 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 6.

912 KIAnfr, Drs. 5/13476, S. 4.

913 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 33.
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sowie verantwortlich fiir die Soko Rex - fiihrte zur allgemeinen Zielsetzung dieser Son-
derkommission aus:

Zeuge Bernd Merbitz: Rechtsextremismus in unterschiedlichsten Formen und die
durch Rechtsextremisten begangenen Straftaten bilden seit 20 Jahren einen
Schwerpunkt im Freistaat Sachsen. Ob man es nun wahrhaben will oder nicht: Es
ist so. [...]

Ziel der SOKO Rex war es, die Beurteilung der tatsdchlichen Gefahr durch den
Rechtsextremismus Radelsfiihrer zu isolieren, Verfolgungsdruck zu erzeugen, den
Rechtsextremismus auszutrocknen. An diesen Zielen hat sich bis zum heutigen
Zeitpunkt nichts geandert.“914

Anfang der 1990er Jahre hatten Aufsehen erregende, schwere rechtsextremistische
Straf- und Gewalttaten im 6ffentlichen Raum eine Ohnmacht der Strafverfolgungsbehor-
den vermuten lassen.?1> Mit der Soko Rex sei es durchaus gelungen, Gewalttaten zuriick-
zudrangen. Die Soko Rex habe seit ihrem Bestehen mit einer Aufklarungsquote von etwa
80916 bis 90917 Prozent mehr als 2200 Fallkomplexe bearbeitet, mehr als 6400 Tatver-
dachtige ermittelt, mehr als 2000 Durchsuchungen durchgefiihrt und knapp 500 Haftbe-
fehle vollstreckt. Die Soko Rex war aufgeteilt in einen Zentralen Ermittlungsabschnitt in
Dresden und weiter disloziert in drei regionale Ermittlungsabschnitte (REA) in Bautzen,
Chemnitz und Leipzig, wobei bedarfsmafiig weitere Ermittlungsabschnitte bestanden.?18
Die REAe waren zeitweilig bei den Polizeiprasidien angesiedelt, diesen aber nicht unter-
stellt.

Der Zeuge Wagner - von Anfang des Jahres 2000 bis Mitte des Jahres 2002 Leiter des
REA Chemnitz der Soko Rex - gab an, die REA-Leiter seien auf Abordnungsbasis fiir je-
weils zwei Jahre eingesetzt gewesen und danach ausgewechselt worden.?1° Zur damali-
gen Zusammenarbeit innerhalb der Soko Rex gab der Zeuge weiter an:

»Sabine Friedel, SPD: [...] Kénnen Sie mir einmal beschreiben, wie die Zusammen-
arbeit der einzelnen Kollegen in der SoKo ,Rex” funktioniert hat? Ich verstehe das
so, Sie sind alle mit verschiedenen Ermittlungsverfahren betraut. Wie intensiv ist
der Austausch zwischen den einzelnen Kollegen?

Zeuge Frank Wagner: Innerhalb der Soko , Rex?“
Sabine Friedel, SPD: Ja.

Zeuge Frank Wagner: Jetzt kann ich natiirlich hauptsachlich - - Zu dem damaligen
Zeitpunkt -

Sabine Friedel, SPD: Genau.

Zeuge Frank Wagner: - war es so, dass jeder letzten Endes seine Ermittlungsver-
fahren hatte, und wenn aus den Ermittlungsverfahren kein Hinweis auf ein ande-

914 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 3f.

915 Ebd,, S. 4.

916 Ebd.,, S. 50.

917 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 4.
918 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 14.

919 Befragung Frank Wagner, 20.01.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-31 A (3), S. 10.
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res Ermittlungsverfahren, das ein Kollege hatte, kam, wurden die abgearbeitet.
Aber der grof3e Austausch fand da speziell nicht statt.“920

Im Zeitverlauf variierte die Personalausstattung der Soko Rex stark: Zum Zeitpunkt der
Einrichtung des Dezernates 512 im Landeskriminalamt Sachsen lag die Sollstarke bei
zehn Beamten, im Jahr darauf ist sie bereits auf 30 erhoht worden.?21 Die weitere Perso-
nalentwicklung bis einschliefdlich 2002 ist offenbar nicht dokumentiert.?22 Nach Anga-
ben des Zeugen Merbitz war die Zahl der Beamten bis zum Jahr 1998 auf bis zu 50
Beamte gestiegen.?23 Im Jahr 2003 lag die Zahl noch bei 35 und sank bis 2007/08 auf
nur noch 15 bis 18 Beamte ab; bis zum Jahr 2011 ist die Zahl dann wieder auf zuletzt 38
angewachsen.??* Der Zeuge und friithere Staatsminister des Innern, Klaus Hardraht, sag-
te, dass sich Personalreduzierungen in diesem Bereich ab vermutlich Ende der 1990er
Jahre auch dadurch ergeben hatten, dass gut ausgebildetes Personal abgezogen werden
musste, um leitende Positionen in anderen Bereichen der Polizei mit qualifiziertem Per-
sonal besetzen zu kénnen, bis die Ausbildung weiteren Personals abgeschlossen war.
Dabei raumte er auch erhebliche Qualitatsprobleme im Bereich der MEFGs ein.925

Der Zeuge Merbitz merkte zudem an, dass sich der Charakter der MEFGs im zeitlichen
Ablauf verandert habe. Urspriinglich eingefiihrt, um Kontrollen an Schwerpunkten des
Rechtsextremismus durchzufiihren, sei der Charakter der MEFGs mit der Ubertragung
der Polizeiprasidien auf die Polizeidirektionen Chemnitz, Leipzig und Dresden auf ver-
schiedene Formen der Kriminalitdt, namentlich der Jugendkriminalitdt und der Stra-
Renkriminalitit, erweitert worden.%26

Weiter gab der Zeuge Merbitz an, er sei in den 1990er Jahren bei seinen Versuchen, den
Rechtsextremismus in Sachsen 6ffentlich zu thematisieren, eingeschrankt worden:

»Zeuge Bend Merbitz: [...] Ich sage es auch hier in aller Deutlichkeit: Das gehort
auch zur Wahrheit mit dazu. Ich hatte als damaliger Leiter der Abteilung Staats-
schutz und Leiter der SOKO Rex hatte ich eine Einladung in den Innenausschuss
des Bundestages, um iiber die Bekampfung, diese wirklich in der Bundesrepublik
Deutschland einzigartige, wie wir es angegangen sind, Bekdmpfung des Rechtsex-
tremismus zu referieren. Ich durfte diesen Termin nicht wahrnehmen. Warum?
Das darf man mich nicht fragen.“927

Der Zeuge Merbitz sagte weiter, der damalige Inspekteur der Polizei habe ihm mitgeteilt,
dass er diese Einladung des Innenausschusses des Deutschen Bundestages nicht wahr-
nehmen solle.?28 Der Zeuge Hardraht gab an, sich nicht an einen solchen Vorgang erin-
nern zu kénnen.%29

920 Ebd.,, S. 10.

921 KlAnfr, Drs. 5/10992, S. 2.

922 Ebd.

923 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 28.
924 KlAnfr, Drs. 5/7639, S. 5 (Anlage 1 zu Frage 1).

925 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 44.
926 Befragung Bernd Merbit, 05.11.2012, bestéatigtes stenografisches Protokoll Apr 5/15-11 A, S. 15.
927 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 25.
928 Ebd.,, S. 27.

929 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 18.
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Ende 2012 ist die Soko Rex im neu geschaffenen Operativen Abwehrzentrum (0AZ) mit
finf Ermittlungsabschnitten aufgegangen, wobei das OAZ auch die MEFGs und das MEK-
ST fiihrt.

[1.7.4 Informanten und Vertrauenspersonen (VP) der Polizei

(a) Verzicht auf die Nutzung von VP im Bereich des Staatsschutzes

Die Zeugen Jehle?30, Pahlich?31, Merbitz?32, Pester?33 und Kliem?34 sagten iiberein-
stimmend aus, dass durch die Polizei und das LKA im Freistaat Sachsen im Bereich
der politisch motivierten Kriminalitat keine VPs gefiihrt wurden und werden. Der
Zeuge Pahlich prazisierte, man durfe nicht in diesem Bereich mit VPs arbeiten?35,
wahrend der Zeuge Kliem sagte, dies sei lediglich ,nicht erwiinscht”.?36 Die Zeugen
Jehle?37 und Merbitz?38 gaben dartiber hinaus an, dass in diesem Phanomenbereich
auch keine Verdeckten Ermittler (VE) zum Einsatz kdmen. Weiter erkldrten die
Zeugen Jehle?3% und Pahlich®49, es wiirden durch den Staatsschutz in Sachsen auch
keine VP in anderen Phdnomenbereichen gefiihrt. Gleichwohl sei es moglich, dass
VP und VE, die man in anderen Phanomenbereichen einsetze, staatsschutzrelevan-
te Erkenntnisse erlangten und diese auch dem Staatsschutz bekannt wiirden.%4!
Ferner wurden in der Vergangenheit durch die Staatsschutzdezernate bei den
Polizeidirektionen und beim LKA Sachsen Informationen von VPs anderer Polizei-
dienststellen des Bundes oder anderer Bundeslander genutzt, 42 wofiir auch Geld
aufgewendet wurde.?*3 Der Zeuge Merbitz?44 gab an, von dem hiesigen Verzicht auf
die Nutzung eigener VP sei die Moglichkeit einer staatsanwaltschaftlichen Zusiche-
rung der Vertraulichkeit gegeniliber Zeugen unberiihrt.

Zur Begriindung und Normierung der Nichtnutzung von VPs im Bereich des
Staatsschutzes in Sachsen machten die Zeugen unterschiedliche Angaben:

° Die Zeugen Merbitz und Jehle erklarten, es existiere ein Erlass.?4>

J Der Zeuge Pahlich gab an, es handle sich um eine ministerielle Festlegung.246

o Der Zeuge Kafferlein erlduterte, es habe sich um eine Festlegung des friiheren
Prasidenten des LKA Sachsen, Peter Raisch, gehandelt.?47

930 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 40.

931 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2),S. 7.

932 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 36, 73.
933 Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 4.

934 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 17.

935 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 30.

936 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 17.

937 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 60.

938 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 36.

939 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 60.

940 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2),S. 7.

941 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 60.

942 Befragung Klaus Kafferlein, 23.10.2013; bestétigtes stenografisches Protkokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 17.
943 KlAnfr, Drs. 5/11906, S. 3.

944 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 73.

945 Ebd.,, S. 63. - Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 8.
946 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2),S. 7.

947 Befragung Klaus Kéfferlein, 23.10.2013; bestatigtes stenografisches Protkokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 16.
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o Der Zeuge Pester gab an, es habe Diskussionen gegeben, aufgrund derer die
Meinung entstanden sei, Rechtsgrundlagen, die den Einsatz von VP ermogli-
chen wiirden, nicht anzuwenden.%48

Nach Angabe des Staatsministeriums des Innern werde auf den VP-Einsatz ver-
zichtet, um Uberschneidungen mit der Arbeit des Landesamtes fiir Verfassungs-
schutz vorzubeugen.?#? Auf Nachfrage sagte der Zeuge Ulbig, er kenne gleichwohl
kein Dokument im Sinne eines Erlasses oder dergleichen, das den VP-Einsatz im
Bereich des Staatsschutzes reguliere bzw. restringiere.>? Auch ist dem Untersu-
chungsausschuss keine andere Grundlage bekannt geworden, aus der sich eine tat-
sachliche Untersagung der VP-Nutzung im Bereich des Staatsschutzes ergeben
wirde. Insofern ergibt sich weder eine Einschrankung der RiStBV, Anlage D, be-
zlglich der Nutzung von Informanten und VP im Rahmen der Strafverfolgung,
noch eine diesbeziiglich restriktive Auslegung des § 39 Abs. 2 Satz 3 des Sachsi-
schen Polizeigesetzes (SachsPolG).

Auch aus einer dem Untersuchungsausschuss vorliegenden Verwaltungsvorschrift
yInformanten und Vertrauenspersonen“ (VwV Informanten und VP)?%1, die ergan-
zende Bestimmungen zur RiStBV enthalt, erschliefdt sich eine solche Einschran-
kung nicht. Ein gemeinsamer Entwurf des SMI und SM] der VwV ,Informanten und
VP liegt seit spatestens 27. August 1996 vor?52, welche nach damaliger Weisung
des Landespolizeiprasidiums als Orientierung und Arbeitsgrundlage diente.?>3 Die
VwV trat am 15. Juni 2006 in Kraft?54. Sie ist zuletzt am 15. September 2009 gean-
dert worden?>> Ein ausdriicklicher Ausschluss des Einsatzes von VP im Phéno-
menbereich der PMK enthélt die geltende VwV nicht. Die geltende Fassung der
Verwaltungsvorschrift ist sogar weniger restriktiv als der urspriingliche Entwurf:
In den dort enthaltenen Fiihrungsgrundsatzen war die Aushandigung von Tarn-
papieren noch ausdriicklich untersagt. Bestandteil der Belehrung der VP war die
Aufforderung, Straftaten nach Méglichkeit zu verhindern; beide Punkte sind nicht
mehr in der ab 2006 geltenden Fassung enthalten.

(b)  Zur Inanspruchnahme von Informanten und deren Abgrenzbarkeit von VP

Wihrend die Zeugen Jehle?56 und Pahlich?57 erklarten, das LKA Sachsen nutze im
Staatsschutzbereich weder VP noch Informanten, hat der Zeuge Merbitz einge-
rdumt, dass es durchaus zu einer Inanspruchnahme von Informanten komme:

,Kerstin Kéditz, DIE LINKE: [...] Es wird immer wieder betont, dass bei poli-
tisch motivierter Kriminalitdt nicht mit sogenannten V-Leuten gearbeitet

948 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 11.

949 KlAnfr, Drs. 5/11906, S. 3.

950 Befragung Markus Ulbig, 07.05.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-18 A, S. 46.

951 VwV Informanten und VP, ADS 410.

952 Ebd., Bl. 45-67.

953 Fernschreiben: Vorlaufige Verfahrensweise iiber Einsatz und Fithrung VE, zur Inanspruchnahme von Informanten
und zum Einsatz und Fithrung von VP, SM], Abt. 3, LPP, Dr. G., 02.06.1997; ADS 410, Bl. 44.

954 Anschreiben: Verwaltungsvorschrift zur Inanspruchnahme von Informanten und Fiihrung von VP durch den Poli-
zeivollzugsdienst vom 6. Juni 2006; SM], Detlef L., 0.06.2006; ADS 410, Bl. 24.

955 VwV Informanten und VP; Fortschreibung, SMI, Detlef L., 14.09.2006; ADS 410, Bl. 1.

956 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 14.

957 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 30.
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wird. Zwei Fragen in diesem Zusammenhang: Welche Kategorien von Infor-
mationsquellen gibt es in diesem Bereich tiberhaupt? Denn ich musste mitt-
lerweile auch den Begriff "Selbstanbieter” zur Kenntnis nehmen, was man
mit Sicherheit wiederum nicht unter "V-Mann" fiihrt. Darum die beiden Fra-
gen: Welche Kategorien gibt es dort fiir Sie, und auf welche Kategorien be-
zieht sich diese Aussage: Damit arbeiten wir nicht bei Staatsschutzdelikten?

Zeuge Bernd Merbitz: Der Selbstanbieter fallt bei uns auch unter die Katego-
rie Informant. Der will uns etwas sagen, er drangt sich formlich auf und sagt:
Alles, was ich in den verschiedenen Phanomenbereichen weifd, mochte ich
jetzt der Polizei preisgeben. Ich will einfach, dass Schluss ist mit der Sache.
[...] Es ist aber auch méglich, dass durch eine Staatsanwaltschaft, durch Er-
mittlungszwéange einer Person, um sie nicht bekannt zu machen, im Ermitt-
lungsverfahren Vertraulichkeit zugesichert wird. Das ist aber etwas anderes,
als wenn sie im Dienste der Polizei arbeiten wiirde. Das haben wir im poli-
tisch motivierten Bereich nicht.

Kerstin Koditz, DIE LINKE: Aber Selbstanbieter?

Zeuge Bernd Merbitz: Weil die kommen.

Kerstin Koditz, DIE LINKE: Mit denen arbeiten Sie auch?

Zeuge Bernd Merbitz: Ja, aber es ist Aufgabe der Polizei, sich der Sorgen und
Note der Leute anzunehmen, und wir haben da immer ein offenes Ohr; und
dahinter kann sich tatsachlich manchmal auch nach dem Legalitatsprinzip
nach § 163 eine Anzeige verbergen. Wir suchen die nicht auf. Die kommen
und geben uns Informationen, und es werden immer mehr.“958

Hier ist allerdings darauf hinzuweisen, dass die einschlagige Anlage D der RiStBV
sowie die VwV Informanten und VP die Kategorie des Selbstanbieters nicht kennen
und diesen Begriff auch nicht sinngemaf$ dafiir heranziehen, um Informanten und
VP begrifflich zu differenzieren. Das SMI stiitzt sich fiir diese Differenzierung expli-
zit auf die Anlage D der RiStBV:

JInformant ist eine Person, die im Einzelfall bereit ist, gegen Zusicherung der
Vertraulichkeit der Strafverfolgungsbehorde Informationen zu geben.

Vertrauensperson ist eine Person, die, ohne einer Strafverfolgungsbehorde
anzugehoren, bereit ist, diese bei der Aufklarung von Straftaten auf langere
Zeit vertraulich zu unterstiitzen, und deren Identitit grundsatzlich geheim
gehalten wird.“959

Der Zeuge Kliem, Leiter des Dezernats Staatsschutz der PD Chemnitz, rdumte ein,
dass sein Dezernat in der Vergangenheit in einem einzigen Fall - die Kamerad-
schaft ,Sturm 34“ - mit einem Informanten gearbeitet habe.?®0 Der Zeuge bezeich-
nete diese Person als ,,Ausnahmefall®, fiir dessen Zuordnung als Informant im tbri-
gen eine Rolle gespielt habe, dass die Person ,von sich aus gekommen“ und aus
eigenem Antrieb Wissen preisgegeben habe, aber nicht etwa gezielt angeworben
worden sei.?®1 Bei dieser Darstellung blieb der Zeuge auch nach Vorhalt eines

958 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 73.

959 KlAnfr, Drs. 5/11906, S. 2.

960 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 17.

961 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 16, 28.
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Schreibens des Landespolizeiprasidenten an das Landgericht Dresden vom 5. Mai
2008, nachdem das Gericht im Hinblick auf ein Strafverfahren wegen Bildung einer
kriminellen Vereinigung bei der PD Chemnitz um Vorlage der zur Person gehoren-
den ,VP-Akte“ ersucht hatte2, womit die Inanspruchnahme einer VP insinuiert
war. Der Zeuge Kliem sagte hierzu, die Bezeichnung sei falsch gewahlt worden, tat-
sachlich habe es sich um eine ,Informanten-Akte“ gehandelt.?¢3

Aus dem Schriftsatz geht i.U. hervor, dass die Belehrungsniederschrift des Infor-
manten am 16. Marz 2006 erfolgte.?®* Die gesperrte Informanten-Akte sei unter
Beachtung der VwV ,Informanten und VP“ von den Ermittlungsakten zu trennen
und unter Verschluss zu halten.?6> Beachtlich ist hier, dass die ausdriicklich er-
wahnte VwV Informanten und VP zum Zeitpunkt der Belehrungsniederschrift
nicht einmal in Kraft war. Das war erst knapp drei Monate spater der Fall.

II.7.5 Rezeption der Radikalisierung der extremen Rechten und der Gefahr des Rechts-

(a)

terrorismus im Freistaat Sachsen

Ausfiihrungen der sachverstandigen Zeugen

Der sachverstandige Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow hat anhand der Jahresbe-
richte des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen dargestellt, in welcher
Weise die Gefahr des Rechtsterrorismus o6ffentlich thematisiert worden ist:

,SV. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: [...] Wenn man die Darstellung in den
Berichten in den Jahren 1993 bis 1999 verfolgt, so ist zunachst festzustellen,
dass das Landesamt die Umstrukturierung in der Szene und maogliche Radi-
kalisierungen in Richtung einer starkeren Gewaltanwendung benennt, also
offenbar auch einen Kenntnisstand dazu hat. Im Bericht von 1993 ist etwa
davon die Rede, dass - ich zitiere - ,eine Zunahme der organisierten Mili-
tanz“ - Zitatende - drohe.

Auch im Folgejahr - also im nachsten Bericht - wird die Gefahr beschrieben,
dass - Zitat - ,regionale Gruppen militante Aktionen begehen werden®. - Zi-
tatende.

Im Bericht 1995 ist dann erstmals davon die Rede, dass die neonazistische
Szene sich mit - auch das wieder ein Zitat - ,terroristischen Konzeptionen
befasse und entsprechendes Handeln nicht ausgeschlossen werden kann®.

In den Folgejahren wird zwar von Waffen und Gewaltbereitschaft gespro-
chen, gleichzeitig aber konstatiert, dass rechtsterroristische Strukturen nicht
erkennbar seien. Das ist sozusagen diese Phase der 1990er.

In den Berichten nach 2000 verschwindet der Terminus ,Rechtsterrorismus*
wieder. Entsprechende Warnungen, dass sich dort moglicherweise Struktu-

962 Strafverfahren gegen R., M., u.a. wegen Verdachts der Bildung einer kriminellen Vereinigung, Az.: 201 Js 29405/06;
Sperrerklarung geméfs § 96 StPO; SMI, Landespolizeiprasident, Bearb.: L., an LG Dresden, 05.05.2008; ADS 577, Bl. 1-

5

963 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 16, 27.

964 Strafverfahren gegen R., M., u.a. wegen Verdachts der Bildung einer kriminellen Vereinigung, Az.: 201 Js 29405/06;
Sperrerklarung gemaf § 96 StPO; SMI, Landespolizeiprasident, Bearb.: L., an LG Dresden, 05.05.2008; ADS 577, BL. 1.
965 Ebd.,, S. 2.
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ren bilden kénnten, verschwinden. Es muss also fiir diejenigen, die sich an
diesen Berichten orientieren, der Eindruck entstehen, dass es solche Struktu-
ren, auch solche Diskussionen iliber rechtsterroristisches Handeln in der Sze-
ne nicht mehr gibt.“966

Dies erscheine insofern paradox, als eine Materialsammlung des Bundesamtes fiir
Verfassungsschutz aus dem Jahr 2004 existierte, in der sehr wohl Indizien fiir mog-
liche rechtsterroristische Aktionen und Strukturen zusammengetragen wurden.?¢”
In dieser Ausarbeitung - ,Gefahr eines bewaffneten Kampfes deutscher Rechtsex-
tremisten“?%8 — wurde das Trio als Beispielfall ausdriicklich hervorgehoben:

»Rohrbombenfunde in Jena

1997 lagen Anhaltspunkte dafiir vor, dass drei Mitglieder des neonazisti-
schen ,Thiiringer Heimatschutzes‘ (THS) im Raum Jena Rohrbombenanschla-
ge vorbereiteten.

Nach Hinweisen der LfV Thiiringen durchsuchte die Polizei am 26. Januar
1998 in Jena die Wohnobjekte von Uwe Béhnhardt, Uwe Mundlos und Beate
Zschdpe sowie eine von diesen genutzte Garage. In der Garage stellte die
Polizei vier funktionsfahige Rohrbomben sicher. Gegen die drei Tatverdach-
tigen erging Haftbefehl. Die Beschuldigten fliichteten daraufhin.

Im Zeitraum zwischen April 1996 und Dezember 1997 waren im Raum Jena
selbstgefertigte Sprengkorper bzw. Bombenattrappen aufgefunden worden.
In einem der Fille verurteilte das Landgericht Gera Bohnhardt in der Beru-
fungsinstanz am 16. Oktober 1997 zu einer Jugendstrafe von zwei Jahren und
drei Monate, die er noch nicht antreten musste. Bohnhardt hatte im April
1996 zwei Bombenattrappen an einer Autobahnbriicke bei Jena an einem
Puppentorso befestigt, der die Aufschrift ,Jude’ trug. Wahrend des laufenden
Verfahrens gegen Bohnhardt und auch noch nach seiner Verurteilung hatten
sich weitere damit zusammenhdngende Vorfille ereignet. So fanden am 3.
September 1997 zwei Kinder auf dem Theatervorplatz in Jena einen rot an-
gemalten Koffer, auf dem sich zwei Hakenkreuze im weif3en Kreis befanden.
Im Koffer wurde eine Unkonventionelle Spreng- und Brandvorrichtung
(USBV) sichergestellt, die mit ca. zehn Gramm TNT gefiillt, jedoch bereits am
6. Oktober 1996 im Jenaer ,Ernst-Abbe-Stadion‘ sichergestellt worden war.
Am 26. Dezember 1997 wurde auf einem Friedhof in Jena wiederum ein rot
angestrichener, mit zwei Hakenkreuzen versehener Koffer festgestellt.

Es ist zu vermuten, dass die Fliichtigen auch an diesen betreffenden Vorfallen
beteiligt waren. Hinweise dafiir, dass mittels der sichergestellten Rohrbom-
ben konkrete tatsdchliche Anschldge geplant waren liegen nicht vor. Auch
haben sich keine Anhaltspunkte fiir weitere militante Aktivititen der
Fliichtigen ergeben.“96?

Eine solche Thematisierung spiegle sich in den Berichten des LfV Sachsen gerade
nicht wieder, obwohl nicht nur die Annahme eines Untertauchens des Trios in

966 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 7.

967 Ebd.

968 Bundesamt fiir Verfassungsschutz (2004): BfV Spezial Nr. 19 - Rechtsextremismus - Gefahr eines bewaffneten
Kampfes deutscher Rechtsextremisten - Entwicklungen von 1997 bis Mitte 2004. ADS 225 - VS-vertraulich.

969 Ebd., zit. n. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 236.
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Sachsen bestanden habe, sondern auch eine Annahme iiber Kontakte des Trios zur
Sektion Sachsen des ,Blood & Honour“-Netzwerkes, das seinerseits in den Jahres-
berichten teils umfangreich und inklusive militanter Bestrebungen dargestellt
wurde:

,Sv. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: [...] Versucht man jetzt, diese Entwick-
lung von ,Blood & Honour” in Sachsen anhand der Berichte des Landesamtes
fiir Verfassungsschutz nachzuvollziehen, so finden sich fiir den Zeitraum bis
zum Verbot zahlreiche substanzielle Ausfiihrungen zu ,Blood & Honour“. Al-
so im Bericht 1994 ist zum Beispiel davon die Rede, dass es eine zunehmende
Verflechtung innerhalb des rechtsextremen Spektrums gebe und die
Griindung einer gemeinsamen Vereinigung angestrebt wird. Es werden soge-
nannte ,harte Kerne“ in Chemnitz, Zwickau und Meerane ausgemacht. Auch
ist zutreffend von den Kontakten nach England die Rede.

Im Folgejahr wird dann auf die Existenz einer eigenen ,Blood & Honour"-
Sektion in Sachsen verwiesen. Es wird deutlich gemacht, wo die Versandhan-
del sitzen, welche Skin-Zines, also welche Zeitschriften, wenn man das so
nennen will, dort produziert werden. Und in den Berichten 96 bis 98 wird
dann deutlich festgehalten, dass sich - Zitat - ,im Freistaat Sachsen als Kris-
tallisationspunkt insbesondere die ,Blood & Honour“-Bewegung herausbil-
det” - Zitatende. Thren Mitgliedern wird eine gute Vernetzung bescheinigt
bzw. der - Zitat - ,Einfluss auf die hiesige Szene wachst.“ Also man ist sich
sozusagen durchaus bewusst und sieht: Diese Struktur spielt in Sachsen im
Bereich der extremen Rechten des Neonazismus eine wichtige Rolle.

Im Bericht 1998 wird explizit darauf verwiesen, dass die Sektion in Sachsen
zu den bedeutendsten in Deutschland gehore. Es gibt Hinweise auf die Kon-
takte zu ,Combat 18 inklusive Hinweise darauf, dass Anleitungen zum Bau
von Bomben und Sprengstoff bei Hausdurchsuchungen gefunden werden.

Auch hier lasst sich wieder sehen, dass in den Berichten nach 2000 die Be-
richterstattung iiber ,Blood & Honour” bzw. - wenn wir das Label abziehen -
iber die Strukturen, die dahinter stehen, sukzessive zuriickgeht. Stattdessen
wird an verschiedenen Stellen dargestellt, dass die Verbotsmafinahmen aus
dem Jahr 2000 greifen und es sozusagen - - Vielleicht kann man das ein
Amtsnarrativ nennen nach dem Motto: ,Wir haben da erfolgreich interve-
niert, und die positiven Effekte dieses Verbotes kann man jetzt sehen.”970

Nach dem Eindruck des sachverstindigen Zeugen Virchow seien vor dem Hinter-
grund des im September 2000 erfolgten Verbots von ,Blood & Honour” in der
Bundesrepublik Deutschland nicht nur Hinweise auf fortexistierende Strukturen
von B & H weitgehend aus den offentlichen Berichten des LfV Sachsen verschwun-
den, sondern auch Hinweise auf rechtsterroristische Tendenzen, die mithin inner-
halb des B & H-Netzwerks unter dem Label ,,Combat 18 existierten.?’! Zwar gebe
die Art und Weise der o6ffentlichen Bekundungen nicht unbedingt den tatsachli-
chen Kenntnisstand der Sicherheitsbehorden wieder, sei aber auch nicht von die-
sem Kenntnisstand abzuldsen; eher stehe zu vermuten, dass die Annahme einer
nachhaltigen Wirksamkeit von Exekutiv- und Repressivmafinahmen - insbesonde-
re des Verbotes von B & H - auch eine Wirkung nach innen entfalte und die Pro-

970 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 9f.
971 Ebd,, S. 10f.

179



blemwahrnehmung dahingehend beeinflusst habe.?72 Nach Annahme des sachver-
standigen Zeugen sei dadurch womdéglich auch hinsichtlich des Trios der Blick auf
Tatsachen und Zusammenhange verstellt worden:

,Christian Hartmann, CDU: [...] Ware es dem sachsischen Verfassungsschutz
aus Threr Sicht méglich gewesen, mit den ihm vorliegenden Erkenntnissen
und den vorhandenen Informationen das Handeln des NSU zu verhindern
oder die Straftaten, die deutschlandweit passiert sind, zu erkennen bzw. sind
Sie der Auffassung, dass es in anderen Bundesldndern, zum Beispiel
Thiiringen, diese entsprechenden Informationen gegeben hat, um das Han-
deln sozusagen zu verhindern?

Sv. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: Ich wiirde sagen, dass die Chancen be-
standen haben oder dass die Moglichkeit bestanden hat zu erkennen, dass
dort Personen, eine Personengruppe abgetaucht ist, die in ihrem weiteren
Handeln jedenfalls nicht darauf zielt, sich sozusagen zu entradikalisieren
oder wieder in die Legalitdt zuriickzukehren. Es ging darum - und das war
zum damaligen Zeitpunkt verschiedenen Behorden bekannt, also in
Thiiringen wie in Sachsen -, sich zu bewaffnen. Es gab explizit Anfragen in
der Szene, ob eine Waffe geliefert werden kann usw.

Insofern wiirde ich sagen: Ja, wenn tatsachlich erstens die verschiedenen In-
formationen, die bei den verschiedenen Behdrden aufgelaufen sind, die aber
zum damaligen Zeitpunkt nicht zu einem Gesamtbild zusammengefiihrt wur-
den, vorgelegen hatten, glaube ich, ware erstens diese Denkbewegung noch
mal sehr viel starker auf diese Person - man ware da auch langer drangeblie-
ben. Man hitte noch starker, als das in Teilen ja stattgefunden hat - aber
eben in Einzelmafdnahmen - sich dieser Struktur um ,Blood & Honour” zu-
wenden kdnnen. Ob das dann im Ergebnis dazu gefiihrt hatte, dass die gefasst
worden und damit auch die Straftaten verhindert worden waren, bleibt
trotzdem ein Stlick weit im Bereich der Spekulation.“973

Auch der sachverstindige Zeuge Prof. Dr. Uwe Backes gab an, er kdnne sich nicht
erklaren, warum in o6ffentlichen Berichten des LfV Sachsen die Existenz rechtster-
roristischer Bestrebungen mithin ausgeschlossen worden ist:

,SVv. Zeuge Prof. Dr. Uwe Backes: [...] Aber mir ist auch aufgefallen - wie Ihnen
-, dass dann auffallend oft die Bemerkung darin stand: Es gibt keinen Rechts-
terrorismus in der Bundesrepublik. - Ich kann auch nur sagen, dass mir per-
sonlich, wenn ich so etwas gelesen habe, auch immer etwas ungut zumute
war, weil ich dachte: Die miissen da ziemlich sicher sein, wenn sie so etwas
schreiben. Offenbar haben sie die Sache so im Griff, dass man das schreiben
kann. - Man muss sich ziemlich sicher sein, einen solchen Satz , Es gibt keinen
Rechtsterrorismus in der Bundesrepublik” in einen Bericht hineinzuschrei-
ben."974

Gleichwohl gab der sachverstiandige Zeuge Backes zu bedenken, dass — abgesehen
von den Anforderungen des § 129a StGB - eine einheitliche Definition des Begriffs

972 Ebd,, S. 21.
973 Ebd,, S. 23f.
974 Befragung Uwe Backes, 17.09.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 42.
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Terrorismus nicht existiere und ein Mittelweg zwischen der Warnung vor realisti-
schen Gefahren auf der einen und , Alarmismus” auf der anderen Seite schwer aus-
zutarieren sei.%75

(b) Ausfihrungen von Zeugen aus dem Bereich des LfV Sachsen

Der Zeuge Vahrenhold erklarte, dass sich das LfV Sachsen mit der Gefahr des
Rechtsterrorismus auseinandergesetzt habe, auch wenn dies nicht immer aus den
veroffentlichten Berichten hervorgegangen sei:

»Zeuge Olaf Vahrenhold: [...] Das LfV Sachsen hat sich von Beginn seiner Ta-
tigkeit an mit gewaltbereiten Strukturen der rechtsextremistischen Szene be-
fasst. Dabei wurde immer auch die Moglichkeit natiirlich terroristischer
Strukturen in Betracht gezogen, auch wenn dieses sich nicht immer in den
Berichten des LfV niedergeschlagen hat.“976

Zwar habe es in den Jahresberichten des LfV Sachsen nur bis zum Jahr 1998 ein
eigenstiandiges Kapitel zum militanten Rechtsextremismus und Rechtsterrorismus
gegeben, gleichwohl seien dahingehende Tendenzen auch in nachfolgenden Be-
richten thematisiert worden,??’7 die Entwicklung der Gewaltbereitschaft der
rechtsextremistischen Szene sei kontinuierlich ein Berichtsgegenstand gewesen.?78
Tatsachlich habe es bereits in den 1990er Jahren im Freistaat Sachsen Strukturen
von Rechtsextremisten gegeben, von denen die Gefahr schwerer oder sogar terro-
ristischer Straftaten ausgegangen seien; dariiber hinausgehende Anhaltspunkte fiir
die Existenz rechtsterroristischer Gruppierungen hatten aber nicht vorgelegen.7°
Auch nachtraglich seien - bis auf den NSU - dahingehende Anhaltspunkte nicht
bekannt geworden.?80 Da die Gefahr des Rechtsterrorismus - unabhéangig von des-
sen Erwahnung in den Jahresberichten - ,innerhalb des Verfassungsschutzes im-
mer im Blickfeld ist“, waren dahingehende Anhaltspunkte, die eben nicht vorgele-
gen hatten, auch berichtenswert gewesen:81

,Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Also weil es nichts gab, hat man sich dann ir-
gendwann entschieden, auch diesen Satz ,Es gibt nichts.“ ganz wegzulassen?
Habe ich Sie da richtig verstanden?

Zeuge Dr. Olaf Vahrenhold: So kann man es gekiirzt darstellen. Entscheidend
ist eben auch in der Berichterstattung immer, dass wir natiirlich tiber die Ge-
fahren berichten wollen. Und wenn es keine Anhaltspunkte fiir eine bestimm-
te Gefahr gibt, dann ware das gebetsmiihlenartige Wiederholen dieses Satzes
nicht unbedingt sinnvoll.“982

Der Zeuge Vahrenhold gab an, die Auspriagung terroristischer Bestrebungen durch
das Trio sei — aus Grunden, die er nicht kenne - beim LfV Sachsen ,eine der denk-

975 Ebd.

976 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 17.
977 Ebd.,, S. 19f.

978 Ebd.,, S. 21.

979 Ebd,, S. 31.

980 Ebd.,, S. 42.

981 Ebd.,, S. 63f.

982 Ebd.,, S. 64.
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baren Thesen“ gewesen, die sich insofern auch im Wortlaut des G10-Antrages
»lerzett” im Jahr 2000 niedergeschlagen habe (siehe 11.3.3), sich aber nicht weiter
verbreitet und daher offenbar auch nicht verfestigt habe. Auch habe es sich nur um
einen Verdacht, nicht aber um eine Tatsachenfeststellung gehandelt. Im Allgemei-
nen gebe es hohe Schwellen, bevor von Terrorismus gesprochen werden konnte.?83
Nach Angaben des Zeugen Boos sei diese Schwelle jedenfalls im Jahr 2000 tangiert
gewesen:

»Zeuge Reinhard Boos: [...] Der Verfassungsschutz hat die Gefahrlichkeit des
Rechtsextremismus hoch - sehr hoch - eingeschatzt. Er hat ihn im Jahr 2000
sogar an der Schwelle des Rechtsterrorismus gesehen. Er hat aber - wie die
Polizei - nicht erkannt, dass er tatsidchlich zu einem Terrorismus wie dem
des Nationalsozialistischen Untergrundes gefiihrt hat.“84

Der Zeuge Lange erklarte hierzu, es hitten zu seiner Zeit keine Anhaltspunkte vor-
gelegen, dass die Schwelle zum Rechtsterrorismus tliberschritten werde.?8> Dass
das Trio nicht schon aufgrund seiner Entwicklung vor dem Untertauchen als
rechtsterroristisch eingestuft wurde, erkldrte der Zeuge Boos damit, dass eine
Mordabsicht nicht erkennbar gewesen und diese auch durch keine der titig ge-
wordenen Sicherheitsbehdrden angenommen worden sei.?8 Vielmehr habe zur
Beurteilung des Rechtsterrorismus folgende Lesart vorgeherrscht:

»Zeuge Reinhard Boos: [...] Also bei denen selbst hat man es damals nicht er-
kannt. Man ging aber sogar dariiber hinaus und hielt generell einen Rechts-
terrorismus fiir - ja, keinerlei Anhaltspunkte fiir einen Rechtsterrorismus.
Das war damals die Lesart, die es gegeben hat. Hohe Gefahrlichkeit, Einzel-
personen, Kleinstgruppen, auch bis hin zur Tétung von Menschen, aber
Rechtsterrorismus mit seinem logistischen Umfeld, dem Untertauchen, den
falschen Papieren, dem ganzen logistischen Aufwand, den es dahinter gibt
und mit gezielten Mordabsichten, Serientaten usw., das hat damals keiner fiir
moglich gehalten.“987

(c) Ausfihrungen von Zeugen aus dem Bereich des polizeilichen Staatsschutzes

Der Zeuge Pahlich hat angegeben, im Bereich des Staatsschutzes des LKA Sachsen
habe es zu keiner Zeit Hinweise auf rechtsterroristische Tendenzen gegeben:

,Zeuge Peter Pahlich: [...] Wir haben in diesem Zusammenhang als Sicher-
heitsbehorden bei allen terroristischen Organisationen - ob das im Auslan-
derbereich gewesen ist bis dato, ob das aus dem Bereich der sogenannten
politisch motivierten Kriminalitdt links kam -, immer mit der gleichen Vorge-
hensweise zu tun gehabt, ndmlich der sogenannten Propaganda der Tat. Das
heifdt: Die Terroristen haben Straftaten veriibt, haben diese Straftaten beglei-
tet mit Bekennungen - also im Fachjargon Selbstbezichtigungsschreiben -,
haben Positionspapiere veroffentlicht, haben im Grunde genommen diese

983 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 45.
984 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 6.
985 Befragung Volker Lange, 19. April 2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17A (2), S. 10.
986 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 22f.
987 Ebd.,, S. 23.
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ganzen Dinge auch den Medien zugespielt. Das heift, sie haben Offentlichkeit
gesucht, um ihre ideologische Grundhaltung entsprechend zu begriinden.

Das ist in diesem Fall nicht passiert. Das heifdt: Wir hatten - also wir insbe-
sondere, und ich rede jetzt wieder konkret fiir meine Dienststelle, das ist der
polizeiliche Staatsschutz im LKA Sachsen - keinerlei Anhaltspunkte auf ent-
sprechende Aktivitdten in dieser Zeit durch terroristische Gruppierungen.“88

Wohl habe es durch die Polizei bedeutende Funde von Waffen und Sprengstoff bei
Angehorigen der extremen Rechten gegeben; dies impliziere aber noch nicht das
Vorliegen von Terrorismus.?8? Auch andere Behorden, mit denen das LKA Sachsen

dazu

im Austausch stand, sowie bundesweite Gremien, in denen das LKA Sachsen

vertreten war, seien zu keinem anderen Schluss gelangt.??? Indes sei nach Angaben
des Zeugen Merbitz im Verlauf der 1990er Jahre eine erhebliche Radikalisierung
zu beobachten gewesen, was zu einer standigen Bewertung gefiihrt habe, dass die
Entwicklung terroristischer Aktivitaten jedenfalls nicht auszuschliefsen war:

»Zeuge Bernd Merbitz: [...] Der Ausgangspunkt zur damaligen Zeit war das
Entstehen der ,Skinheads Siachsische Schweiz“, die fiir uns eine massivste ex-
tremistische Gruppe auch darstellte [...] Bis heute sind wir noch als Polizei
immer noch prasent mit unseren MEFG, auch in dem Bereich, und es oblag
uns immer, auch zu schauen: Wo entwickelt sich denn in diesen Hirnen von
diesen Rechtsextremisten tatsachlich was? Und das ist ja nun unumstritten,
wenn man in verschiedene Programme hineinschaut: Die Verherrlichung des
Nationalsozialismus, die Beseitigung der freiheitlich-demokratischen Grund-
ordnung. Punkt! Und da ist es unsere Pflicht und Aufgabe zu schauen: Entwi-
ckeln sich anhand dieser Leute, dieser Strukturen terroristische Strukturen?

Wir hatten zum damaligen Zeitpunkt nicht - und das betone ich hier aus-
driicklich - den Ansatz, dass eine terroristische Struktur sich in Sachsen im
Bereich des Rechtsextremismus entwickeln wiirde. Aber: Das bedeutete auch
standig, dass wir stindig Analysen vorgenommen haben von diesen Gruppie-
rungen, von diesen Kameradschaften und sie einer stindigen Bewertung
auch unterzogen haben.

Demzufolge waren es Arbeitsiiberlegungen und Aufgabe, auch der Abteilung
5 oder der damaligen Abteilung Extremismus/ Terrorismus/ Spionagebe-
kdmpfung, sich auf solche Phanomenarten auch einzustellen.

Ubrigens war dieses Thema immer - schon in den Neunzigerjahren - auch
Thema bei der Arbeitsgruppe Staatsschutz auf Bundesebene, wo alle Vertre-
ter der Landeskriminaldmter, der Abteilung Staatsschutz, auch immer anwe-
send waren.“991

988 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 5.

989 Ebd.,, S. 39.
990 Ebd.,, S. 40.

991 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 22f.
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(d) Ausfihrungen von Zeugen aus dem Bereich des SMI

Der Zeuge Hardraht gab an, die Gefahr terroristischer Gewaltanwendung durch
Rechtsextremisten sei Gegenstand von Lagebesprechungen gewesen, an denen die
Abteilung 3 des SMI, die politische Leitung des SMI, der Polizeiprasident und die
Polizeidirektoren, so weit sie betroffen waren, teilgenommen hatten.?2 Erinne-
rungen an Vorgange oder Besprechungen im Zusammenhang mit dem Trio habe er
jedoch nicht.??3 Auch sei es nicht so gewesen, dass es im Verlauf der 1990er Jahre
eine Zunahme des gewalttitigen Rechtsextremismus zu verzeichnen gewesen
sei?%4:

,Sabine Friedel, SPD: [...] Ich verstehe Sie jetzt so: Der Anstieg rechtsextre-
mer Straftaten ist kein tatsachliches, sondern ein statistisches Phanomen ge-
wesen.

Zeuge Klaus Hardraht: Weitgehend, ja.

Sabine Friedel, SPD: Warum haben Sie dann trotzdem nach Ihrer Aussage die
Krafte zur Bekdmpfung von Rechtsextremismus verstarkt, wenn es doch ein
statistisches und gar kein tatsachliches Problem ist?

Zeuge Klaus Hardraht: Weil wir die Bedeutung dieser ganzen Entwicklung
deutlich im Auge hatten.

Sabine Friedel, SPD: Also ist der Stellenwert gestiegen im Laufe der Amtszeit?

Zeuge Klaus Hardraht: Das habe ich nicht verstanden.

Sabine Friedel, SPD: Also ist der Stellenwert des Problems im Laufe Ihrer
Amtszeit gestiegen?

Zeuge Klaus Hardraht: Ja, natiirlich.“995

Dem Zeugen ist weiter ein Dossier ,Entwicklung des Extremismus in Ostdeutsch-
land“ vorgehalten worden, das offenbar durch das Landesamt fiir Verfassungs-
schutz Sachsen mitbearbeitet und am 11. Juni 1998 mit einem Begleitschreiben
des Staatsministers des Innern an einen nicht ndher bestimmbaren Verteilerkreis
gesendet worden ist. Dort hief? es:

,4.5 Rechtsterroristische Ansitze

In Deutschland existiert derzeit keine rechtsterroristische Organisation oder
Bewegung. Dennoch sind bei einigen Personenzusammenschliissen unver-
kennbar rechtsterroristische Ansatze zu erkennen. Beispielhaft seien folgen-
de Gruppierungen erwahnt:

In einem Garagenkomplex dreier fliichtiger Anhdanger des o.g. ,Thiiringer
Heimatschutzes“ (THS) wurden im Januar d. J. u.a. vier Rohrbomben sicher-
gestellt. [...]

Insofern muf3 innerhalb des militanten rechtsextremistischen Spektrums mit
einem Gefdhrdungspotential gerechnet werden, wenn auch derzeit keine An-

992 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 3, 17.
993 Ebd,, S. 8.

994 Ebd,, S. 52.

995 Ebd,, S. 54f.
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satze fiir den Aufbau einer guerilladhnlichen und handlungsfahigen Gruppe
erkennbar sind.“?%¢

Der Zeuge Hardraht gab an, er habe keine Erinnerung an dieses Schreiben.?97

I1.7.6 Strategien des Rechtsterrorismus und deren Rezeption in Sicherheitsbehdrden
des Freistaates Sachsen

(a) Ausfihrungen der sachverstandigen Zeugen

Der sachverstandige Zeuge Fabian Virchow fiihrte aus, dass sich die extreme Rech-
te in Deutschland insbesondere in den 1990er Jahren mit Konzepten und Modellen
einer organisierten terroristischen Gewaltaustiibung beschaftigt habe. Entspre-
chendes Schrifttum, etwa die so genannten ,Turner Diaries“, habe in der Szene
kursiert. Besondere Ausstrahlungskraft habe das darin verankerte Konzept des
Jfuhrerlosen Widerstandes” - kleine, weitgehend abgeschottete, von aufden kaum
zu erkennende Gruppen - entwickelt:%98

»Kerstin Koditz, DIE LINKE: Sie hatten vorhin die Konzepte ,Fiihrerloser Wi-
derstand“, die ,Turner Diaries“ erwdahnt. Wenn man sich damit beschaftigt
und dann wiederum die Taten und das Agieren des NSU danebenlegt, kann
man sehr viele Parallelen ziehen. Sehen Sie denn auch Unterschiede aufder
Gemeinsamkeiten? Sie hatten es vorhin nur kurz angerissen: die Sache mit
den Bekennerschreiben. Denn: Das war bei den Ermittlungen hinterher
schnell zu horen: Na, es gab keine Bekennerschreiben. - Inwiefern geht die
rechte Szene liberhaupt mit Bekennerschreiben um?

Sv. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: Ich fange mal bei dem Zweiten an: Be-
kennerschreiben hat es in der Vergangenheit vereinzelt gegeben, beispiels-
weise beim Anschlag auf die sogenannte Wehrmachtsausstellung in Saar-
briicken. Sie sind aber in der Mehrzahl der Falle nicht existent. Es gibt
manchmal - - Man muss sozusagen einschrankend vielleicht auch sagen, dass
Bekennerschreiben in dem Sinne, wo dann wirklich umfangreich begriindet
wird, wo sozusagen weltanschauliche Elaborate entstehen, wenn Sie so wol-
len, da ohnehin sehr selten sind. Es wird vielleicht eher dann an den Tatorten
eine Parole geschmiert oder ein bestimmtes Symbol, wenn man das sozusa-
gen als Bekenntnis dann begreifen will. Aber Bekennerschreiben sind in der
Tat sehr selten.

Was den ersten Teil Threr Frage angeht, wiirde ich sagen, ist die Parallelitat
zu den, sagen wir mal, Modellen, die dort diskutiert werden, sehr frappie-
rend, also in dem Sinne, dass man sagt: Man wendet sich unter Einsatz von
Waffengewalt gegen Volksfeinde usw. Man konnte, wenn man jetzt diese
Vorstellung des - oder die Modelle, die dort diskutiert werden - des leader-
less resistance als Idealtyp annimmt, dann miisste man sicherlich sagen, dass
es im Vergleich dazu, also im Vergleich zu der Vorstellung, dass da wirklich
eine Drei-Personen-Zelle vollig abgeschottet titig ist, mit Blick auf den NSU

996 SMI: Entwicklung des Extremismus in Ostdeutschland, 11.06.1998; ADS 673, Bl. 10.
997 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 3, 20.
998 Befragung Prof. Dr. Fabian Virchow, 15.06.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-4 A, S. 5.
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sagen, dass es dort eine zahlenmédfliig noch nicht festgestellte Unter-
stiitzerszene gegeben hat, die alles Mogliche bereitgestellt und dazu beige-
tragen hat, sei es Wohnungen, sei es Fahrzeuge, Papiere usw. Also da konnte
man sicherlich sagen: Das ist im Sinne dieser Schriften nicht idealtypisch um-
gesetzt, wenn es um Differenzen geht.“999

Dartuber hinaus sei festzuhalten, dass das Fehlen von Bekennerschreiben nicht be-
deute, dass den Taten keine Botschaften zugrunde lagen oder diese per se nicht
erkannt werden konnten:

,Sv. Zeuge Prof. Dr. Fabian Virchow: [...] Ich wiirde dieses Kriterium der Bot-
schaft auch in diesem Fall gelten lassen, weil nach meiner Wahrnehmung die
Botschaft bei einem Teil der Bevolkerung wahrgenommen wurde, namlich in
den migrantischen Communities. Dort sozusagen ist die Verunsicherung ent-
standen. Dort hat man ja auch dann im Laufe der Zeit und friither und explizi-
ter als anderswo die Vermutung gedufiert, dass es sich moglicherweise um
rassistisch motivierte Taten handeln kdénnte. Insofern wiirde ich sagen: Die
Botschaft, die sozusagen uns, die wir Aufienstehende sind, dann durch dieses
Video vermittelt worden ist, ist - wenn auch nicht in dieser Drastik selbstver-
stindlich - bei den realen, wenn wir die tatsdchlichen Toten nehmen, aber
auch bei den potenziellen Opfern schon vorher angekommen. Vielleicht ha-
ben wir das, weil wir da nicht zugehéren, nicht so zur Kenntnis genommen.
Das kann man vielleicht auch selbstkritisch feststellen.“1000

Die sachverstiandige Zeugin Andrea Ropke erlauterte, dass insbesondere die Stra-

tegie

des ,fiihrerlosen Widerstandes” innerhalb des , Blood & Honour“-Netzwerkes

starken Widerhall gefunden hatte; auch hatten sich sachsische B & H-Mitglieder an
»,Combat 18“ d.h. dem militanten Arm der B & H-Mutterorganisation in Grof3bri-
tannien orientiert und dorthin tatsachlich Kontakte gepflegt.1001 Die in solchen
Konzepten propagierte Bildung von Kleinstzellen, die ,burgerliche Tarnung bis
hin zum Doppelleben, die ,Feindbeobachtung”, d.h. auch das Ausspahen von An-
griffszielen, sowie die Schaffung von Riickzugsorten sei durch den NSU tatsachlich

prakt

iziert worden.1002

,SV. Zeugin Andrea Ropke: [...] Ich wiirde es so interpretieren, dass der NSU
sich tatsachlich im Rassenkrieg sah. Sie haben bewusst nach Strategien der
Szene gehandelt. Unter anderem kann man das zusammenfassen auf den na-
tionalen Partisanenkampf. Das heifdt, sie haben sich nicht mehr als Parteisol-
daten gesehen, die konform einer Parteidoktrin handeln sollten, sondern sie
sah sich als Einzelkdmpfer, als Partisanen, die fiir die weifde Vorherrschaft in
der Welt gegen den sogenannten Volkstod der weifden Rasse handeln woll-
ten. Sie wollten mehr tun als reden, als pladieren. Sie haben betont: Es ist Zeit
fiir Taten.“1003

Dies bestatigte um Grundsatz auch der sachverstandige Zeuge Prof. Dr. Uwe Ba-

ckes:

999 Ebd,, S. 25.

1000 Ebd,, S. 20.
1001 Befragung
1002 Ebd,, S. 15.
1003 Ebd,, S. 14.

Andrea Ropke, 17.09.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 17.
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,Sv. Zeuge Prof. Dr. Uwe Backes: [...] Das heifdt, generell sind Rechtsterroris-
ten nicht so sehr daran interessiert, umfangreiche ideologische Ausfertigun-
gen zu machen. Es gibt aus dem 19. Jahrhundert den Begriff der "Propaganda
der Tat", das heifdt, die Tat soll quasi "durch sich" sprechen: "Im Gegensatz zu
den linken Schwatzern handeln wir." Diese Mentalitdt, die Betonung der Tat
ist etwas, was auch in der faschistischen Bewegung eine grofde Rolle spielte,
und so, denke ich, eine Hypothese um diese Frage, die Sie in den Raum ge-
stellt haben, zu beantworten, ware: Die Aktivisten des Nationalsozialistischen
Untergrundes waren der Auffassung, dass in ihrem Milieu, in ihrer Szene die
Tat fiir sich spricht.“1004

(b) Ausfihrungen von Zeugen aus dem Bereich des LfV Sachsen

Der Zeuge Boos sagte aus, die Strategie des ,fithrerlosen Widerstandes“ sei durch-
aus bekannt gewesen, doch abgesehen davon waren keine Anhaltspunkte fiir eine
Umsetzung dieser Strategie ersichtlich:

»Kerstin Koditz, DIE LINKE: [...] Wann haben Sie denn das erste Mal von sol-
chen Konzepten wie dem fiihrerlosen Widerstand Kenntnis erlangt?

Zeuge Reinhard Boos: [...] Das andere ist diese Konzepte Leaderless Resis-
tance - es gibt Ubrigens noch andere Konzepte auch derart, das wissen Sie
hochstwahrscheinlich, es gibt gar nicht mal so wenige Konzepte dieser Art -,
aber Leaderless Resistance, gerade auch, weil es aus dem "Blood & Honour"-
Umfeld kommt, das ist natiirlich bekannt schon damals gewesen - selbstver-
standlich. Der Trick ist - Entschuldigung, nicht der Trick -, aber die Schwie-
rigkeit ist eine folgende: sich daraus zu sagen, dass so etwas irgendwann mal
irgendwo passieren kann, so ist es auch, glaube ich, in der Vorstellung der
Verfassungsschiitzer gewesen. Die haben nicht gesagt: Das ist da nur Papier.
- Es ist ausgeschlossen, dass das jemals passieren kann. - Was die Verfas-
sungsschiitzer nur nicht hatten, das sind Anhaltspunkte, dass das irgendwo
jemand wirklich tatsdchlich umsetzt. Die konkreten Anhaltspunkte, dass das,
was da geschrieben steht, in den Schriften, am Ort A von den Personen X, Y, Z
auch so umgesetzt war, das war so nicht bekannt. Das ist nicht die allgemeine
Deduktion daraus. Das ist nicht das Thema.“1005

Der Zeuge Vahrenhold gab dazu an, aus dem blofsen Bekanntsein des Konzepts sei
auf die tatsachliche Umsetzung auch nicht zu schlieféen gewesen, zumal ein Vorge-
hen nach einem solchen Konzept, was den Verzicht auf Bekennerschreiben o0.d. be-
trifft, als ungewohnlich anzusehen war:

»Zeuge Dr. Olaf Vahrenhold: Das Ziel von Terroristen ist es in der Regel, poli-
tische Wirkung zu erzeugen. Terroristen wollen zum einen Angst erzeugen
und wollen zum anderen natiirlich in irgendeiner Weise ihr politisches Ziel
erreichen. Und das politische Ziel - da gehe ich mit dem Generalbundesan-
walt hier durchaus mit - war natiirlich, hier Ausldander zu vertreiben, diejeni-

1004 Befragung Uwe Backes, 17.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-8 A, S. 62.
1005 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr, 5/15-15 A (2), S. 41f.
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gen, die man nicht ermordet. Und es ist fiir Terroristen in der Gesamtschau
insgesamt ungewohnlich, wenn man das nicht kommuniziert. Das, denke ich,
muss man einfach so im Vergleich zu anderen Bereichen des Terrorismus
schlicht und ergreifend feststellen.

Die Frage des fithrerlosen Widerstandes oder des Konzept des fiihrerlosen
Widerstandes ist ein Konzept, was - das sagte ich eben - den Verfassungs-
schutzbehodrden natiirlich bekannt war. Aber: Allein aufgrund der Tatsache,
dass ein solches Konzept existiert, dass ein solches Konzept auch den Verfas-
sungsschutzbehorden bekannt ist, kann man nattirlich nicht unmittelbar
schliefRen darauf, dass hier eine Reihe von Morden von Rechtsextremisten
begangen worden sind. Das ware aus meiner Sicht sehr kurzgeschlossen und
ist auch nicht als psychologischer Zusammenhang nachvollziehbar.“1006

(c) Ausfihrungen von Zeugen aus dem Bereich des polizeilichen Staatsschutzes

Der Zeuge Pahlich gab an, Konzepte wie der ,fiihrerlose Widerstand“ seien auch
dem Staatsschutz des LKA Sachsen bekannt gewesen. Unbeschadet davon seien
terroristische Gruppierungen aber bekanntermafden iiberwiegend um eine Aufden-
kommunikation bemiiht:

,Kerstin Koditz, DIE LINKE: [...] Sie hatten zu Beginn ausgefiihrt im Zusam-
menhang mit Terrorismus, dass Terroristen in allen Bereich auch davon le-
ben, ihre Taten 6ffentlich bekannt zu geben. Aber gerade im Bereich Rechts-
terrorismus, wenn man sich da die Geschichte der BRD anschaut, kommen
wir immer wieder nur auf eine rechtsterroristische Gruppe, die Hepp-Kexel-
Gruppe, die mit Bekennerschreiben gearbeitet hat. [...]

Warum beschaftigt sich dort niemand auch mit anderen Ansatzen?

Zeuge Peter Pahlich: Das ist nicht richtig, was Sie sagen: Warum beschaftigt
sich niemand? Es gibt selbstverstiandlich Auswerteeinheiten im Bereich der
strategischen Auswertung, die sich auch mit diesen Themen beschaftigen,
und das, was Sie sagen, ist mit Sicherheit nicht neu, das ist vollig korrekt.
Aber dieser Begriff der Leaderless Resistance, den Sie natiirlich auch kennen,
beschreibt genau das, was Sie sagen. Wenn also vorhin der Eindruck entstan-
den sein sollte, dass es immer so gewesen ist, dann ist das nicht unbedingt
korrekt. Aber in der liberwiegenden Zahl aller Falle hat man im Bereich der
terroristischen Gruppierungen schon angestrebt, seine Position nach aufden
zu vertreten.“1007

Der Zeuge Merbitz bestitigte das Bekanntsein und die Auswertung des Konzepts
des ,fiulhrerlosen Widerstandes” beim Staatsschutz des LKA Sachsen; daruber hi-
naus sei ihm aus dem Bereich der rechtsextremen Szene auch tatsichlich in kei-
nem einzigen Fall ein Bekennerbrief bekannt:

»Kerstin Koditz, DIE LINKE: [...] [K] konnten sich die Beamten der SOKO Rex
auch mit diesen Konzepten, zum Beispiel des "Fiihrerlosen Widerstandes",
beschaftigen?

1006 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 28.
1007 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 27f.
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Zeuge Bernd Merbitz: Also, wir haben uns alles - wenn ich tiber beschlag-
nahmte Unterlagen spreche -, ob das gewisse Strukturen usw. waren, zu
eigen gemacht, und dazu natiirlich auch im Hinblick darauf: Wie entwickelt
sich der Rechtsextremismus im Freistaat Sachsen? Oder: Welche neuen Er-
kenntnisse, die wir noch nicht wussten, haben wir dazubekommen? Aber es
ist auch so, dass regelmafdig auf Bundesebene, auch im Austausch von neuen
Formen des Rechtsextremismus, ihre Arbeitsweise auch den zustdndigen
Landeskriminaldmtern mitgeteilt wurde. Insoweit ist es richtig, kann ich nur
beipflichten, dass es nicht an dem sogenannten Bekennerbrief, da es keinen
gegeben hat - - Mir wiirde jetzt spontan nichts einfallen, wo es irgendeinen
Bekennerbrief aus der rechtsextremen Szene in irgendeiner Weise gab - mir
personlich nicht.“1008

Weiter gab der Zeuge Traut an, dass dem Staatsschutz des LKA Sachsen nicht nur
die Existenz des Konzepts des ,fiihrerlosen Widerstandes“ und dessen Rezeption
in der extremen Rechten in Sachsen bekannt war, sondern durch polizeiliche
Arbeit auch Bezugnahmen auf die militante Gruppierung ,Combat 18“ bekannt
wurden:

»Kerstin Kéditz, DIE LINKE: Das Konzept ,fiihrerloser Widerstand“ spricht
konkret davon, dass man in Kleingruppen konspirativ Anschliage veriiben
soll. Die drei Gesuchten gehorten der ,Blood-&-Honour“-Bewegung an. Sie
wurden auffillig im Zusammenhang mit Sprengstoff. Parallel dazu ermittel-
ten auch Sie in Sachsen, wo es genau um den ,Blood-&-Honour“-Bereich ging.
Wie ist das in Threr Arbeit zusammengeflossen? Oder sind diese Informatio-
nen nicht zusammengeflossen?

Zeuge Jiirgen Traut: Wir waren informiert dartiber, was ,Blood & Honour* ist
und was es auch weiterhin sein will oder wie die Zielrichtung von ,Blood &
Honour” ist; Max Hammer sei hier genannt, also diese zusammenfassende
Schrift. Dass es auch eine Bewegung dort gibt, ,Combat 18“ beispielsweise,
die nicht nur im geistig-theoretischen Bereich arbeitet, sondern auch zum
Ziel hat, Gewalttaten zu begehen oder Widerstand zu leisten - aus deren
Sicht - oder Dinge halt eben im Gewaltbereich zu vollziehen. Das ist uns be-
kannt gewesen, auch Verfahren in verschiedenen Bundeslandern, die dahin-
gehend gefiihrt wurden. In Norddeutschland, kann ich mich noch erinnern,
war das der Fall, wo man auch Personen dort letztendlich bearbeitet hat und

aufgrund der Verbotsverfiigung seit 2000 mit Strafverfahren iliberzogen
hat,1009

(d) Ausfuhrungen von Zeugen aus dem Bereich des SMI

Der Zeuge Hardraht betonte, dass flir das Bestehen rechtsterroristischer Bestre-
bungen keine Anhaltspunkte vorgelegen hitten:

,Zeuge Klaus Hardraht: [...] Wir haben - anders als zu Zeiten der RAF etliche
Jahre vorher - in Sachsen zu diesem Thema keine Bekennerschreiben be-

1008 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 67.
1009 Befragung Jiirgen Traut, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 45.
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kommen. Wir haben nichts gehabt, haben damals also keinen Anhaltspunkt
gehabt, irgendwie praventiv oder in der Strafverfolgung hier vorzugehen,
und wir haben auch - Gott sei Dank, kann ich nur sagen - hier in Sachsen kei-
ne Morddelikte aus diesem Bereich Rechtsextremismus gehabt, sodass wir
auch in der Strafverfolgung keine Anhaltspunkte hatten, hier irgendwie be-
sonders vorzugehen.“1010

Auf Nachfrage gab der Zeuge an, dass insbesondere das Fehlen von Bekenner-
schreiben einem Erkennen rechtsterroristischer Bestrebungen entgegengestanden
habe:

»Kerstin Kéditz, DIE LINKE: [...] [I]ch habe bewusst in Richtung "Blood & Ho-
nour" gedacht, dieses weltweite Netzwerk, in dem es auch das Konzept des
filhrerlosen Widerstandes gibt, dass man bewusst in den Untergrund geht,
Anschlage durchfiihrt, und das ohne Bekennerschreiben macht, um die Be-
horden nicht auf die eigene Spur zu bringen, um die Opfer weiter zu verunsi-
chern und im Grunde auch auf diese Art und Weise die Verunsicherung bis
hin zur Kriminalisierung der Opfergruppen, wenn dann die Behérden im Um-
feld der Opfergruppen selbst suchen, so wie es bei der NSU-Mordserie pas-
siert ist. Also, man schlagt drei Fliegen mit einer Klappe, und das hat ja hier
,wunderbar” funktioniert.

Meine Frage lautet: Ist an irgendeiner Stelle wahrend lhrer Amtszeit an Sie
herangetreten worden: ,Achtung, es gibt im Bereich der Nazi-Strukturen
europa- und auch weltweit Konzepte zu Anschlagen ohne Bekennerschrei-
ben.“?

Zeuge Klaus Hardraht: Das geht ja nun ein bisschen so quer riiber. Ich sage
mal: Die letzte Frage, wiirde ich sagen, kann ich nicht erinnern. Aber der an-
dere Teil, Ihr Vorspann, der passt nun genau in das, was wir alle erlebt haben,
auch in das, was ich gesagt habe: Es gab hier in Sachsen nach meinen Begrif-
fen keine Bekennerschreiben von rechtsextremistischen Organisationen, wo
drinstand: ,Und wir wenden Gewalt an, vor allem auch gegen Personen.”
Wenn es das auf europdischer Ebene irgendwo bei dieser einen Gruppe ge-
geben haben sollte, mag das sein. Aber das war ja genau das Problem. Inso-
fern ist Ihre Frage genau das, was ich vorher gesagt habe: Die Strafverfol-
gung, die Analyse, die Erkenntnis, dass man da irgendwo mal zugreifen muss
- nicht im Sinne von Verhaftungen, sondern im Sinne von Uberwachung und
Telefonmafinahmen -, die waren in Sachsen nicht da, weil es keine Beken-
nerschreiben gab.“1011

Der Zeuge Markus Ulbig sagte, seinem Eindruck nach sei die Existenz einer rechts-
terroristischen Struktur ohne Tatbekenntnis gerade nicht erwartet worden:

»2Zeuge Staatsminister Markus Ulbig: [...] Wir haben immer gesagt: Wir haben
das nicht so nicht auf dem Schirm gehabt, dass es jemanden gibt, der im
Untergrund gelebt hat ohne Bekennerschreiben, ohne dass sozusagen ein
Bekenntnis zu dieser Tat, ein Bekennerbrief, ein Bekennerschreiben, ein Be-
kennen zur Tat vorliegt. Und wenn sich man den Bundesverfassungsbericht

1010 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S.
1011 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S.
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noch vom Jahr 1998 ansieht, so steht zum Beispiel darin: Zurzeit gibt es in
Deutschland keine rechtsterroristischen Organisationen oder Strukturen. -
Also, es ist offenkundig im Bereich des Verfassungsschutzes, der Doktrin
nicht im Blick gewesen, dass es eine solche Form des Rechtsterrorismus in
Deutschland gibt.“1012

1012 Befragung Markus Ulbig, 07.05.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-18 A, S. 28.
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Exkurs 3: Zur Personalsituation und Qualifikation im Referat Rechtsextremismus des
LfV Sachsen bis 1998

Der Zeuge Diemaier - bis September 1998 Leiter des Referats Rechtsextremismus/
Rechtsterrorismus im LfV Sachsen - machte die folgenden umfangreichen Angaben zur
Personalsituation im Amt sowie zur Qualifikation seiner damaligen Mitarbeiter:

,2Sabine Friedel, SPD: [...] In der Vernehmung des Bundestages in der letzten Wo-
che in der Pressemitteilung dort heifdt es auch, dass Herr Tiishaus zugestanden
hatte, damals sei beim Verfassungsschutz die Fahigkeit zur Einordnung und Analy-
se eingehender Informationen mangelhaft gewesen.

Wenn Sie das fiir Beschaffung und Auswertung zustdndige Referat aufgebaut und
die Leute ausgesucht haben, kénnen Sie mir einmal beschreiben, wie das funktio-
niert hat? Wurden die Stellen ausgeschrieben? Haben sich Leute beworben? Was
waren die Kriterien, nach denen sie ausgesucht worden sind? Nach welchen Ge-
sichtspunkten haben Sie Ihr Referat aufgebaut?

Zeuge Alfred Diemaier: Es ist nattirlich so gewesen: Als ich das Referat aufgebaut
habe, war ich allein hier. Ich habe also keine Mitarbeiter gehabt. Ich bin am
01.07.92 nach Dresden gekommen und war bis Mitte September 1992 allein. Da
bekam ich meine erste Mitarbeiterin. Die war also schon bestimmt, dass sie zu uns
kommt. Wie das geschehen ist, weifd ich nicht, aber wahrscheinlich sind da auch
die Stellen ausgeschrieben gewesen und Leute haben sich gemeldet. Die sind dann
uberpriift worden, was fiir eine Vergangenheit sie haben, und dann haben wir sie
befragt. Und so war es spdter auch.

Die Leute, die sich gemeldet haben, sind von uns tiberprift worden, und dann sind
sie den einzelnen Referatsleitern vorgestellt worden. Was soll ich jetzt jemanden
fragen, ob er von dem ganzen Geschaft Ahnung hat, wenn er Verkduferin war oder
Informatikerin oder sonst was? Das waren Leute, die aus dem Verfassungsschutz
gesehen heraus oder liberhaupt aus polizeilichem bzw. verfassungsmafdigem Be-
reich keinerlei Ahnung hatten. Ich konnte die nicht testen: Sind die Leute geeignet?
Sind sie nicht geeignet? Ich wusste nur: Sie haben eine Vergangenheit, dass sie bei
uns arbeiten konnten, und ansonsten war das eigentlich mehr das personliche
Verhaltnis, der erste Eindruck von der Person, ob ich die nehmen wollte oder
nicht.

Sabine Friedel, SPD: Kénnen Sie mir noch mal etwas genauer erziahlen: Was hatten
die denn fiir berufliche Hintergriinde? Was haben die fiir Qualifikationen mitge-
bracht? Also, was ist die Bandbreite der beruflichen Vorqualifikation? [...]

Zeuge Alfred Diemaier: Das weifd ich im Einzelnen nicht, aber wir haben Tischler
dabei gehabt, wir haben also schon von den - ich weif3 jetzt nicht mehr -, anstatt
Gymnasium hatten sie auch etwas anderes, Oberschulabschliisse oder so, glaube
ich. Das waren schon Leute, die aber auch auf Bauernhofen mit Oberschulab-
schluss gearbeitet haben, die dann zu uns kamen. Die sind eingearbeitet worden.
Es waren Leute aus den verschiedenen Arbeitsbereichen, nicht aus einem, sondern
da hat es Tischler gegeben, Handwerker - alles Mogliche.

Sabine Friedel, SPD: Jetzt habe ich Sie aber so verstanden: Nicht Sie haben alle die-
se Bewerbungsmappen gesehen oder bekommen, sondern Ihnen wurde - -
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Zeuge Alfred Diemaier: Doch, doch, die habe ich schon auch bekommen. Ich wusste
nur von den Leuten, dass sie liberpriift sind, dass sie fiir uns arbeiten kénnen, also
ohne Vorbehalte. Ansonsten lag es bei mir, ob ich also die Person jetzt haben woll-
te oder nicht. Da sie gesagt hatten, die will ich nicht aus Griinden - - Ich habe mich
schon eine Stunde mit ihnen unterhalten, aber viel mehr nicht, denn: Was soll ich
die fragen? Was sollen sie mir antworten, damit sie wissen, was sie da arbeiten sol-
len? Da habe ich keine Ahnung.

Sabine Friedel, SPD: Meine Vermutung war - ich kenne aber den Verfassungs-
schutz auch nicht so gut -, ich dachte, dass da Leute mit einer bestimmten berufli-
chen Vorbildung, Qualifizierung, Neigung in dem Bereich arbeiten, sprich: Polizei-
beamte, Juristen, Verwaltungsfachangestellte oder eben Politikwissenschaftler, Is-
lamwissenschaftler, Sonstiges. Deswegen bin ich jetzt iiberrascht, wo diese Art von
Leuten mit dieser beruflichen Qualifikation herkam.

Zeuge Alfred Diemaier: Ja, zu Recht. Das ist jetzt mittlerweile ganz anders, in den
Jahrzehnten, die vergangen sind, seitdem ich weg bin. Das ist ganz anders. Aber am
Anfang - das war ja - Sie miissen sich vorstellen, das Amt ist aufgebaut worden. Es
waren ja nur Westbeamte da, Aufbauhelfer. Und wir wollten ja eigene Leute aus
Sachsen hier integrieren, die dann spater alles das libernehmen, was wir vorberei-
tet haben und ihnen mit an Theorie libergeben haben, deshalb war das so schwie-
rig. Polizisten hat man nicht bekommen, die waren zum Teil auch belastet, die
mussten auch gehen; und Polizei war dann nicht da. Da haben die sich nicht ge-
meldet. Die Leute haben sich freiwillig gemeldet und bei uns vorgestellt - ob sie
genommen werden oder nicht. Und wie gesagt, wenn bei mir jetzt jemand abge-
wiesen wurde, dann ist er zum nachsten Referatsleiter gekommen.

Sabine Friedel, SPD: Und die Leute, die sich freiwillig gemeldet haben - Sie haben
vorhin gesagt, wir haben gepriift, ob die eine Vergangenheit haben, dass sie bei uns
arbeiten konnen. [...]

Zeuge Alfred Diemaier: Da hatten wir Stellen, die das liberpriift haben.

Sabine Friedel, SPD: Was bedeutet das genau? Dass sie nicht SED-Mitglied waren?

Zeuge Alfred Diemaier: Ja, dass sie da drin waren oder dass sie fiir die Stasi ge-
arbeitet haben oder irgend so etwas, irgend so eine Belastung.

Sabine Friedel, SPD: Na ja, was heifdt ,irgend sowas“? Tut mir leid, ich weif3 es - Sie
wissen es auch nicht?

Zeuge Alfred Diemaier: Ich weif} jetzt nicht, was da genau zugrunde gelegt worden
ist, weil ich das nicht bearbeitet habe. Das kann ich nicht sagen. Aber auf alle Falle
- sie sind alle tiberpriift worden, ob sie bei uns im Verfassungsschutz arbeiten
konnen.

[..]

Sabine Friedel, SPD: Alles klar. Und als sie dann eingestellt worden sind, wie erfolg-
te dann die Einarbeitung? Oder gab es eine Qualifizierung, Fortbildung, Ahnliches?

Zeuge Alfred Diemaier: Grundsatzlich sind die Leute so in etwa sechs Wochen zum
BfV gekommen, zur Schulung, und dann sind sie speziell von mir in ihren Arbeits-
bereich eingearbeitet worden.

Sabine Friedel, SPD: Wie lange dauerte die Schulung beim BfV?
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Zeuge Alfred Diemaier: So sechs Wochen.“1013

Der Zeuge Diemaier gab weiter an, dass sich Anderungen in der Personalsituation erst
und frithestens nach seinem Ausscheiden - d.h. nach 1998 - ergeben hatten.1014

1013 Befragung Alfred Diemaier, 19.04.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-17 A (1), S. 22-24.
1014 Ebd,, S. 24.
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Exkurs 4: Zur Verwendung und Steuerung von Lagebildern im Bereich des polizeilichen
Staatsschutzes

Der Zeuge Vahrenhold erklarte, dass das LfV Sachsen bei der Suche nach dem Trio kein
eigenes Lagebild oder vergleichbare Analyse erstellt und dergleichen auch durch das
TLfV nicht zur Verfiigung gestanden habe.1015 Dieser Auffassung trat der Zeuge Péhlich
fiir den Staatsschutz des LKA Sachsen an, dass auch hier kein diesbeziigliches Lagebild
vorgelegen habe in seiner Vernehmung bei.1016 Zum Gebrauch von Lagebildern im Be-
reich des polizeilichen Staatsschutzes haben Zeugen des Untersuchungsausschusses
unterschiedliche Angaben gemacht:

o Flir den ministeriellen Bereich gab der Zeuge Hardraht an, dass es Lagebilder zwar
gegeben habe,1017 die von unten nach oben entwickelt worden seien,1018 doch er
habe im SMI , einen mehr miindlichen als schriftlichen - sage ich einmal - Kommu-
nikationsstil gepflegt“.1019 Dort gefiihrte Analysen seien mindlich erodrtert und
auch miindlich etwa an Polizeidienststellen durchgestellt worden. In dem Zusam-
menhang seien jedenfalls keine schriftlichen Weisungen ergangen.1020

° Fir den Bereich der Soko Tex erlauterte der Zeuge Merbitz, bis zum Jahr 1998 sei
ein jahrliches ,Lagebild Rechts” erstellt und danach als Jahreslagebericht zur PMK
im Freistaat Sachsen auch auf andere Phanomenbereiche ausgeweitet worden.1021

J Der Zeuge Traut erklarte, dass im Zusammenhang mit Staatsschutz-Vorgangen
oftmals Sachstdnde und Fiihrungsinformationen formuliert worden seien. Angefer-
tigte Lagebilder seien jedoch in der Regel auf das jeweilige Ermittlungsverfahren
bezogen gewesen, nicht aber auf unabhadngig davon als relevant geltende Perso-
nen, Strukturen oder bestimmte Zeitrdume. Er selbst habe liberdies selten Lage-
bilder erhalten, man sei zumeist mit selbst erarbeitetem Wissen umgegangen oder
mit Informationen, die sich aus Arbeitskontakten ergeben hatten.1022

o Der Zeuge Kafferlein gab an, Lagebilder des LKA Sachsen wiirden regelmafiig an
die Leiter der Polizeidirektionen ausgesteuert, wobei die weitere Verteilung in den
PDen dann auf eigene Verantwortung geschehe.1023

J Der Zeuge Schmid gab an, Lagebilder seien beim LKA Sachsen tédglich und monats-
weise vom Dezernat ,,Auswertung” erstellt worden und allen Beamten zur Kennt-
nis gelangt. Indes habe sich insbesondere die Soko Rex Ende der 1990er Jahre
kaum mit Ubergreifenden Strukturermittlungen, sondern zumeist mit alleinste-
henden Gewaltstraftaten befasst. In diesem Zusammenhang sei ein umfassender
Austausch auch gar nicht notig gewesen.1024

o Fir den Bereich des Dezernates Staatsschutz der PD Chemnitz fiihrte der Zeuge
Kliem aus, vormals, etwa bis in Jahr 2004, sei nach einem vorgegebenen Schema
eine monatsweise Berichterstattung an das LKA Sachsen erfolgt, das dieses genutzt

1015 Befragung Olaf Vahrenhold, 21.01.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-13 A, S. 6f.

1016 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 6.

1017 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 58.

1018 Ebd,, S. 59.

1019 Ebd,, S. 55.

1020 Ebd,, S. 56.

1021 Befragung Bernd Merbitz, 05.11.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-11 A, S. 23, 35.
1022 Befragung Jiirgen Traut, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 32f.

1023 Befragung Klaus Kafferlein, 23.10.2013; bestétigtes stenografisches Protkokoll, Apr 5/15-26 A (2), S. 31f.
1024 Befragung Sigmar Schmid, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 (A) 2, S. 31.

195



habe, um ein Lagebild fiir den Freistaat Sachsen zu erarbeiten. Allerdings sei von
dieser Praxis abgertickt worden, nachdem ein solches, mit einem Geheimhaltungs-
grad versehenes Lagebild fiir den Freistaat Sachsen an Unbefugte gelangt sei.
Nachfolgende Losungen, etwa quartalsweise Zusammenfassungen, hatten sich als
wenig aussagekraftig erwiesen. Indes werde durch das Staatsschutz-Dezernat der
PD Chemnitz ein jadhrliches ,Lagebild Staatsschutz“ fiir den PD-Leiter erarbei-
tet.1025

1025 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 44.
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Exkurs 5: Ziasurwirkungen im Bereich des polizeilichen Staatsschutzes infolge des
11. September 2001

Mehrere Zeugen des Untersuchungsausschusses beschrieben die Folgen des 11. Sep-
tember 2001 dahingehend, dass dieser eine Zasur fiir die Arbeit insbesondere des poli-
zeilichen Staatsschutzes darstellte, wobei die tatsachlichen Auswirkungen unterschied-
lich geschildert wurden. Der Zeuge Pahlich fiihrte hierzu aus, dass seit dieser Zeit Res-
sourcen des LKA Sachsen vermehrt zur Bekdmpfung des islamistischen Terrorismus
genutzt worden seien:

,Zeuge Peter Pahlich: [...] Wir haben weiterhin im Jahre 2001, was die , Grofdwet-
terlage” im Bereich der Sicherheitsbehoérden betraf, natiirlich dann mit dem Fakt
zu tun gehabt, dass wir den 11.09. erleben mussten und im Grunde genommen
dann feststellen durften, dass die Gruppe um Atta hier auf dem Boden der Bundes-
republik Deutschland tiber Jahre hinweg diesen Anschlag vorbereitet hat. Das
fiihrte dann letzten Endes dazu - das, glaube ich, wissen in diesem Raum auch sehr
viele -, dass die entsprechenden Ressourcen der Sicherheitsbehorden auf Jahre hi-
naus zur Bekdmpfung des islamistischen Terrorismus verwandt wurden.“1026

Dies habe nicht nur kurzfristige Auswirkungen gehabt:

»Vors. Patrick Schreiber: Okay. Sie haben vorhin vom 11. September 2001 gespro-
chen und haben dann gesagt: Die Ressourcen der Sicherheitsstruktur - ich habe
mir das zumindest so aufgeschrieben - sind auch verstarkt mit zur Bekdmpfung
des islamistischen Terrors verwandt worden. Wie ist das zu verstehen?

Zeuge Peter Pahlich: Das ist so zu verstehen, dass natiirlich aufgrund der Intensitat
dieses Tatgeschehens damals die Sicherheitsbehérden im Grunde genommen - das
bitte ich jetzt wirklich zu bertcksichtigen, nicht, dass ich falsch verstanden werde -
nicht die Arbeit eingestellt haben im Bereich der politischen motivierten Krimina-
litdt links oder rechts. Aber wir haben gleichwohl von einem Tag auf den anderen
ein Feld gehabt, in dem im Grunde genommen alle Kollegen zunachst mal tiber
Monate - man kann sagen: Jahre - gearbeitet haben.“1027

Auf Nachfrage gab der Zeuge weiter an, die Verschiebung des Krafteansatzes habe zu-
mindest bis ins Jahr 2004 angedauert. Eine nachhaltige Reduzierung des Personalbe-
standes etwa der Soko Rex sei daraus nicht gefolgt; es hatten sich allerdings temporare
Krafteverschiebungen ergeben.1028 Der Zeuge Hardraht merkte hierzu an, etwaige Um-
strukturierungen hatten jedenfalls nicht dazu gefiihrt, dass sachsische Behorden im Be-
reich des Rechtsextremismus nicht mehr arbeitsfahig gewesen waren.192% Auch der Zeu-
ge Jehle bestatigte, dass die verstarkte Ermittlungstatigkeit im Bereich des Islamismus
bzw. des so genannten ,Auslanderextremismus® nicht auf Kosten der Bekdmpfung des
Rechtsextremismus geschehen sei.1030

Der Zeuge Traut gab indes an, dass Beamte der Soko Rex liber einen Zeitraum von min-
destens einem halben Jahr in Fahndungsmafdnahmen infolge des 11. September 2001

1026 Befragung Peter Pahlich, 28.09.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (2), S. 3.
1027 Ebd,, S. 13.

1028 Ebd,, S. 39.

1029 Befragung Klaus Hardraht, 16.04.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-34 A, S. 43.
1030 Befragung Wolfgang Jehle, 28.09.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-9 A (1), S. 15.
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involviert gewesen seien.1031 Dahingehend dufderte sich auch der Zeuge Rychciak: Ab
September 2001 sei der Fachbereich ,Auslanderkriminalitat” aufgestockt und der Er-
mittlungsbereich Rechtsextremismus zahlenmaf3ig reduziert worden. Allerdings sei das
Straftatenaufkommen im Bereich des Rechtsextremismus mit unverdnderter Intensitat
bearbeitet worden.1032

Fir den Bereich des Staatsschutzes der PD Chemnitz gab der Zeuge Pester an, dass es
infolge des 11. September zu einem vermehrten Hinweisaufkommen gekommen sei.
Dies habe zur Folge gehabt, dass die Kapazitaten des Staatsschutzkommissariats verla-
gerten. Indes habe der Effekt nur wenige Wochen angehalten und auch nicht zu struktu-
rellen Anderungen gefiihrt.1033

1031 Befragung Jiirgen Traut, 21.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-24 A (1), S. 38.
1032 Befragung Gerd Rychciak, 18.11.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (1), S. 10.
1033 Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 19.
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1.8 Ermittlungen im Zusammenhang mit der Serie von Raububerfallen

[1.8.1 Sammelverfahren der Staatsanwaltschaft Chemnitz gegen Unbekannt

Zwischen Dezember 1998 und Oktober 2006 wurden in Chemnitz und Zwickau insge-
samt elf Raubiiberfille und versuchte Raubiiberfille begangen, die dem NSU zugerech-
net werden und sich in einem Fall gegen einen Edeka-Markt, in vier Fallen gegen Post-
und in sechs Fallen gegen Sparkassen-Filialen richteten. Dariiber hinaus wurden am 7.
November 2006 und am 18. Januar 2007 eine Sparkassenfiliale in Stralsund sowie am 7.
September 2011 und schliefdlich am 4. November 2011 zwei Sparkassenfilialen in Arn-
stadt bzw. Eisenach ausgeraubt. 1034

Zu neun der in Sachsen begangenen Taten hat die Staatsanwaltschaft Chemnitz nach
dem letzten der hier aufgefiihrten Falle ein Sammelverfahren1035 — Aktenzeichen 710 UJs
27011/05 - wegen rauberischer Erpressung gegen Unbekannt gefiihrt:

e 06.10.1999: Postfiliale, Barbarossastrafée 71, Chemnitz

e 27.10.1999: Postfiliale, Limbacher Strafde 148, Chemnitz

e 30.11.2000: Postfiliale, Johannes-Dick-Strafde 4, Chemnitz

e 05.07.2001: Postfiliale, Max-Planck-Strafie 1a, Zwickau

e 25.09.2002: Sparkasse, Karl-Marx-Strafde 10, Zwickau

e 23.09.2003: Sparkasse, Paul-Bertz-Str. 14, Chemnitz

e 14.05.2004: Sparkasse, Albert-Schweitzer-Str. 62, Chemnitz

e 18.05.2004: Sparkasse, Sandstrafde 37, Chemnitz

e 22.11.2005: Sparkasse, Sandstrafde 37, Chemnitz
Die beiden 2001 und 2002 in Zwickau begangenen und zunachst von der Staatsanwalt-
schaft Zwickau unter den Aktenzeichen 630 Js 18431/03 und 630 UJs 11718/02 gefiihr-
ten Taten wurden an die Staatsanwaltschaft Chemnitz abgegeben und zu einem Sam-
melverfahren verbunden. In der Zustiandigkeit der Staatsanwaltschaft Zwickau (Akten-

zeichen 300 UJs 8255/07) verblieb - aus Griinden, die dem Untersuchungsausschuss
nicht bekannt sind - der chronologisch letzte bekannte Uberfall1036:

e (05.10.2006. Sparkasse, Kosmonautenstrafde 1, Zwickau.
Der chronologisch erste bekannte Uberfall
e 18.12.1998: Edeka-Filiale, Irkutsker Straf3e 1, Chemnitz

wurde zumindest in diesem Verfahrenszusammenhang - siehe unten - nicht zur Tatse-
rie gerechnet. Tater konnten vormals in allen Fallen nicht ermittelt werden.

1034 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 717f. - Siehe auch 1.1.3 dieses Berichtes.
1035 Verfligung, OStA S., StA Zwickau, 10.07.2006; ADS 231, Ordner 12 von 12, Bl. 298.
1036 SMJus zum Beweisbeschluss vom 30. April 2012 (ADS 6), ADS 59, S. 4f.
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[1.8.2 Erkennbarkeit der Raubiiberfille als Tatserie

In seinen einfithrenden Bemerkungen wies der Zeuge Jens Merten - Sachbearbeiter fiir
Raubdelikte bei der Kriminalpolizeiinspektion der Polizeidirektion Chemnitz - darauf
hin, dass nach dem zweiten (27. Oktober 1999) ein Zusammenhang mit dem ersten
Uberfall (06.10.1999) zu vermuten gewesen sei und nach dem dritten Fall von einer Se-
rie ausgegangen wurde:

»Zeuge Jens Merten: [...] Gleich waren hier wieder das Tatobjekt - wir hatten also
wieder eine Postfiliale - und der Modus Operandi, also grundsatzlich die Bege-
hungsweise, das Springen iiber den Schaltertresen, die Bedrohung, das brutale In-
Erscheinung-Treten der Tater. Die hatten diesmal zwar kein Moped, aber wiede-
rum ein Zweiradfahrzeug, wo man doch immer sagen kann: Mensch, da kénnte es
doch einen Zusammenhang geben. - Das sprach also schon fiir einen méglichen
Zusammenhang zur ersten Tat.

Weiter ging es dreizehn Monate spater, Tat Nummer drei. Am 30. November 2000
uberfielen zwei Manner abermals eine Poststelle in Chemnitz, diesmal im Neubau-
gebiet ,Fritz Heckert”. Spatestens von da an waren wir uns sicher - meine Kollegen
und ich -, dass wir es hier mit Serientitern zu tun hatten. Letzte Sicherheit ver-
schafften uns die Fotos der Uberwachungskameras von diesem Uberfall und dem
Uberfall im Jahr zuvor, 1999. Die waren ndmlich von der Qualitit her wirklich ver-
dammt gut. Man konnte die Gestalt der beiden, die Figur erkennen, selbst etwas
ableitend, dass sie doch eher grofier — um die 1,85 - waren und nicht eher kleiner,
um die 1,60, 1,65. Die Art der Strickmiitzen, und vor allem spielten - erstmalig -
ganz markante Tucher eine Rolle, die sich im Laufe der Uberfallserie als Tatmas-
kierung durchziehen sollten“1037

Man sei fortan von einem ,typischen Schema“ ausgegangen, das auch bei nachfolgenden
Taten wiedererkannt worden sei.1038 Bemerkt worden sei hinsichtlich der Androhung
oder des Gebrauchs kérperlicher und Waffengewalt ,immer wieder diese doch absolute
Brutalitat, diese Skrupellosigkeit.“103%9 Auch der Zeuge Gunter Rechenberg - Leiter des
Kommissariats Raub und Erpressung in der Polizeidirektion Chemnitz/Erzgebirge und
Vorgesetzter des Zeugen Merten - gab an, eine Serie ,schon sehr nahe nach dem zweiten
Uberfall“1940 vermutet zu haben:

»Zeuge Gunter Rechenberg: [...] Aber dann hatten wir doch beim dritten, spates-
tens beim vierten - sage ich mal - eine Sicherheit, dass es sich um ein und diesel-
ben Tater handelte. Aber hier kénnen Sie auch nur von einer an Sicherheit gren-
zenden Wahrscheinlichkeit ausgehen. 100 % werden Sie bei einer Totalmaskie-
rung natiirlich nie bekommen.“1041

Nicht der Tatserie hinzugerechnet worden sei dagegen der Uberfall auf die Edeka-Filiale
am 18. Dezember 1998, da hierfiir keine direkten Anhaltspunkte bestanden hatten:

1037 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 6f.

1038 Ebd,, S. 9.

1039 Ebd,, S. 8

1040 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 19.
1041 Ebd.
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,Vors. Patrick Schreiber: Nach dem ersten bzw. zweiten Uberfall stand schon ein
Uberfall im Jahr 1998 auf die Edeka-Filiale in Chemnitz im Raum. Inwieweit ist das
zu dem Zeitpunkt damals in einer Verbindung gesehen worden?

Zeuge Gunter Rechenberg: Zu diesem Zeitpunkt der ersten Uberfille hatten wir
diesen Uberfall auf diese Edeka-Kaufhalle nicht mehr im Visier. Es war irgendwo
schon gespeichert, ich nehme an, auch beim Sachbearbeiter. Ich hatte das noch in
Erinnerung. Aber wir haben keine Verbindung hergestellt zwischen beiden Strafta-
ten, weil ein Uberfall auf eine Kaufhalle eher dilettantisch ist, aber diese Bankiiber-
falle dann doch mehr einen profihaften Charakter getragen haben. Man konnte
nicht zwingend darauf schlief3en, dass beide Dinge zusammengehorten, zumal Sie
auch keine Bilder hatten von einer Raumiiberwachungskamera vom ersten, son-
dern nur Zeugenaussagen. [ ...]“1042

Nach seiner, des Zeugen Rechenbergs, Kenntnis, sei eine Verbindung zum Edeka-
Uberfall erst gezogen worden, als ,dann die Straftatenserie in Eisenach beendet war*:

,Vors. Patrick Schreiber: Wann ist nach Ihrem Kenntnisstand das erste Mal die di-
rekte Verbindung zwischen dem Edeka-Uberfall und der Bankiiberfallserie gezo-
gen worden?

Zeuge Gunter Rechenberg: Ich nehme an - aus meiner Sicht ganz am Ende, Auf-
grund von Recherchen ist man dann darauf gekommen, dass moglicherweise die-
ser Uberfall zur Serie mit dazugehért. Aber selbst am Ende stand das iiberhaupt
nicht im Vordergrund, sonst hatten wir sie schon auch von der Aufarbeitung dann
mit in diese Serie hineingenommen.“1043

Der Zeuge Merten gab davon abweichend an, dass nach dem ersten Uberfall auf eine
Postfiliale in Chemnitz — 6. Oktober 1999 - eine ,Blitzrecherche” hinsichtlich méglicher
Zusammenhange mit fritheren Taten mit folgendem Resultat durchgefiihrt worden sei:

»Zeuge Jens Merten: [...] Im Ergebnis gab es keinen erkennbaren Bezug zu einem
friitheren Raubtiberfall in Chemnitz - auf ein Geldinstitut.

Allerdings: Es gab einen moéglichen Zusammenhang, den wir gepriift haben, aber,
wie gesagt, nicht auf ein Geldinstitut. Es hatte genau ein Jahr zuvor, im Dezember
1998, einen Uberfall auf eine Edeka-Kaufhalle in Chemnitz gegeben. Dort hatten
auch zwei Tater agiert, hatten ebenfalls Geld erbeutet. Aber aufgrund der Tatsache,
dass es sich um eine Kaufhalle und nicht um eine Poststelle - sprich: Geldinstitut -
gehandelt hat und dadurch die 6rtlichen und raumlichen Umstande fiir die Tater
auch ganz anders waren und damit der Modus Operandi - sprich: die Begehungs-
weise -, haben wir diese Tat zunachst als im Zusammenhang stehend verworfen.
Sie ist in den Hinterkopf gekommen. Wir haben gesagt: Muss man sich merken. -
Wir haben sie aber zunachst erst mal nicht zugeordnet.“1044

Dem Untersuchungsausschuss ist zum Edeka-Uberfall am 18. Dezember 1998 kein Ak-
tenriickhalt bekannt, insbesondere ist der Fall nicht Bestandteil jener dem Ausschuss
vorliegenden , Altakten®, die bei der KPI Chemnitz im Zusammenhang mit der Raubserie

1042 Ebd.,, S. 7f.
1043 Ebd.
1044 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 6.
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gefiihrt worden sind.1945 In einem Schreiben des Sachsischen Staatsministeriums der
Justiz und fiir Europa vom 29. Mai 2012 wird darauf hingewiesen, dass das Ermittlungs-
verfahren zum Edeka-Uberfall bei der Staatsanwaltschaft Chemnitz wegen schwerer
rauberischer Erpressung unter dem Aktenzeichen 820 UJs 23473/99 gefiihrt worden
sei:

,Eine Ermittlungsakte zu diesem Verfahren ist bei der Staatsanwaltschaft Chem-
nitz nicht mehr vorhanden, da dieses zwischenzeitlich vernichtet wurde.“1046

Nédhere Umstdnde dieser im Jahr 2005 durchgefiihrten Vernichtung sind dem Untersu-

chungsausschuss nicht bekannt. Die Vernichtung hatte erst im Jahr 2020 vorgenommen
werden diirfen.1047

[1.8.3 Ermittlungen zur Raubserie bis zum 4. November 2011

(a)  Sach- und Spurenlage bei den in Sachsen begangenen Uberfallen und Griinde der
Nichtermittlung von Tatern

e 18.12.1998: Edeka-Filiale, Irkutsker Straf3e 1, Chemnitz: Zwei Tater bedrohten
die Hauptkassiererin mit einer geladenen Schusswaffe und erbeuteten die
Tageseinnahmen in Hohe von etwa 30.000 DM. , Auf der Flucht zu Fufs aus
dem Supermarkt schossen sie mehrfach gezielt auf Kopf und Brust eines etwa
16-jahrigen Jugendlichen, der sie verfolgte. Der Jugendliche brach daraufhin
die Verfolgung ab.“1948 Die weitere Spurenlage ist in Ermangelung eines Ak-
tenriickhalts nicht mehr festzustellen. Allerdings wurden nach Angaben des
Zeugen Merten ,zwei Kleinkaliberhtilsen gefunden, von denen wir annehmen
mussten, sie stammen aus der Tatwaffe".1049

e 06.10.1999: Postfiliale, Barbarossastrae 71, Chemnitz - Infolge des Uberfalls
am 6. Oktober 1999 konnten Schuhabdruckspuren gesichert werden.1050 Die
Tater trugen Helme und fliichteten auf einem Moped. Eine konkrete Spur zu
den Tatern habe sich daraus nicht ergeben.1051

e 27.10.1999: Postfiliale, Limbacher Straf3e 148, Chemnitz - Die Tater fliichteten
mit einem zuvor entwendeten, umlackierten Motorrad, das mit einem wiede-
rum entwendeten Kennzeichen versehen war. Zum Verwischen von Spuren
haben die Tater das Motorrad mit einem Pulverléscher abgeschdaumt.1052

e 30.11.2000: Postfiliale, Johannes-Dick-Stral3e 4, Chemnitz - Aufnahmen von
Uberwachungskameras lieen Riickschliisse auf Statur und Kérpergrofie der
Tater zu und Details der Bekleidung erkennen: ,Die Art der Strickmiitzen,

1045 Entsprich ADS 231, Ordner 1 bis 12 von 12.

1046 SMJus zum Beweisbeschluss vom 30. April 2012 (ADS 6), ADS 59, S. 5.

1047 K1A, Drs. 5/14332, S. 2.

1048 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 74.

1049 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 5.
1049 Ebd,, S. 27.

1050 Ebd,, S. 5.

1051 Ebd,, S. 6.

1052 Ebd.

202



und vor allem spielten - erstmalig - ganz markante Tiicher eine Rolle, die
sich im Laufe der Uberfallserie als Tatmaskierung durchziehen sollten®.1053

05.07.2001: Postfiliale, Max-Planck-StraRe la, Zwickau - Aufnahmen von
Uberwachungskameras zeigten, dass die Téter die gleiche Maskierung wie
beim vorigen Uberfall und augenscheinlich identische Schuhe trugen. Mit Hil-
fe frither gesicherter Schuhabdruckspuren konnte ein konkretes Schuhmo-
dell identifiziert werden; allerdings habe es nie Verdachtige gegeben, die im
Besitz solcher Schuhe gewesen waren. Gegen Kunden der Filiale wurde Pfef-
ferspray eingesetzt. Die Tater fliichteten auf Fahrradern.1054

25.09.2002: Sparkasse, Karl-Marx-Straf3e 10, Zwickau - Die Begehungsweise
glich dem vorigen Uberfall, zusitzlich trugen die Tater Periicken; die Auf-
nahmen der Uberwachungskamera zeigen iiberdies, dass die eingesetzten
Mundtiicher mit Bandern ausgestattet sind, die ein rasches Uberziehen er-
moglichen.1955 Gegen eine Kundin wurde Reizgas eingesetzt. Infolge der er-
neuten Flucht mittels Fahrradern wurde bei der KPI Chemnitz folgende Ver-
sion aufgestellt:

»Zeuge Jens Merten: [...] Die werden sich vom Tatort mit den Fahrra-
dern entfernen, um ziigig weg zu sein, um relativ unauffallig aus einer
moglichen Fahndungsmaf3nahme, auch eventuell einer Ringfahndung,
herauszukommen. Dann werden sie die Fahrrader in irgendein Fahr-
zeug, moglichst in einen grofieren Pkw oder einen Transporter, ver-
bringen, um dann mit dem Fahrzeug zu fliichten*.1056

23.09.2003: Sparkasse, Paul-Bertz-Str. 14, Chemnitz — Es konnten zwolf Teil-
spurabdriicke und eine Faservergleichsspur gesichert werden. Aufnahmen
der Uberwachungskameras erlaubten Riickschliisse auf die Art der verwen-
deten Schuhe, Basecaps und Mundtiicher. Zur Flucht wurden erneut Fahrra-
der eingesetzt.1057

14.05.2004: Sparkasse, Albert-Schweitzer-Str. 62, Chemnitz — Gesichert werden
konnten von den zur Flucht verwendeten Fahrriadern herrithrende Reifen-

eindruckspuren. Erstmals wurde durch einen Tater eine Pumpgun mitge-
fiihrt.1058

18.05.2004: Sparkasse, Sandstrafie 37, Chemnitz — Von dieser Tat, bei der er-
neut eine Pumpgun mitgefithrt wurde, existieren keine Uberwachungsfotos.
,Allerdings wurden die Fotos der Uberwachungskamera der Sparkasse in der
Albert-Schweitzer-Strafie, die vier Tage zuvor lberfallen wurde, dem Bank-
personal aus der Sandstrafde vorgelegt. Diese haben die Tater des vier Tage
zuvor erfolgten Uberfalls auch als diejenigen wiedererkannt, die die Sand-
strafde iiberfallen haben.” Zur Flucht wurden abermals Fahrrader genutzt.1059

1053 Ebd.,, S. 7.
1054 Ebd.,, S. 8.

1055 Vermerk zur Raubserie, Staatsanwaltschaft Chemnitz, Urheber unbekannt bzw. Unterschrift unleserlich,
25.11.2011; ADS 231, Ordner 12 von 12, Bl. 1673.

1056 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 8f.

1057 Vermerk zur Raubserie, Staatsanwaltschaft Chemnitz, Urheber unbekannt bzw. Unterschrift unleserlich,
25.11.2011; ADS 231, Ordner 12 von 12, BL. 1673f.

1058 Ebd., Bl. 1674.

1059 Ebd., Bl. 1675.
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22.11.2005: Sparkasse, SandstrafRe 37, Chemnitz — Die Téater flohen ohne Beu-
te, da der Tresor mittels Zeitschloss gesichert war und durch Angestellte ein
akustischer Alarm ausgelost werden konnte.1060

05.10.2006. Sparkasse, Kosmonautenstraf3e 1, Zwickau — Im diesem einzigen
Fall trat nur ein einzelner Tater - Linkshander - in Erscheinung:

»Zeuge Jens Merten: [...] Er trat aber wieder genauso brutal in Erschei-
nung und schlug eine Angestellte. Ein Kunde versuchte, ihn niederzu-
ringen, was ihm nicht gelang. Es l6ste sich ein Schuss; der ging aber zum
Glick woandershin, nicht zum Kunden. Dann bedrohte der Linkshan-
der, unser Tater, den Auszubildenden, der in der Filiale dort gerade
arbeitete. [...] Es kam tatsdchlich zu einer, ich sage mal, Rangelei, im
Rahmen derer sich dann tatsidchlich auch ein Schuss l6ste, der - leider -
diesen Auszubildenden im Bauch traf und ihn schwer verletzte.“1061

Die Frage, warum diesmal ein Tater allein handelte, habe nicht beantwortet
werden konnen. Allerdings habe folgende Hypothese bestanden:

»Zeuge Jens Merten: [...] Die hatten sich irgendwann verstritten, und
jetzt wollte einer auf Teufel komm raus alleine das machen.“1062

Die Tatsache, dass in keinem der Falle Tater ermittelt werden konnten, erklarte
der Zeuge damit, dass es zum einen niemals gelungen sei, die - stets vermummten
- Gesichter der Tater videografisch aufzuzeichnen; es sei lediglich ein Ohr zu er-
kennen gewesen.1063 Und weiter:

»Zeuge Jens Merten: [...] Der zweite Fakt war natiirlich, dass sie bei keinem
der Uberfille, nicht mal annihernd, irgendwelche auswertbaren Spuren hin-
terliefden. Ich habe es vorhin schon mal gesagt: Dakty-Spuren, also Fingerab-
druckspuren, Schuhabdruckspuren, DNA, Speichel, Hautschuppen, Faserspu-
ren, also alles, was man so hinterlassen kann. Wir hatten also in keinem Fall
eine konkrete Spur, die uns irgendwo zu einem Treffer brachte. Sie wissen ja,
dass Fingerabdruckspuren in einer Datei abgelegt werden, ebenfalls DNA-
Spuren. Es sind ohnehin nur ganz selten DNA-Spuren in dieser Serie gesi-
chert worden, wo wir von vornherein schon gesagt haben: Das sind mogli-
cherweise auch gar keine Taterspuren.

Im Ubrigen hitten die Téiter stets Handschuhe getragen.1064 Auf Nachfrage sagte
der Zeuge Merten, die Aufklarungsquote bei Bankiiberfallen liege gewdhnlich zwi-
schen 65 und 70 Prozent.1065

Vors. Patrick Schreiber: Nehmen Sie es mir bitte nicht tibel, wenn ich bei der
Statistik bleibe. [...] Was war bei dieser Serie so konkret anders als bei ande-

1060 Ebd..
1061 Befragung
1062 Ebd,, S. 10.
1063 Ebd,, S. 12.
1064 Ebd.
1065 Ebd,, S. 22.

Jens Merten, 19.10.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 9f.
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(b)

ren Bankraubern, die dann spdtestens vielleicht beim zweiten und dritten
Mal gefasst werden? Was war das markante Andere an dieser Serie?

Zeuge Jens Merten: Klar, statistisch gesehen jeder Zweite, das kann schon
klappen. [...] Aber hier ist alles durchdacht gewesen, und allein diese Tatsa-
che, dass wir all die Jahre nicht einmal ein Gesicht zu sehen bekommen ha-
ben, sagt uns doch eigentlich, dass sie sich wirklich sehr gut auf die Uberfille
vorbereitet haben, sie akkurat durchgefiihrt haben - das soll kein Lob sein, es
geht hier nur um das Fachliche - und offenbar akribisch bemiiht waren, we-
der Gesicht zu zeigen bzw. auch Spuren zu hinterlassen. [...] Das hat es uns
natirlich auch erschwert, die Serie viel eher aufzuklaren.“1066

Der Zeuge Merten fiihrte weiter aus, dass sich falliibergreifende Ansatzpunkte fiir
Ermittlungen vor allem durch die markante Bekleidung der Tater ergeben hat-
ten.1067 Nach jedem Uberfall sei es zu Riicksprachen mit Waffensachverstindigen
gekommen.108 Es seien Spezialisten des LKA angefordert worden, um durch einen
so genannten 3-D-Scan die Korpergrofie der Tater zu berechnen.106 Auch sei Kon-
takt mit einem Anthropologen aufgenommen worden, der festgestellt habe, dass
anhand der videografisch dokumentierten Ohren die Zuordnung zu einem - aller-
dings nicht ermittelten - Verdachtigen moglich gewesen ware.1070 Ein Phantom-
bildabgleich habe gleichfalls keine Ergebnisse gebracht.1071

Im Zuge der Offentlichkeitsfahndung sei die Presse einbezogen worden, es habe
Fahndungsplakate gegebenl072 sowie insgesamt neun Beitrage bei ,Kripo Live”
und einen Beitrag bei ,Aktenzeichen XY“1073, neben den iiblichen Ausschreibungen
in Kriminalblattern.1074 Selbst die ungewOhnlich hohe Auslobungssumme von
22.000 Euro habe nicht zum Erfolg gefiihrt.1075 Das bei drei Uberfillen ausgegebe-
ne Registriergeld sei in der Folge nicht wieder festgestellt worden.1076 Auch in der
Rickschau, so der Zeuge Merten, habe es bei alledem keinen Hinweis gegeben, ,der
uns auf die richtige Fahrte hatte bringen konnen.“1077

Maoglicherweise nicht vorgenommene Abklarungen oder nicht genutzte Fahndungs-
mittel

Gleichwohl listete ein Vermerk der Staatsanwaltschaft Chemnitz zumindest zwei
zurlckliegende Moglichkeiten der Abklarungen auf, die entweder nicht ergriffen
worden sind oder deren Ergebnisse sich aus dem Aktenriickhalt - und insoweit
auch fiir den Untersuchungsausschuss - nicht erschliefden:

1066 Ebd.,, S. 23.

1067 Ebd.,, S. 14f.
1068 Ebd., S. 13.
1069 Ebd,, S. 13f.
1070 Ebd,, S. 16, 51.
1071 Ebd,, S. 16.
1072 Ebd,, S. 18.
1073 Ebd,, S. 17.
1074 Ebd,, S. 19, 47.
1075 Ebd,, S. 19.

1076 Ebd,, S. 50.
1077 Ebd,, S. 17.
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(c)

J Tatfotos spaterer Uberfille wurden zwei Zeugen des ersten zur Serie gerech-
neten Uberfalls am 6. Oktober 1999 nicht vorgelegt.1078

J Infolge der zweiten zur Uberfallserie gerechneten Tat am 27. Oktober 1999
,wurde ein Haar an einem Holzpfahl gesichert, mit dem die Tater die Tir ver-
sperrten. Dieses Haar konnte jedoch, nachdem es durch die Rechtsmedizini-
sche Abteilung der Universitat Mainz behandelt und danach an das Landes-
kriminalamt Sachsen zuriickgeschickt wurde, nicht mehr aufgefunden wer-
den. Es gibt lediglich ein Ubernahmeprotokoll, wonach am 23.06.2005 eine
Frau Pester, die Sekretdrin der Kriminaltechnik, das Haar iibernommen hat.
Danach soll das Haar an den Sachbearbeiter im Kommissariat 24 der KPI
libersandt worden sein. Danach verliert sich die Spur des Haares.“1079

Auf Nachfrage sagte der Zeuge Merten, ihm sei nicht erinnerlich, warum nur nach
vier der Raubtiberfalle eine Ringalarmfahndung ausgeldst wurde; dies habe nicht
in seiner, sondern in der Verantwortung des Fiihrungszentrums gelegen.1080 Kon-
krete Griinde fiir das Unterlassen sind dem Untersuchungsausschuss im Ubrigen
nicht bekannt geworden. Erortert wurde ferner der Umstand, dass bei keinem der
Uberfille dem herausgegebenen Geld ein Security Pack (,Farbbombe“) beigelegt
wurde.1081 Der Zeuge Rechenberg sagte, die Vorhaltung solcher praparierter Geld-
biindel liege — wie auch die Ausgabe von Registriergeld1982 (s.0.) - in der Verant-
wortung der Geldinstitute. Auch wenn es sich seiner Ansicht nach um ein ,dufierst
wirksames Fahndungsmittel“ handle, sei der Gebrauch prinzipiell zuriickgegan-
gen.1083

Festlegung auf Tater mit ,sachsischem Dialekt"

Bei den Ermittlungen nach den Tatern der in Chemnitz und Zwickau begangenen
Raubiiberfille ist davon ausgegangen worden, dass diese einen ,sachsischen Dia-
lekt“ sprechen - eine Angabe, die ,immer wieder von Zeugen gekommen ist“.1084

Bereits der Tatortbefundbericht vom 6. Oktober 1999 zum ersten der Serie zuge-
rechneten Fall beinhaltete die Angabe, einer der Tater habe ,in hiefigem [sic!] Dia-
lekt“ Bargeld verlangt.108> Spater, in einem Manuskript zur Veroffentlichung in
LKA- und BKA-Blatt vom 27. Marz 2002, wurde beiden Tatern explizit ein ,sachsi-
scher Dialekt” zugeschrieben.1986 Dieselbe Bezeichnung des Dialekts als ,sach-
sisch“ lag auch der Vorbereitung eines ,Kripo live“-Beitrags im Jahr 2002 zugrun-
de.1087 [n einem Fernschreiben der PD Chemnitz an das LKA Sachsen mit der Bitte
um bundesweite Steuerung vom 26. September 2003 hiefd es gar: ,In allen Fallen

1078 Vermerk zur Raubserie, Staatsanwaltschaft Chemnitz, Urheber unbekannt bzw. Unterschrift unleserlich,

25.11.2011; ADS 231, Ordner 12 von 12, Bl. 1670.

1079 Ebd, Bl. 1670f.

1080 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 28f.

1081 Ebd,, S. 59.

1082 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 29f.
1083 Ebd,, S. 23.

1084 Ebd,, S. 11.

1085 Tatortbefundbericht, PD Chemnitz, KPI, KDD, KOM B., 06.10.1999; ADS 231, Ordner 1 von 12, BI. 16.

1086 Vergffentlichung LKA-/BKA-Blatt, PD Chemnitz, KPI, K22, KHM Merten, KHK R,, 27.03.2002; ADS 231, Ordner 2
von 12, Bl. 251.

1087 Beantragung einer Offentlichkeitsfahndung in der MDR-Sendereihe "Kripo Live", PD Chemnitz, KPI, K22, KHM
Merten, KHK R, 01.07.2002; ADS 231, Ordner 2 von 12, Bl. 279.

206



wurden die Tater mit sdchsischem Dialekt beschrieben.“1088 Auch auf einem im
November 2003 gefertigten Fahndungsplakat hief3 es, die Tater ,sprechen sachsi-
schen Dialekt“1089, quf einem weiteren Fahndungsplakat vom Mai 2006 wurde die-
se Angabe nochmals wiederholt.109 - In einer im Marz 2006 erschienenen Sonder-
ausgabe des Landeskriminalblattes Sachsen lautete die Angabe hingegen unver-
bindlicher: ,hiesiger Dialekt“.1091

Legt man Zeugenaussagen zu den Uberfillen zugrunde, so wurden zum Dialekt der
Tater tatsachlich unterschiedliche Angaben gemacht, beispielsweise die folgenden:

J Ein Zeuge des zweiten zur Serie zugerechneten Falls sagte in einer Zeugen-
vernehmung am 27. Oktober 1999 aus, der Tater habe gesagt ,Komm, Du
gehst jetzt mit zum Tresor und gibst mir das Geld. Dalli, dalli“; die Zeugin
ordnete dies als ,hiesige[n] Dialekt” ein.1092 Zum gleichen Fall gab ein weite-
rer Zeuge laut Befragungsprotokoll an, einer der Tater habe ,in einheimi-
schem Dialekt” (,Komm schnell“) gesprochen.1093

J Zum dritten der Serie zugerechneten Uberfall am 30. November 2000 gab ein
Zeuge beziiglich eines Tater an, er spreche ,normale[n] Dialekt“.10%4 Ein wei-
terer Zeuge gebrauchte laut Protokoll wiederum die Formulierung ,hiesiger
Dialekt“.1095

o Ein Zeuge des vierten der Serie zugerechneten Uberfalls am 5. Juli 2001 sag-
te, ein Tater habe ,einheimischen Dialekt” gesprochen.109¢ Ein zweiter Zeuge
sagte, einer der Tater habe ihn in ,sachsischem Dialekt“ angesprochen (,und
du och“).1097 Ein dritter Zeuge sprach von ,hiesigem Dialekt".1098

. Drei Zeugen des Uberfalls am 25. September 2002 gaben jeweils an, dass zu-
mindest einer der Tater ,hiesigen Dialekt” gesprochen habe.1099 Ein vierter
Zeuge sagte, einer der Tater habe gesprochen, ,wie die Zwickauer so re-
den“.1100 Ein flinfter Zeuge sagte: ,Den Dialekt dieses Mannes wiirde ich
100 %-ig als Zwickauer Dialekt einstufen.“1101

° Zum Uberfall am 23. September 2003 sagte ein Zeuge, einer der Tater ,hat
unseren Dialekt, sachsisch, gesprochen®, und zum zweiten Tater: ,Er sprach
auch unseren Dialekt.“1102 Ein zweiter, dritter und vierter Zeuge gaben zu

1088 Fernschreiben, PD Chemnitz, KHM Merten, 26.09.2003; ADS 231, Ordner 6 von 12, Bl. 499.

1089 Polizei bittet um Mithilfe - Uberfille auf Poststellen und Sparkassen; ADS 231, Ordner 6 von 12, Bl. 527.

1090 Polizei bittet um Mithilfe - Uberfille auf Poststellen und Sparkassen; ADS 231, Ordner 10 von 12, Bl. 145c.

1091 Landeskriminalblatt, 16. Jg., Nr. 1/06, Madrz 2006 - Sonderausgabe: Raubiiberfélle auf Sparkassen und Postdmter
im Bereich der PD Chemnitz-Erzgebirge und der PD Stidwestsachsen von 1999 - 2005; ADS 231, Ordner 10 von 12, Bl.
147.

1092 Zeugenvernehmung R.W., PD Chemnitz, KPI, K22, 27.10.1999; ADS 231, Ordner 2 von 12, Bl. 8.

1093 Zeugenvernehmung J.G., PD Chemnitz, KPI Chemnitz, 28.10.1999; ADS 231, Ordner 2 von 12, Bl. 34.

1094 Zeugenvernehmung S.S., PD Chemnitz, KPI, K22, 30.11.2000; ADS 231, Ordner 3 von 12, Bl. 4.

1095 Zeugenvernehmung .M., PD Chemnitz, KP], K22, 30.11.2000; ADS 231, Ordner 3 von 12, BL. 10.

1096 Zeugenvernehmung S.P., PD Zwickau, KPI, K21, 05.07.2001; ADS 231, Ordner 3 von 12, Bl 214.

1097 Zeugenvernehmung V.M., PD Zwickau, KPI, K22, 05.07.2001; ADS 231, Ordner 4 von 12, Bl. 59.

1098 Zeugenvernehmung M.W., PD Zwickau, KPI, K22, 09.07.2001; ADS 231, Ordner 4 von 12, Bl. 94.

1099 Zeugenvernehmung R.W., PD Zwickau, KPI, K21, 25.09.2002; ADS 231, Ordner 4 von 12, Bl. 87. - Zeugenverneh-
mung G.K., PD Zwickau, KPI, K22, 25.09.2002; ADS 231, Ordner 4 von 12, Bl. 102. - Zeugenvernehmung W.D., PD Zwi-
ckau, KPI, K22, 27.09.2002; ADS 231, Ordner 4 von 12, BL. 110.

1100 Zeugenvernehmung D.L., PD Zwickau, KPI, K21, 25.09.2002; ADS 231, Ordner 4 von 12, BL. 92.

1101 Zeugenvernehmung I.R.,, PD Zwickau, KPI, K21, 25.09.2002; ADS 231, Ordner 4 von 12, Bl. 80.

1102 Zeugenvernehmung K.F., PD Chemnitz, KPI, K22, 23.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 6.
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einem Tater einen ,einheimischen Dialekt” an.1193 Ein fiunfter, sechster und
siebenter Zeuge gaben an, einer oder beide Tater hatten ,hiesigen Dialekt”
gesprochen.1104 Ein sechster Zeuge gab zu einem der Tater an: ,Zum Dialekt
kann ich sagen, dass dieser aus unserer Umgebung stammt, eben wie ein
Chemnitzer,“1105

Daraus wird ersichtlich, dass durchaus nicht alle Zeugen davon ausgingen, die Ta-
ter sprachen einen,sachsischen Dialekt”. Eine solche eindeutige Zuordnung nahm
wohl eher eine Minderheit der Tatzeugen vor.

Verlagerung der Raubserie nach Mecklenburg-Vorpommern und Thiringen

Der Zeuge Merten gab an, die in Zwickau und spater auch die beiden in Stralsund
begangenen Raubiiberfalle

e 7.November 2006: Sparkasse, Klein Parower Strafde 51-53, Stralsund,
e 18.Januar 2007: Sparkasse, Klein Parower Strafde 51-53, Stralsund,

seien zwar bei den dortigen Dienststellen, ,aber natiirlich in enger Zusammen-
arbeit mit uns“ bearbeitet worden.1106 Zu den Raubiiberfillen in Stralsund fiihrte
der Zeuge Merten weiter aus:

»Zeuge Jens Merten: [...] In diesen Fallen haben wir dann festgestellt - wieder
aufgrund der recht guten Uberwachungsfotos -: Die Maskierung war anders
als in den vorherigen Fallen. Sprich: Unsere Tiicher spielten nun nicht mehr
die Rolle, sondern sie waren mit Sturmhauben maskiert. Aber es gab Uber-
einstimmungen von den Sportschuhen her, nicht zu dem zweiten, dritten Fall,
was ich anfangs erwahnte, sondern zu den Uberfillen davor, und von den Ta-
terhosen. Es gab auch die Aussage: ,moglicherweise sachsischer Delikt", so-
dass wir recht schnell diesen Bogen fanden - obwohl das sehr weit von Sach-
sen entfernt war -, dass das unsere Tatergruppierung ist und die Serie wei-
tergeht.“1107

Der Zeuge Rechenberg erklirte, er sei nach Kenntnisnahme der beiden Uberfille in
Stralsund mit Beamten aus Zwickau nach Stralsund gefahren, habe Informationen
ausgetauscht und Tatorte selbst in Augenschein genommen. Es habe sich bei ihm
der Eindruck verfestigt, dass es sich um ,unsere beiden Tater” handelte.1198 Aus
den Erkenntnissen zu den beiden Raubiiberfillen in Stralsund hétten sich aber
wiederum keine Hinweise auf die Tater ergeben, es sei aber ein Phantombild ge-
fertigt worden:

1103 Zeugenvernehmung A.M., PD Chemnitz, KPI, K22, 23.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 16 - Zeugenverneh-
mung L.U., PD Chemnitz, KPI, K22, 24.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 52. - Zeugenvernehmung A.H., PD
Chemnitz, KPI, K22, 30.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 57.

1104 Zeugenvernehmung M.H., PD Chemnitz, KPI, K21, 23.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl 25. - Zeugenverneh-
mung A.A,, PD Chemnitz, KPI, K22, 24.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 44. - Zeugenvernehmung C.V., PD
Chemnitz, KPI, K22, 23.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 111.

1105 Zeugenvernehmung K.M., PD Chemnitz, KPI, K22, 23.09.2003; ADS 231, Ordner 7 von 12, Bl. 34.

1106 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 4.

1107 Ebd., S. 10.

1108 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 11.
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»Zeuge Jens Merten: [...] Da hatten wir ein Phantombild, das auch Bestandteil
eines unserer spateren Fahndungsplakate war; aber wir konnten - zumin-
dest die Stralsunder Kollegen - nie konkret zuordnen: Dieser Mann, der da
gesehen wurde - war das einer der Tater, oder stand er zufallig dort, zur fal-
schen Zeit am falschen Ort, will ich mal sagen. Deswegen kénnen wir nicht
hundertpro sagen: Dieses Phantombild zeigt wirklich den Tater. - Wir sind
aber erst mal davon ausgegangen, um wirklich auch alles zu versuchen."1109

Die Fahndungsplakate zur Raubserie seien in der Folge auch in Stralsund verbrei-
tet worden!110 und es habe neben Telefonkontakt zumindest zwei Treffen der je-
weils zustdndigen Chemnitzer, Zwickauer und Stralsunder Beamten gegeben.1111
Eine regelrechte polizeiliche Bearbeitung der aufierhalb Chemnitz’ veriibten
Raubiiberfille habe nicht stattgefunden.1112 Indes gab es bereits wenige Tagel113
nach dem Raubiiberfall in Arnstadt

° 7. September 2011: Sparkasse, Sparkasse, Goethestrafde 30, Arnstadt
telefonischen Kontakt zu thiiringischen Beamten:

,Zeuge Jens Merten: Es war so, dass es nach dem ersten Uberfall in Arnstadt
meines Erachtens eine E-Mail gegeben hat und wir uns auf diese E-Mail der
Thiiringer Kollegen gemeldet haben, weil wir hérten, dort hat es einen Uber-
fall gegeben, zwei Tater, unser Modus Operandi; und wir wurden natiirlich
hellhorig und haben gesagt: Wenn das mal nicht unsere Zwei sind, die 2007
aufgehort haben. Ich hatte mich dann mit dem - ich glaube sogar - Herrn
Menzel, der hier im "Spiegel” zitiert wurde, auch selbst in Verbindung ge-
setzt, und auch ein Kollege der Zwickauer Dienststelle hatte sich - das muss
ich ehrlich sagen - vor mir schon mit ihm in Verbindung gesetzt. Die hatten
also schon vorher schon Kontakt, sodass Herr Menzel und alle anderen Kolle-
gen in Thiringen also dann schon mittlerweile Kenntnis hatten, dass wir die-
se schwere Serie hatten, die 2007 abgerissen ist und es jetzt moglicherweise
erneut eventuell mit weiteren Raubiiberfallen weitergeht.

Wir sind dann im telefonischen Kontakt verblieben. Die Kollegen von Zwi-
ckau hatten im Vorfeld auch noch einmal recht umfangreich - dhnlich wie
das, was Thnen im Duplikat vorliegt - diese Uberfallserie mit Sachverhalten
und Bildern riibergeschickt mit der Mafdgabe, bitte an unsere Serie zu den-
ken, alles, was wichtig ist, dort mit einzuarbeiten bzw. uns sofort zu kontak-
tieren, wenn es neue Erkenntnisse gibt, bzw. waren wir natiirlich auch be-
miiht: Was habt ihr an Spuren? Was konnen wir auswerten? Was konnte
moglicherweise auf uns passen? Das wurde natiirlich alles abgesprochen.“1114

Den Kontakt nach Thiiringen sei in Zwickau durch den dortigen Kommissariatslei-
ter L. gefithrt worden.1115 Der Zeuge Jiirgen Georgie - von Juni 2011 bis Mai 2013

1109 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 11f.
1110 Ebd,, S. 18.

1111 Ebd, S. 29.

1112 Ebd,, S. 10.

1113 Ebd,, S. 32.

1114 Ebd.

1115 Ebd,, S. 41.
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Leiter der Polizeidirektion Sidwestsachsen bzw. Zwickau - gab dartiiber hinaus an,
nach dem Uberfall in Arnstadt sei vermutet worden, dass angesichts der bisherigen
Begehungsweise der Raubserie mit einer erneuten Straftat in absehbarer Zeit zu
rechnen sei:

»Zeuge Jiirgen Georgie: [...] Zusatzlich erfuhr ich, dass nach dem Bankiiberfall
in Arnstadt am 7. September 2011 Kontakte zwischen den Ermittlern der
Polizeidirektion Siidwestsachsen, der Polizeidirektion Chemnitz und der
Polizeidirektion Gotha aufgenommen wurden. Die im polizeilichen Informa-
tionsaustausch bekannt gewordene Begehungsweise des Bankiiberfalls in
Arnstadt wies gleiche Tatmerkmale wie friithere Delikte der Bankraubserie in
Chemnitz und Zwickau auf. Mit einem erneuten Straftatenanfall in zeitlicher
und regionaler Nahe sei zu rechnen.“1116

Angesichts dessen habe der Zusammenhang mit dem allerletzten Raubtiberfall

° 4. November 2011: Sparkasse, Nordplatz 3, Eisenach

rasch erkannt werden konnen.1117 Der Zeuge Merten sagte aus, es sei infolge der
Vorgange in Eisenach zeitnah zum Kontakt zwischen ihm und dem Beamten L. ge-

komnen.1118 Zuvor - noch am Tag des Uberfalls - habe der thiiringische Polizeibe-
amte M. den Beamten L. kontaktiert.1119

[1.8.4 Einbindung der Staatsanwaltschaft Chemnitz in die Ermittlungen

Aus der Aktenlage geht nicht hervor, ob und inwiefern die Staatsanwaltschaft Chemnitz
auf den Gang der Ermittlungen eingewirkt oder Mafdnahmen zu deren Anleitung ergrif-
fen hat. Dazu duferten sich Zeugen des Untersuchungsausschusses wie folgt:

.Klaus Bartl, DIE LINKE: Kénnen Sie uns etwas dazu sagen, von welchem Zeitpunkt
an die Staatsanwaltschaft in dieser Frage die Ermittlungsleitung iibernommen hat,
und ob es dann entsprechende Ermittlungsleitverfiigungen und sonstige Festle-
gungen im Rahmen der Sachverhaltsbefugnis der Staatsanwaltschaft - ich verwei-
se auf § 163 bzw. § 160 der Strafprozessordnung usw. -, also konkrete Festlegun-
gen gab?

Zeuge Jens Merten: Zum ersten Punkt: Die Zusammenarbeit und der Kontakt zur
Staatsanwaltschaft geschieht spatestens nach wenigen Tagen, was bei den meisten
Uberfillen der Fall war. Aber wir kénnen gleich beim ersten Uberfall anfangen.
Wenn ich zum Beispiel mit der Offentlichkeitsfahndung beginne - sprich: wir ha-
ben in den ersten drei, vier Tagen keine heifde Spur, die uns auf die Identitat der
Tater fiihrt -, machen wir also einen Termin mit dem MDR, "Kripo live": Wir wol-
len Uberwachungsfotos zeigen. Dazu brauche ich einen richterlichen Beschluss. Al-
so heifdt das: Ich gehe mit meinem Verfahren erst einmal zum Staatsanwalt. Das
Verfahren bekommt ein ordentliches Aktenzeichen, wie es sich gehért, und schon
habe ich einen zustindigen Staatsanwalt, der erst mal volle Sachkenntnis von die-

1116 Befragung Jiirgen Georgie, 03.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (2), S. 5.
1117 Ebd,, S. 5.

1118 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 40f.
1119 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 41.
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sem Verfahren hat, und das schon nach wenigen Tagen. Und in der weiteren Folge
gibt es immer strafprozessuale Mafnahmen, wo die Akte zum Staatsanwalt muss
und dieser bestimmte Verfiigungen erlassen muss, wie auch immer, etc., sodass
der Staatsanwalt hier - und unsere Staatsanwaltschaft Chemnitz, kann ich so sagen
- von Anfang an Herr des Verfahrens war, wie es ja auch sein sollte, und Kenntnis
von allen Details hatte.“1120

Auf Nachfrage bekriftigte der Zeuge Merten, dass die Staatsanwaltschaft zeitnah tiber
die polizeiliche Arbeit im Zusammenhang mit den Raubtaten informiert gewesen sei.
Dafiir sei zumeist der Staatsanwalt S. zustdndig gewesen.1121 Aus einem Vermerk der
Staatsanwaltschaft Chemnitz ergibt sich indes, dass die Verfahrensakte zum Uberfall am
6. Oktober 1996 der Staatsanwaltschaft Chemnitz am 12. Dezember 2000 vorgelegt
wurde. Ferner wurden der Staatsanwaltschaft Chemnitz die Verfahren zum Uberfall am
27. Oktober 1999 erstmals im Juni 2002 und zum Uberfall am 30. November 2000 erst-
mals im Januar 2002 vorgelegt.1122 Der Zeuge Merten gab weiter an, nicht zu wissen, ob
die Staatsanwaltschaft bei den Raubermittlungen Festlegungen im Rahmen ihrer Sach-
leitbefugnis getroffen habe.1123 Der Zeuge Rechenberg gab dazu an, ein Bankiiberfall
habe keine hinreichende Gewichtung, ,um diese Prasenz eines Staatsanwaltes hier auf
den Plan zu locken®; dieser sei durch die Polizei informiert gewesen, habe dazu aber
nicht mit Forderungen an die Polizei aufgewartet.1124

Nach Angaben des Zeugen Uwe Reifdmann - Leiter der Polizeidirektion Chemnitz - ware
es der Staatsanwaltschaft moglich gewesen, auf eine - tatsachlich nie veranlasste -
Uberweisung des Falles an das Landeskriminalamt zu bewirken:

,2Zeuge Uwe ReifSmann: [...] Die Staatsanwaltschaft muss sich dazu verstandigen,
ob sie schwerpunktmafdig diese Gesamtverfahren durch die einzelnen Bereiche
abarbeiten lasst oder ob sie aus iibergeordneten Griinden, weil es mehrere Zu-
standigkeiten im Freistaat allein schon gibt, sagt, schwerpunktmaf3ig soll das LKA
damit betraut werden.“1125

Speziell zur Frage nach einer moglichen Zustandigkeit des LKA habe es auch ,die eine
oder andere Abstimmung" gegeben, an der er, der Zeuge Reifdmann, aber nicht beteiligt
gewesen sei.l126 Der Zeuge Rechenberg erinnerte sich, dass sich jedoch ,niemand bereit
erklart hat, diese Sachen zentral zusammenzufassen“.1127 Es habe jedenfalls nicht in sei-
nem Verantwortungsbereich gelegen, etwa eine Sonderkommission einzurichten oder
deren Einrichtung anzuregen.1128

1120 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 34.

1121 Ebd,, S. 36f.

1122 Vermerk zur Raubserie, Staatsanwaltschaft Chemnitz, Urheber unbekannt bzw. Unterschrift unleserlich,
25.11.2011; ADS 231, Ordner 12 von 12, Bl. 1670-1676.

1123 Ebd,, S. 36.

1124 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 17.
1125 Befragung Uwe Reifdmann, 22.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-25 A (2), S. 7.

1126 Ebd.

1127 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 12.
1128 Ebd,, S. 17.
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[1.8.5 Kriminalistische Hypothesen zum moglichen Hintergrund der Raubserie

In seinen zusammenhdngenden Ausfiihrungen zur Raubserie ging der Zeuge Merten da-
rauf ein, dass drei prinzipielle Annahmen tiber deren mégliche Hintergriinde bestanden
hatten:

»Zeuge Jens Merten: [...] Wir hatten eigentlich damals drei Versionen, Grundver-
sionen. Man kann da im Detail dann auch ein bisschen abweichen. Wir haben im-
mer gesagt: Entweder - erstens - leisten sie sich mit dem Geld irgendwo ein scho-
nes Leben, moglicherweise im Ausland, Mallorca, Gran Canaria oder vielleicht auch
Siidamerika. Wenn das Geld alle ist, kommen sie wieder. Die Masche hat ja - in An-
fihrungsstrichen - ,geklappt’.

Oder die zweite Version: Sie finanzieren sich ein eigenes Geschaft - Autohandel,
Antikhandel, irgendetwas - und machen es nach der klassischen Geldwascheme-
thode, dass sie illegales Geld waschen, nach aufen hin deklarieren, dass welches
da ist, das sie aber illegal erschafft haben.

Oder die dritte Version: dass es sich um eine Zufinanzierung fiir irgendein Projekt,
irgendein Geschaft irgendeiner Art handelte, das jedoch offensichtlich wirtschaft-
lich nicht funktionierte, also wo sie vielleicht festgestellt haben: ,Wir haben immer
wieder Investitionen, kommen nicht raus, und jetzt miissen wir doch noch mal
einen Uberfall machen.’“1129

Es seien zum ersten Punkt auch konkrete Ermittlungen angestellt worden durch Heran-
ziehen einer Liste solcher Personen, die im zeitlichen Zusammenhang mit der Tatserie
aus der Bundesrepublik Deutschland ausgewandert sind.1130 Auf Nachfrage gab der Zeu-
ge Merten weiter an, dass jedenfalls keine Anhaltspunkte dafiir bestanden hatten, die
Tater in der rechten Szene zu vermuten. Eine solche Hypothese habe folglich auch nie
bestanden:

»Zeuge Jens Merten: [...] Es deutet doch tiberhaupt nichts, aber auch nichts darauf
hin, dass ich hier irgendwo hatte im rechten Bereich meine Tater suchen miissen.
Es gab fiir uns diese Theorie iiberhaupt nicht. Es ist niemand von uns auf die Idee
gekommen, im rechten Bereich zu suchen, weil anhand der Fakten, die mir vorla-
gen - ob nach dem ersten, zweiten oder dritten Uberfall -, es nichts gab, wo ich
hatte denken missen: ,Mensch, konnte das aus der rechten Ecke kommen?’“1131

Es habe auch zu keinem Zeitpunkt einen Anlass gegeben, im Zusammenhang mit den
Ermittlungen zur Raubserie in polizeilichen Auskunftssystemen wie INPOL manuell
nach Personen zu recherchieren, die zur Fahndung ausgeschrieben waren; eine automa-
tische Mitteilung, dass und welche Personen in Fahndung stiinden, gebe es nicht.1132 Oh-
nehin hatten fiir die o.g. drei ,Grundversionen®, so der Zeuge Merten auf Nachfrage, kei-
ne tatspezifischen Indizien gesprochen, vielmehr habe es sich um aus der Erfahrung he-
raus gefolgerte Vermutungen gehandelt:

1129 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 11.
1130 Ebd,, S. 16.
1131 Ebd.,, S. 44.
1132 Ebd,, S. 26.
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,Miro Jennerjahn, GRUNE: [...] Wie entwickelt man solche Grundversionen? Sie
kriegen Indizien, und Sie miussen das logischerweise irgendwie verdichten, damit
Sie die Masse an Informationen verarbeiten konnen und vielleicht auch eine Idee
bekommen, in welche Richtung Sie weiterermitteln. Aber wie kommt man aus die-
ser Fille von Indizien in dem konkreten Fall zu diesen drei Grundversionen?

Zeuge Jens Merten: Ich wiirde es anders sehen: Wir sind auf diese drei Versionen
einfach aus der Erfahrung heraus gekommen, weil, ich sage mal, zu 90 % der typi-
sche Bankrauber einfach zur eigenen Bereicherung ,arbeitet”. In der Regel ist das:
»2Ich will mir irgendetwas Grofdes, Hochwertiges anschaffen“, oder: ,Ich will mir
einen langeren schonen Urlaub weit weg, im Ausland, finanzieren.” Oder andere
schone Dinge. Das ist de facto zu 85, 90 % der Fall. Es war einfach reine Erfahrung,
dass wir das auch als erste Version gedacht haben: So wird es moglicherweise sein.
- Das basierte nicht auf irgendwelchen Indizien speziell in diesem Fall. Das war
nur aus der Erfahrung heraus.“1133

Eine weitere Hypothese ist in einem als Erkenntnisanfrage betitelten Schreiben der KPI
der PD Chemnitz-Erzgebirge - ,Uberfallserie auf Poststellen und Sparkassen im Raum
Chemnitz und Zwickau“ - vom 31. Mai 2007 niedergelegt, das an alle Polizeidirektionen
in Sachsen sowie das LKA Sachsen mit Bitte um bundesweite Steuerung gesendet wurde.
Hier heifdt es:

»~Ausgehend von der Bewaffnung (Pumpgun), die auch im sog. ,Rockermilieu” ge-
brauchlich ist, kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Tatverdachtigen mglw.
(Hypothesenvielfalt) aus diesem Bereich kommen. Weitere Anhaltspunkte, die die-
se Theorie untermauern wiirden, liegen hier jedoch nicht vor, so dass diese Ver-
mutung lediglich aus der gleichen Bewaffnung (Pumpgun) beruht.

Wo im Bundesgebiet sind Personen bekannt, die Mitglied eines der als OMCGs
(Outlaw Motorcycle Gangs) eingestuften Motorradclubs (,Hells Angels MC“, , Ban-
didos MC“, ,Gremium MC“) sind und aus dem Raum Chemnitz, Zwickau oder der
ndaheren Umgebung kommen und mglw. in der Vergangenheit wegen Zuwider-
handlungen gegen das Waffengesetz (Besitz bzw. Fiithren einer Pumpgun) polizei-
lich in Erscheinung getreten sind?“1134

Als Sachbearbeiter des Schreibens ist der Zeuge Merten aufgefiihrt, unterschrieben
wurde es durch den Zeugen Rechenberg.113> Dieser gab nach Vorhalt des Dokuments an,
er konne sich daran nicht konkret erinnern!136, und weiter:

»Zeuge Gunter Rechenberg: [...] Jetzt nehme ich an, das war der Gedankensprung
des Herrn Merten, was nicht so abwegig ist, den ich dann logischerweise auch
unterschrieben habe, weil ich alles unterschrieben habe, was das Haus verlassen
hat.”

Konkrete Ermittlungen in diese Richtungen gehen aus den vorliegenden Unterlagen
ebenso wenig hervor wie etwaige Riickmeldungen auf das Schreiben.

1133 Ebd,, S. 59.

1134 Erkenntnisanfrage, KK Merten/EKHK Rechenberg, PD Chemnitz/Kommissariat 24, 31.05.2007, ADS 203, Ordner 6
von 8, Bl 1f.

1135 Ebd,, B. 2.

1136 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 19.
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[1.8.6 Magliche Kenntnisse des Dezernat Staatsschutz der PD Chemnitz im Zusammen-
hang mit den Raubstraftaten

Fir den Untersuchungsausschuss war die Frage von Interesse, ob im Zusammenhang
mit den Ermittlungen in der Raubserie eine Zusammenarbeit mit Staatsschutz-
Dienststellen stattfand und ob vom Stande der damaligen Ermittlungen aus Ankniip-
fungstatsachen vorhanden waren oder erkennbar wurden, die Riickschliisse auf einen
politischen Hintergrund der Taten, auf das Trio selbst und dessen weitere Straftaten
erlaubt hatten. Beachtlich ist, dass keiner der Zeugen aus dem Bereich des Staatsschut-
zes - auch nicht beim LKA Sachsen - Angaben dahingehend gemacht hat, nahere Kennt-
nisse der Raubserie und der darauf gerichteten Ermittlungstitigkeit zu besitzen. Der
Zeuge Hickmann, in den Jahren 2001 bis 2004 Beamter der Soko Rex im REA Chemnitz,
gab auf Nachfrage gar an, er habe ,noch nie“ von den in Rede stehenden Uberfillen ge-
hort.1137

(a) Umfang der Kenntnisse des polizeilichen Staatsschutzes bezuglich der Raubermitt-
lungen

Der Zeuge Merten fiihrte aus, er selbst habe keinen Kontakt zum Staatsschutz
unterhalten:

,Klaus Bartl, DIE LINKE: [...] Meine Frage: Gab es von lhrer Seite aus oder
vonseiten des Kommissariats- oder Dezernatsleiters Festlegungen, sich mit
anderen Fachbereichen in der PD zu mdéglichen Ermittlungsansatzen zu ver-
standigen? Ich frage einfach drauf zu, obwohl Sie es indirekt eigentlich schon
beantwortet haben, aber ich frage trotzdem noch einmal, zum Beispiel mit
dem Staatsschutz?

Zeuge Jens Merten: Nein, da gab es fiir mich nie eine Veranlassung. Es gab nie
irgendein Detail, woraus ich hatte schlussfolgern miissen: ,Jetzt miisste ich
mal zu den Kollegen zum Staatsschutz gehen.” Es sind immer die anderen
Dinge, die ich ermittlungstechnisch als Sachbearbeiter anschieben kann. Wie
gesagt, ob das Zeugeniiberpriifungen sind, ob das Technisches ist, Kriminal-
technik. Aber in Richtung Staatsschutz hatte ich nie einen Kontakt.“1138

Auch habe er, der Zeuge Merten, aus dem Bereich des Staatsschutzes keinerlei
Hinweise erhalten, weder in Bezug auf die Raubserie, noch hinsichtlich der Vermu-
tung, dass sich das Trio in Chemnitz verbergen soll:

,Sabine Friedel, SPD: Ich meine iberhaupt die Tatsache, dass man im Raum
Chemnitz Leute sucht, die wegen Sprengstoffverbrechen unterwegs sein sol-
len. Ist [hnen das in dem Zeitraum 1999/2000 mal von Kollegen bekannt ge-
wesen, oder so?

Zeuge Jens Merten: Eben nicht, nein.

Sabine Friedel, SPD: Dass man sich beim Kaffee unterhalten hat?

1137 Befragung Klaus Hickmann, 20.01.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-31 A (2), S. 7.
1138 Befragung Jens Merten, 19.10.2012; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-10 A (1), S. 39.
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Zeuge Jens Merten: Nein, das war nie in Rede. Es gab nie einen Hinweis da-
hingehend, auch keine Ermittlungsrichtung, weder von einer tibergeordneten
Behorde - ob es das LKA oder wer auch immer ist - noch von irgendeinem
Fachkommissariat, Staatsschutz oder wie auch immer. Es gab nicht irgendei-
nen Hinweis, der uns dazu brachte, dort einen Schluss ziehen zu kénnen. - So
habe ich Sie verstanden.

Wir haben fiir uns unsere Raubtiberfille bearbeitet und versucht, alles Men-
schenmogliche zu tun. Aber - ich spreche auch noch mal fiir meine Kollegen -
wir wussten zu keinen Zeitpunkt, dass dort Mafdnahmen liefen, die uns ga-
rantiert damals, wenn wir zusammengearbeitet hiatten oder wenn das ir-
gendwie machbar gewesen ware, natiirlich vielleicht schon viel schneller zur
Aufklarung gebracht hatten. Aber das war mir erst seit 2011 bekannt.“1139

Auf Nachfrage verneinte ebenso der Zeuge Jurgen Kliem - bis 2003 stellvertreten-
der und danach Leiter des Kommissariats bzw. Dezernats Staatsschutz der Polizei-
direktion Chemnitz - eine staatsschutzmafdige Beteiligung an Ermittlungen zu den
Raubfallen:

,Vors. Patrick Schreiber: Dann die letzte Frage meinerseits bzw. der letzte
Fragekomplex, die stattgefundenen Bankiberfalle. Im Nachgang hat sich ja
herausgestellt, dass das letztes Endes Bankiiberfdlle des Trios zur Beschaf-
fung von Geld gewesen sind. Sind Sie in irgendeiner Art und Weise mit [hrem
Staatsschutzkommissariat dort in die Aufklarung involviert gewesen? Haben
Sie Informationen von den dort zustiandigen Stellen der Polizei bekommen?

Zeuge Jurgen Kliem: Nein, also wir haben einen Auftrag oder in irgendeiner
Art und Weise beteiligt an dieser ganzen Geschichte sind wir gar nicht gewe-
sen. Es gab zu der Zeit regelmaf3ig frith durch den Dezernatsleiter bzw. der
Herr Merten ist auch mal aufgetreten vor den Kommissariatsleitern, also im
Flihrungskreis, und hat uns in die Lage eingewiesen und gesagt: Personenbe-
schreibung oder solche Dinge, die fiir alle wesentlich sind. Also er hat uns
schon irgendwo auf den Stand der Ermittlungen gehoben und gehalten, aber
dartiber hinaus gab es keine Beteiligung.“1140

Insofern sei ihm, dem Zeugen Kliem, lediglich der blof3e Umstand des Vorliegens

einer

Raubserie bekannt gewesen, eine nahere, inhaltliche Befassung damit habe

aber nicht stattgefunden:

,Miro Jennerjahn, GRUNE: Es kam vorhin schon mal eine Frage zu den Bank-
uiberfillen. Ich habe das vorhin so verstanden, dass Sie zwar Kenntnis hatten
von dieser Bankiiberfallserie, die jetzt im Nachhinein Mundlos, Béhnhardyt,
Zschdpe zugeordnet werden kdnnen, aber Sie aus nachvollziehbaren Griin-
den zum damaligen Zeitpunkt keinerlei inhaltliche Befassung mit dem Fall
hatten.

Zeuge Jurgen Kliem: Nein, da wir einen ganz anderen Arbeitsgegenstand - -

Miro Jennerjahn, GRUNE: Ja, klar. Aber der grundsatzliche Sachverhalt Bank-
tiberfallserie war bekannt.

1139 Ebd,, S. 55.
1140 Befragung

Jirgen Kliem, 18.10.2013; bestdatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 23.
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Zeuge Jurgen Kliem: Ja.“1141

Auch der Zeuge Rechenberg gab an, dass die Hinzuziehung des Staatsschutzes nur
informativen Charakter hatte: Durch morgendliche Beratungen beim Leiter der
Kriminalpolizei war im Kreise der Kommissariatsleiter ,jeder, auch der Leiter
Staatsschutz, dariiber informiert, dass es diese Serie schlechthin gibt und wie der
Stand in etwa ist, ohne in die Tiefe zu gehen."1142 Das bestdtigte der Zeuge
Kliem1143; auch der Zeuge Ulrich Pester - bis 2003 Leiter des Kommissariats
Staatsschutz der Polizeidirektion Chemnitz - erkladrte, genau auf diese Weise
Kenntnis von den Raubiberfallen erhalten zu haben, ohne dass sich dadurch An-
haltspunkte fiir einen Bezug zum Trio ergeben hatten:

LPatrick Schreiber, CDU: [...] Welche Informationen hat man Thnen damals
seitens der Kriminalpolizei zu den Bankiiberfédllen - - Also, wie wurde das
sozusagen besprochen? Was wurde Thnen dort mitgeteilt dartiber?

Zeuge Ulrich Pester: Kommissariatsleiter damals war Herr Kriminalhaupt-
kommissar Rechenberg, zu dem ich personlich auch ein gutes Verhailtnis hat-
te. Moglicherweise kann der nicht jedem alles mitteilen, sondern es gibt - wie
gesagt - einen Schriftverkehr dazu innerhalb der Polizeidirektion, und es gab
die taglichen Besprechungen dazu, wo in den taglichen Besprechungen auch
die jeweils neuesten Stinde - wenn dann ein neuer Ermittlungsstand zutage
trat - mitgeteilt wurden. So kam dann unter anderem auch zustande nach
und nach das Lagebild, dass diese Tater moglicherweise auch tber unser
Territorium hinaus gehandelt haben und von daher eine Tatergruppe zu su-
chen war, die sehr flexibel und nicht 6rtlich gebunden vorging.

Diese Informationen, die der Herr Rechenberg hatte - ich kann heute nicht
mehr sagen, wer der Hauptsachbearbeiter dieses Verfahrens war -, wurden
uns regelmaflig mitgeteilt. Aber - wie gesagt —, es gab keinerlei Anhaltspunk-
te aus meiner Sicht dazu, das dieser untergetauchten Gruppe zuzuschrei-
ben.“1144

(b) Tatortumfeld des Raububerfalls am 30. November 2000 in Chemnitz

Der Tatort des Uberfalls auf eine Postfiliale in der Chemnitzer Johannes-Dick-
Straf3e 4 am 30. November 2000 wurde in einer Ermittlungsakte der KPI Chemnitz
wie folgt beschrieben:

»10 allgemein:

Der TO befindet sich im Revierbereich vom PRev. Siid, im Heckert Gebiet von
Chemnitz. Zu erreichen Uber die Stollberger Str., links in die Wolgograder Allee
und dann vorbei am "Piccolo”, Ecke J.-Dick-Str./F.-Fritsche-Str.

1141 Ebd,, S. 48.

1142 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 20.
1143 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 4.

1144 Befragung Ulrich Pester, 18.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (1), S. 17.
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Die Post befindet sich unmittelbar neben der Gaststadte - Eiscafe ELDORADO, J.-
Dick-Str. 02, ehemals Gaststadte "0815" “1145

Die Johannes-Dick-Strafde 4 in Chemnitz befindet sich unweit der NSU-Unterkunft
in der Wolgograder Allee 76, die dem Trio allerdings nur bis Ende August des Jah-
res 2000 und damit nicht mehr zum Tatzeitpunkt zur Verfligung stand. 1146 Die hier
gegebene Wegbeschreibung fiihrte direkt am der ehemaligen Wohnung vorbei.
Davon abgesehen wird das ,Piccolo” erwdhnt in einem mit dem Stempel ,Entwurf”
und nicht namentlich gekennzeichneten, zum ,Fall Terzett” des LfV Sachsen geho-
renden Vermerk vom 8. Marz 2000. Dort werden mogliche Anlaufpunkte der loka-
len rechtsextremistischen Szene aufgefiihrt. ,Piccolo” steht hier an erster Stelle.1147
In einem weiteren Vermerk des LfV vom 17. Marz 2000 heifdt es, dass speziell die
Besucher des ,Piccolo” der gewaltbereiten rechtsextremistischen Szene angehdren
wilrden.1148

Der Zeuge Kliem bestatigte, dass ihm das ,Piccolo” als Szenetreffpunkt bekannt
gewesen sei, sich im Zusammenhang mit dem Raubtiberfall aber keine Hinweise
fiir relevante Bezlige ergeben hitten:

»Kerstin Koditz, DIE LINKE: Gut. Dann wiirde ich jetzt noch mal in den Kom-
plex einsteigen, den wir das letzte Mal noch nicht angefangen hatten, den
Komplex Bank- und Raubiiberfille. Sie hatten uns zur letzten Vernehmung
gesagt, dass Sie damit damals nichts zu tun hatten, auch dariiber keine
Kenntnisse hatten.

Zeuge Jirgen Kliem: Das entspricht den Tatsachen. Wir haben lediglich zur
Frithlage durch den Dezernatsleiter eine Lagebeschreibung bekommen, wie
weit die Ermittlungen gediehen sind. Aber mehr haben wir damit nicht zu
tun.

Kerstin Koditz, DIE LINKE: Koénnen Sie sich aus Ihrer Arbeit im Bereich
Rechtsextremismus noch an die fritheren Szenetreffpunkte in Chemnitz na-
mens , Piccolo, ,El Dorado” bzw. ,0-8-15“ erinnern?

Zeuge Jiirgen Kliem: Also, ,Piccolo“ ja. Das andere waren zu dem Zeitpunkt,
also in den Neunzigerjahren, keine Szenetreffpunkte.

[.]

Kerstin Koéditz, DIE LINKE: In unmittelbarer Nihe, in der Johannes-Dick-
Strafle, ist es ja 2000 zu einem Uberfall gekommen. Ist Ihnen da irgendwie
die raumliche Nahe aufgefallen?

Zeuge Jirgen Kliem: Nein. Also, ich weifd jetzt nicht: Was meinen Sie mit
Uberfall?

Kerstin Koditz, DIE LINKE: Der Raububerfall.

1145 Ereignis-/Tatortbefundbericht, KOK Lochner, PD Chemnitz/Kommissariat 43, 01.12.2000; ADS 231, Ordner 3 von
12, Bl. 47f.

1146 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 315.

1147 Vermerk/Entwurf, LfV Sachsen, 08.03.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 20. - VS-NfD.

1148 Vermerk/Entwurf, Ermittlung im Auftrag der Auswertung - Militante rechtsextremistische Skinheadszene Chem-
nitz, LfV Sachsen, 17.03.2000; ADS 436, Ordner 2 von 3, Bl. 23. - VS-NfD.
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(c)

Zeuge Jirgen Kliem: Der Raubiiberfall. Wir haben es nicht bearbeitet, und vor
dem Hintergrund, sage ich mal, beschéftigt man sich auch nicht damit, wenn
man nicht gefordert ist. Bei uns gab es keinerlei Hinweise auf irgendwelche
Zusammenhange.“1149

Der Zeuge Rechenberg gab an, die tatortnahen Ortlichkeiten seien im Zuge der
Raubermittlungen auch nicht unter einem politischen Aspekt betrachtet worden,
weil ,wir zu diesem Zeitpunkt und auch spater nie, zu keinem Zeitpunkt an rechts-
extreme Tater gedacht haben, wurde auch nicht in Erwagung gezogen - als logi-
scher Schluss -, da irgendwelche Ermittlungen anzustellen.“1150

Hinweis eines leitenden Staatsschutzbeamten im Zusammenhang mit der Nachsuche
in ,Szenegeschaften*

In den Akten der PD Chemnitz zur Ermittlung im Zusammenhang mit dem Raub-
tiberfall am 23. September 2003 auf eine Sparkassen-Filiale in Chemnitz, Paul-
Bertz-Strafde 14, findet sich ein Aktenvermerk der KOMin H. vom 2. Oktober 2003
mit folgendem Wortlaut:

»~Am 01.10.03 wurden erneut Ermittlungen bezliglich der Taterbekleidung (Ba-
secape) vom Raubtiberfall Sparkasse Paul-Bertz-Stral3e 14 in Chemnitz, durch-
gefihrt.

In diesem Zusammenhang wurden durch den Staatsschutz der KPI Chemnitz,
Kollege Kliem, die Internetadresse www.n-versand.de und
www.backstreetnoise.de tbermittelt.

Im Vorfeld wurde Uber die Internetadresse www.n-versand.de die Telefonnum-
mer 0371-7751644 und die Adresse 09050 Chemnitz, Postfach 470155 bekannt.
In der weiteren Folge konnte die Anschrift Paul-Bertz-Straf3e 60 ermittelt wer-
den.

Nach personlicher Ricksprache mit Herrn Re., Matthias Oliver [...], Betreiber
des n-versand konnten keine weiteren sachdienlichen Hinweise in Erfahrung
gebracht werden.

Durch Herrn Re. wurde die nachfolgende Adresse von backstreetnoise bekannt.
Robert-Siewert-StrafRe 34 in Chemnitz.

Der Inhaber des Geschéftes, St., Silvio Tel.: [...] wurde vor Ort nicht angetroffen.
Der Verkaufer des Nachbargeschaftes "Record” Shop, Herr Rammel teilte mit,
dass sich Herr Strauch bis nachste Woche im Urlaub befindet.“1151

Dem Zeugen Kliem ist zu diesem Vermerk befragt worden:

1149 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 4f.

1150 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 5.

1151 Aktenvermerk, KOMin H., PD Chemnitz/Kommissariat 43, 02.10.2003, ADS 231, Ordner 6 von 12, Bl. 399. - Mit
,Herr Rammel“ und ,,Record’ Shop“ ist offensichtlich das von Yves R. geleitete, der extremen Rechten zuzuordnende
Gewerbe ,PC Records” gemeint, vgl. die Angaben des Zeugen Kliem: Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestétigtes
stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 11. - Zu ,Backstreetnoise“ vgl. auch die Angabe des Zeugen Reif3-
mann: ,Eines der fithrenden Mitglieder der ,Skinheads 88“ war Hendrik L., der einen Szeneladen mit Namen ,Back-
street Noise“ fiihrte."; Befragung Uwe Reifdmann, 22.10.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-25 A
(2),S.4.
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JKerstin Koditz, DIE LINKE: Wir haben einen Aktenvermerk gefunden in der
ADS 231, Ordner 6 von 12. Auf Blatt 399 heifdt es - ich zitiere -:

,Am 01.10.2003 wurden erneut Ermittlungen beziiglich der Taterbe-
kleidung (Basecap) vom Raubiiberfall Sparkasse Paul-Bertz-Strafse 14
in Chemnitz durchgefiihrt. In diesem Zusammenhang wurden durch
den Staatsschutz der KPI Chemnitz Kollege Kliem die Internetadressen
www.n-versand.de und www.backstreetnoise.de tibermittelt.’

Konnen Sie sich an diesen Zusammenhang erinnern?

Zeuge Jirgen Kliem: Nein, das weifd ich nicht mehr.“1152

Auch dem Zeugen Rechenberg ist das Dokument vorgehalten worden:

»Stellv. Vors. Klaus Bartl: [...] Von ,Backstreet Noise“ kommt am Ende noch,
dass es auch um das Nachbargeschift ,Recordshop” ging, dass Yves Rahmel
im Gesprach war. Das alles sind Personen - sage ich mal etwas flapsig - aus
der harteren rechtsextremen bzw. neonazistischen Szene in Chemnitz gewe-
sen. In Bezug auf diese Ermittlungen gab es doch offensichtlich in dem Fall
vom Staatsschutz von dem Zeugen Kliem, den wir vor zwei Tagen gehort ha-
ben, einen Hinweis, dass in irgendeiner Form ein Kontext Backstreet Noise zu
Yves Rahmel etc. herstellbar sei. Sagt Ihnen das war?

Zeuge Gunter Rechenberg: Dieser Fakt, dieser Sachverhalt ist mir so nicht
bekannt. [...]

Stellv. Vors. Klaus Bartl: Ist es denn nie im Nachgang wegen dieses Hinweises
erortert worden?

Zeuge Gunter Rechenberg: Daran kann ich mich nicht erinnern. Nein.“1153

Dem Zeugen Rechenberg wurde dartiber hinaus ein weiterer Vermerk derselben
Beamtin vom 1. Oktober 2003 vorgehalten, in dem Erkundigungen in ,Szene-
Geschaften der Stadt Chemnitz“ dokumentiert sind, beispielsweise in einem Ge-
schift namens ,Rascal” - unter anderem dort habe man , versucht herauszufinden,
um welches Label es sich auf dem Basecap des Taters der Sparkasse Chemnitz,
Paul-Bertz-Strafde 14 handeln konnte bzw. weitere sachdienliche Hinweise zur Be-
kleidung zu ermitteln.“1154 Der Zeuge Rechenberg bestatigte, dass bei den Ermitt-
lungen versucht worden sei, Verkaufsstellen bestimmter charakteristischer Klei-
dungsstiicke zu finden, die bei Raubiiberfillen getragen wurden. In diesem Zu-
sammenhang seien Beamte ,unter anderem sicher auch in diesem Geschaft gewe-
sen.“ Selbst wenn sich ein solches Geschift als Verkaufsstelle des signifikanten
Kleidungsstiicks herausgestellt hatte, ware es aber nicht méglich gewesen, ,[a]us
dem Besuch eines Szeneladens einen rechtsextremen Hintergrund abzuleiten."1155

1152 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-25 A (2), S. 26.

1153 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 21f.
1154 Aktenvermerk, KOMin H., PD Chemnitz/Kommissariat 43, 01.10.2003, ADS 231, Ordner 6 von 12, Bl. 381.
1155 Befragung Gunther Rechenberg, 22.10.2013; bestéatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 29.
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1.9 Ermittlungen zu einem Wasserschaden in der Zwickauer Polenzstral3e 2

[1.9.1 Ausgangserkenntnisse zum Wasserschaden und Ermittlungstatigkeit des Sachbe-
arbeiters Rautenberg ab Dezember 2006

Am 7. Dezember 2006 ist beim Polizeirevier Zwickau-West durch den Mieter Martin F.
angezeigt worden, dass in seiner Wohnung im ersten Stock des Wohnhauses Polenz-
strafde 2 wahrend seiner Abwesenheit die Wasserhdhne geoffnet wurden und es infol-
gedessen zu einem erheblichen Schaden an der Wohnung und dem Haus gekommen sei.
Der Mieter F. vermutete, dass der Sohn einer Nachbarsfamilie, Patrick K., der Verursa-
cher sei, da die Familie K. iiber einen Schliissel zur Wohnung verfiige.1156 Zu diesem
Zeitpunkt befand sich in der Polenzstrafde 2 - direkt unter der Wohnung des Geschadig-
ten Martin F. - eine Wohnung, die nach heutigem Kenntnisstand durch das Trio genutzt
worden ist. Zum Zeitpunkt der Anzeigenaufnahme wurde der entstandene Sachschaden,
der sich auch auf die Wohnung des Trio erstreckte, auf 100.000,00 EUR beziffert.1157

Am 8. Dezember 2006 wurde Patrick K. als Zeuge vernommen. Dieser gab an, dass am
frihen Nachmittag des 7. Dezember die im Haus wohnhafte ,Lisa“ und deren Freund,
dessen Name er nicht kenne, bei ihm geklingelt und mitgeteilt hatten, dass in der Woh-
nung des F. das Wasser laufe. ,Lisa“ habe ihn, Patrick K., gebeten, die betroffene Woh-
nung aufzuschliefen. Darauf hatten ,Lisa“ ihr Freund und ein weiterer ,Kollege“ des
Freundes das Wasser abgedreht und begonnen, Wasser aufzuwischen. Derweil habe er,
Patrick K. die Ehefrau des betroffenen Mieters Martin F. verstindigt und hinzuge-
holt.1158 Warum jedoch Patrick K. als Zeuge und nicht bereits als Beschuldigter vernom-
men worden ist, erschliefdt sich aus der Aktenlage nicht.1159

Bereits am Tag dieser Vernehmung begaben sich Polizeibeamte zum Wohnhaus Polenz-
strafde 2, um den in der Wohnung der Frau ,Dienelt” entstandenen Schaden in Augen-
schein zu nehmen. Indes habe niemand geoffnet, ,da die Familie nicht zuhause war*.1160

Der Zeuge Rocco Rautenberg - damals Sachbearbeiter der Kriminalpolizeidirektion
Stiidwestsachsen und mit der Bearbeitung von Jugendkriminalitat beschaftigt - gab
gegeniiber dem Untersuchungsausschuss an, er selbst habe in der Folge grofde Teil der
Ermittlungen zum Wasserschaden gefiihrt1161 und war alleiniger Sachbearbeiter in die-
sem Fall.1162 Die Ermittlungen seien ihm drei Tage vor Weihnachten 2006 zur weiteren
Bearbeitung libertragen worden.1163 Ansatzpunkt sei der Umstand gewesen, dass an der
Wohnungstiir des Geschadigten Mieters Martin F. keine Beschdadigungen festzustellen
waren; daher habe F. gefolgert, dass sich vermutlich Patrick K. in den Vormittagsstun-
den des 7. Dezember 2006 mittels Schliissel unberechtigt Zugang zur Wohnung ver-
schafft und dort aus nicht nachvollziehbaren Griinden die Wasserhahne aufgedreht hat-
te.1164 Demgemaf sagte der Geschadigte und Anzeigeerstatter Martin F. noch am 7. De-
zember 2006 aus:

1156 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 485.

1157 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 3.

1158 Vernehmungsprotokoll Patrick K., 08.12.2006, Ermittlungsakte der StA Zwickau Az.: 223 Js 2227 /07; ADS 176, Bl.
7ff.

1159 Vgl. ebd., BI. 8.

1160 Vermerk, ebd., BI. 8.

1161 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 3.

1162 Ebd,, S. 22.

1163 Ebd,, S. 4.

1164 Ehd.
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,Ich habe den Verdacht, dass der Patrick K. fiir die Sachbeschadigung infrage
kommt. Frau Dienelt erzdhlte mir, dass sie am heutigen Tag in der Zeit von 8 bis 9
Uhr Gerausche aus meiner Wohnung wahrgenommen habe. Sie habe weiterhin ge-
hort, dass jemand meine Wohnungstiir aufgeschlossen habe.“1165

Aus diesem Grund habe er, der Zeuge Rautenberg, am 31. Dezember 2006 die bis dato
als ,Lisa Dienelt” bekannte Frau fiir den 9. Januar 2007 zur Befragung vorgeladen. Die
Frau sei aber nicht erschienen. Auch hitten seine Recherchen in offentlichen Telefon-
verzeichnissen, dem Polizeilichen Auskunftssystem und eine Anfrage im Meldeamt der
Stadt Zwickau keine Treffer fiir eine Frau dieses Namens ergeben. Es habe sich lediglich
herausgestellt, dass in der Polenzstrafde 2 ein Matthias D. mit Nebenwohnung amtlich
gemeldet ist.1166 Der Zeuge Rautenberg gab weiter an, dass die moglichen Angaben der
Frau ,Dienelt” fiir die weitere Beweisfiihrung als wichtig erschienen und er deshalb am
9. Januar 2007 das Wohnhaus Polenzstrafie 2 selbst aufgesucht habe, wobei das Klingel-
schild mit ,Dienelt” beschriftet gewesen sei. Die Wohnungstiir sei nach dem Klingeln
geoffnet worden:

,2Zeuge Rocco Rautenberg: [...] Es 6ffnete eine Frau. Auf Befragen gab sie an, dass
sie nicht die Lisa Dienelt sei. [hr Name wire Susann Eminger, ihr Spitzname sei
Liese, und da am Klingelschild der Familienname Dienelt steht, wird sie von allen
Leuten im Haus fiir Lisa Dienelt gehalten. Sie halt sehr oft in der Wohnung ihres
Bekannten Dienelt auf, weil dieser als Lkw-Fahrer beruflich unterwegs ist.“1167

Er, der Zeuge Rautenberg, habe der vorgeblichen ,Susann Eminger” den Sachverhalt
geschildert. Da sie vor Ort nicht zu einer Zeugenvernehmung bereit gewesen sei, habe er
sie fiir den 11. Januar 2007, 6.30 Uhr, in die Dienststelle vorgeladen. Zudem habe er ihre
Telefonnummer erfragt.1168 Nach seinem Dafiirhalten habe die Frau das Missverstdndnis
beziiglich ihres Rufnamens ,Lisa Dienelt und ihrem vorgeblich tatsachlichen Namen
»Susann Eminger” plausibel erklaren konnen.1169 Auf Nachfrage fiihrte er dazu aus:

»Zeuge Rocco Rautenberg: Es war fiir den Anfang verwunderlich. Daher habe ich
auch diesen Aktenvermerk gefertigt. Ihr Spitzname ist Liese oder Lisa. Das kann ja
so sein, und da auf dem Klingelschild der Name Dienelt stand, wurde sie von den
Hausbewohnern fiir Lisa Dienelt gehalten und auch so gerufen. So war es auch in
den Erstvernehmungen in der ganzen Akte verankert. Mir gegeniiber als Polizist
hat sie sich dann richtig ausgewiesen mit ihrem Ausweis und hat gesagt, sie ist real
die Susann Eminger und wird von den anderen nur so gerufen und hat die anderen
auch in dem Glauben gelassen. Das kann sie ja machen.“1170

Die Wohnung selbst habe er im Ubrigen nicht betreten. Zwar habe er den Wasserscha-
den fotografieren wollen, der Bedarf habe sich aber dadurch erledigt, dass dies bereits
durch den Haushandwerker erfolgt sei.ll7”1 Am 9. Januar wurde erneut der Geschadigte

1165 Vernehmungsprotokoll Martin F., 07.12.2006, Ermittlungsakte der StA Zwickau Az.: 223 Js 2227 /07; ADS 176,
BL. 3.

1166 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 5.

1167 Ebd, S. 5.

1168 Ebd, S. 5.

1169 Ebd,, S. 8.

1170 Ebd,, S. 9.

1171 Ebd,, S. 9.
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und Anzeigenerstatter Martin F. befragt - er benannte als mogliche Zeugin erneut , Lisa,
die unter uns wohnt":

,Sie misste Dienelt heiflen. Das habe ich tiber meinen Bruder und meine Frau er-
fahren. Die Lisa hatte es ihnen erzahlt. Mir selber hat sie es nicht erzahlt. Sie hatte
am Tag mit dem Wasserschaden vormittags Fufdtritte bei uns in der Wohnung ge-
hort. Wir kénnen es nicht gewesen ein.“1172

Diese Angaben weichen - siehe oben - leicht ab von den Angaben des Geschadigten vom
7. Dezember 2006.

[1.9.2 Vernehmung der vorgeblichen Eheleute ,Susann“ und ,André Eminger” am 11.
J[anuar 2007

Am Morgen des 11. Januar 2007 erschien vereinbarungsgemaf$ die zuvor als ,Lisa Die-
nelt” bezeichnete ,Susann Eminger” zur zeugenschaftlichen Vernehmung beim Beamten
Rautenberg. ,Susann Eminger” sei in Begleitung eines Mannes erschienen, der sich als
ihr Ehemann André Eminger ausgegeben habe.1173 Er sei sich sicher, dass sich die Frau
ordentlich ausgewiesen habe.l174 Dem Protokoll der Vernehmung sind iiberdies folgen-
de Angaben der ,Susann Eminger” zur Wohnsituation zu entnehmen:

»,Normalerweise wohne ich mit meinem Mann André Eminger in Zwickau, Dort-
munder Str. 12. Wir halten uns aber hin und wieder in der Wohnung unseres
Kumpels Mathias Dienelt auf. Er ist Lkw-Fahrer und im Fernverkehr tatig, daher ist
er tagstliber viel unterwegs. Wir kiimmern uns in seiner Wohnung um seine Katzen.
Im Haus sind mir die Familien K. und auch F. ziemlich gut bekannt."1175

Auf die Frage, ob es zutreffe, dass sie — ,Susann Eminger - sich am Vormittag des 7. De-
zember 2006 in ihrer Wohnung aufgehalten und Gerdausche aus der iiber ihr liegenden
Wohnung gehort habe, erwiderte sie:

»,Das kann so nicht stimmen. Ich weif3 nicht, wer zu dieser Behauptung kommt. Ich
war an dem Vormittag in der Stadt unterwegs. Ich hore auch das erste Mal davon.
Mein Mann war jedoch zu Hause gewesen, vielleicht kann er mehr dazu sagen.“1176

Sie habe die Wohnung vielmehr zwischen 8.00 und 9.00 Uhr zum Einkaufen verlassen
und sei erst am frithen Nachmittag zuriickgekehrt; anschliefiend habe sie lediglich noch
den Hausmeister verstindigt. Im Ubrigen seien durch den gesamten Vorgang ,Unan-
nehmlichkeiten“ entstanden, jedoch keine Schaden an oder in der eigenen Wohnung.1177
Direkt im Anschluss wurde durch den Beamten Rautenberg auch der nicht vorgeladene,
freiwillig erschienene André Eminger befragt; zu den Wohnverhaltnissen gab dieser
gleichfalls an:

1172 Vernehmungsprotokoll Martin F., 07.12.2006, Ermittlungsakte der StA Zwickau Az.: 223 Js 2227/07; ADS 176, Bl.
19.

1173 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 5.

1174 Ebd,, S. 6.

1175 Vernehmungsprotokoll Susann Eminger, 11.01.2007, Ermittlungsakte der StA Zwickau Az.: 223 Js 2227/07; ADS
176, Bl. 30f.

1176 Ebd, Bl. 31.

1177 Ebd.
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,2Zusammen mit meiner Frau wohne ich normalerweise in Zwickau in der Dort-
munder Str. 12. Meine Frau ist die Susann Eminger. Hin und wieder halten wir uns
in der Wohnung unseres Kumpels Mathias Dienelt auf. Unser Kumpel ist seit etwa
einem halben bis einem Dreivierteljahr Fernfahrer und daher viel unterwegs. Seit
dieser Zeit sind wir auch hin und wieder in seiner Wohnung.“1178

Am Tag des Wasserschadens sei er, André Eminger, ,von meiner richtigen Hauptwoh-
nung Dortmunder Str. 12 aus“ zwischen 8.00 und 9.00 Uhr zur Arbeit gegangen, habe
sich am Mittag oder kurz danach in die Wohnung in de Polenzstrafde 2 begeben und dort
festgestellt, dass Wasser von der Decke laufe; daraufhin habe er sich eine Etage nach
oben begeben und an der Nachbarswohnung geklingelt. Es habe ein Nachbarsjunge -
mutmaflich Patrick K. - geoffnet, der lber einen Schliissel verfiigte, die betreffende
Wohnung 6ffnete. Dort habe man schlieRlich die Uberschwemmung festgestellt.1179

[1.9.3 Aus den im Jahr 2007 getatigten Aussagen folgende Widerspriiche und die Frag-
lichkeit der tatsdchlichen Identitit der vernommenen Personen

Der Zeuge Rautenberg gab gegenliber dem Untersuchungsausschuss zum Wortlaut der
Befragung der ,Susann Eminger” an:

»Zeuge Rocco Rautenberg: [...] Ich musste die Aussage der Zeugin so zur Kenntnis
nehmen und konnte den Widerspruch zur Aussage des Herrn Friemel, dass die
Frau zur Tatzeit Schritte in seiner Wohnung horte, nicht klaren. Da sie die Angaben
des Geschadigten Friemel nicht bestitigte, war sie im weiteren Strafverfahren,
welches sich gegen den Patrick Kuhn richtete, nicht mehr von Bedeutung.“1180

Zu den ergianzenden Angaben aus der Befragung des André Eminger bemerkte der Zeu-
ge Rautenberg:

»Zeuge Rocco Rautenberg: [...] Ich musste aus beiden Aussagen entnehmen, dass
sich die Eheleute Eminger ofter in der Wohnung ihres Bekannten Dienelt aufhiel-
ten, um sich dort unter anderem um die Katzen zu kiimmern.“1181

Den Vernehmungsprotokollen von ,Susann® und André Eminger ist indes zu entnehmen,
dass die Frau im Bezug auf die Polenzstrafée 2 von ,unserer Wohnung" sprach, wahrend
sich André Eminger in dieser Hinsicht mehrfach selbst korrigierte.1182 Da beide Perso-
nen tatsachlich in der Dortmunder Strafde 12 in Zwickau gemeldet waren, sei es, so der
Zeuge Rautenberg weiter, folgerichtig gewesen, im Protokoll der Zeugenvernehmung
diese Anschrift als ,Hauptwohnung” zu deklarieren, die ,Polenzstrafie 2“ dagegen als
yAnschrift zur Tatzeit“.1183 Ein fixes Abgrenzungskriterium beider Kategorien konnte
der Zeuge auf Nachfrage gleichwohl nicht nennen.1184 Im von ihm gefertigten Schlussbe-

1178 Vernehmungsprotokoll André Eminger, 11.01.2007, Ermittlungsakte der StA Zwickau Az.: 223 Js 2227 /07; ADS
176, Bl. 29f.

1179 Ebd., BL. 29. - Die Darstellung stimmt nicht tiberein mit jener des Patrick K., der von ,Lisa“, ihrem ,Freund“ und
dessen ,Kollege” berichtet hatte - siehe oben.

1180 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 6.

1181 Ebd,, S. 7.

1182 Vg|. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 488.

1183 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 13.

1184 Ebd,, S. 25.
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richt vom 28. Marz 2007 ist bezogen auf die Wohnungsbelegung in der Polenzstrafie 2
dann auch wieder vom ,darunter wohnenden André Eminger die Rede.1185

Der Zeuge Rautenberg gab weiter an, seinerzeit zu den Personalien ,Susann“ und André
Eminger nicht explizit recherchiert zu haben.1186 Der tatsachliche Mieter der Wohnung
in der Polenzstrafde 2, Matthias D., habe bei seinen Ermittlungen keine Rolle gespielt1187
und auch nicht der von Patrick K. beschriebene ,Kollege” des ,Freundes“ der ,Lisa“.1188
Der weitere Widerspruch zwischen den Angaben des Martin F., der von oder tiber ,Lisa
Dienelt” von ,Gerauschen” aus seiner Wohnung erfahren haben méchte, und den Anga-
ben der ,Susann Eminger® die dies bestritt, ist - auch ausweislich des Aktenriick-
halts1189 — ungeklart geblieben.1190

Der Zeuge Rautenberg gab an, er habe seinerzeit keine Feststellungen treffen kdnnen -
und verfiige i.U. auch nicht {iber entsprechende Erinnerungen -, dass es sich bei dem
von ihm vernommenen vorgeblichen Ehepaar Eminger in Wirklichkeit um andere Per-
sonen gehandelt haben konnte:

,Kerstin Kéditz, DIE LINKE: Mich macht ganz einfach stutzig, dass bei der Zeugen-
vernehmung auf dem Deckblatt als Geburtsdatum dieser dann ausgewiesenen Su-
sann Eminger der 10. Mai 1982 notiert ist, und wie ja mittlerweile bekannt ist, ist
Susann Eminger 1981 geboren. Kénnen Sie sich diesen Zahlendreher erklaren?

Zeuge Rocco Rautenberg: Wie schon gesagt, ich kenne die reale Susann Eminger
nicht, auch nicht ihren originalen Personalausweis. Ich kann nur sagen, die Frau
hat mir einen Personalausweis vorgelegt, da bin ich mir sehr sicher, weil ich sonst
die Daten nicht in die Vernehmung tibernommen hatte, und ich habe die Daten des
mir vorgelegten Ausweises in die Vernehmung so eingetragen.

Kerstin Kdditz, DIE LINKE: An dem Ausweis, der Ihnen vorgelegt wurde, war nichts
Merkwiirdiges?

Zeuge Rocco Rautenberg: Fiir mich war er augenscheinlich ein ganz normaler, ech-
ter Ausweis.“1191

Die Moglichkeit einer anderen Einschitzung ergdbe sich lediglich riickblickend; hier
sprachen Anhaltspunkte durchaus dafiir, dass es sich bei der als ,Susann Eminger” aus-
gewiesenen Frau in Wirklichkeit um Beate Zschdpe gehandelt habe, wenngleich er dies
aus eigenen Wahrnehmungen heraus ,nicht als feststehende, unumstéfdliche Tatsache
bestatigen“ konne.1192 Der Name , Zschipe” sei ihm damals auch nicht gelaufig gewesen.
Auch ein im Zusammenhang mit der Suche nach dem Trio verbreitetes Fahndungsplakat
sei ihm nicht erinnerlich; ferner habe er die Bankiiberfallserie im Raum Chemnitz und
Zwickau nicht zur Kenntnis genommen.1193

1185 Schlussbericht, KHM Rautenberg, 28.03.2007; ADS 176, Bl. 121.

1186 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 8f.
1187 Ebd.,, S. 16f.

1188 Ebd,, S. 17.

1189 Maf3geblich: ADS 176 sowie ADS 137, Ordner 131.

1190 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 19.
1191 Ebd.,, S. 18; Vgl. auch ebd,, S. 8.

1192 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 3.
1193 Ebd,, S. 11.
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Im Zuge der weiteren Bearbeitung des Wasserschadens sei die urspriingliche Anzeige
durch den Geschadigten F. noch um eine Diebstahlsanzeige erweitert worden. Nach Ver-
fassen eines Abschlussberichts habe er, der Zeuge Rautenberg, den Vorgang zur Staats-
anwaltschaft abverfiigt, da er der Meinung gewesen sei, dass ein hinreichender Verdacht
fir eine Anklageerhebung bestiinde.1194 Zuvor sei bei Patrick K. - den er selbst nie ver-
nommen habel195 - eine Durchsuchung angeordnet und dabei Diebesgut (eine Halsket-
te) aufgefunden worden.11%¢ Er habe spater nicht erfahren, warum keine Anklage erho-
ben wurde, noch konne er der Einstellungsverfligung vom 27. Juli 20071197 mit Verweis
auf § 170 Abs. 2 StPO hinaus einen konkreten Grund fiir die Einstellung entnehmen.1198

Im Zuge seiner, des Zeugen Rautenbergs, Ermittlungen habe sich auch nicht klaren las-
sen, aus welchem Grund Wasserhdhne aufgedreht worden waren. Er habe lediglich
schlussfolgern kénnen, dass dies aus ,Ubermut” geschah.1199

1194 Ebd,, S. 15.

1195 Ebd,, S. 16.

1196 Ebd,, S. 23.

1197 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 488.

1198 Befragung Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestétigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 24.
1199 Ebd,, S. 15.
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.10  Weitere Erkenntnisse zur Person André Eminger und dessen Beobachtung
durch das LfV Sachsen Ende 2006

[1.10.1 Observation ,Grubenlampe" im Dezember 2006

Vom 5. bis 8. Dezember fiihrte das Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen eine Ob-
servation gegen die Zielperson André Eminger unter der Bezeichnung ,Grubenlampe“
durch, dessen Ziel gewesen sein soll, ein Bewegungsbild der Zielperson zu erstellen und
relevante Szenekontakte zu priifen. Anlass hierfiir sei gewesen, dass das Bundesamt fiir
Verfassungsschutz im Juni 2006 die Information erhalten habe, die Zielperson wolle in
Zwickau eine neue Kameradschaft aufbauen.1200 Der Zeitraum der Observation umfasste
den in der Zwickauer Polenzstrafie am 7. Dezember 2006 eingetretenen Wasserschaden
- siehe Kapitel 1.9 -, in dessen Folge André Eminger oder eine andere Person, die sich
als dieser ausgab, gegentiber der Kriminalpolizei in Zwickau in Erscheinung trat.

Der Abschlussbericht des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundestages hat zu
der Observation folgendes festgestellt:

,Am 7. Dezember 2006, dem Tag des Wasserschadens in der Polenzstrafde, begann
die Observation um 12 Uhr am Wohnort des André Eminger in Zwickau, Dortmun-
der Strafde 12, und dauerte bis 20.30 Uhr. Dem Observationsbericht zufolge verlief
André Eminger um 14.49 Uhr seine Wohnung und fuhr mit dem PKW zur Arbeits-
stelle, die er um 17.05 Uhr wieder verlief2.

Die ,Auswertung” vermerkte auf dem Observationsbericht, dass einschlagige, zur
ZP vorliegende Informationen mittels der Observation nicht bestatigt werden
konnten.“1201

Legt man die Angaben des - vorgeblichen oder tatsachlichen - André Eminger zugrunde,
die dieser gegeniliber dem Sachbearbeiter der KPI Zwickau machte:

»Irgendwann gegen Mittag oder kurz nach Mittag bin ich zum Mathias in die Woh-
nung zuriickgefahren [...]“1202,

so ist fiir den Fall, dass der tatsdachliche André Eminger zur Zeugenbefragung erschienen
war und dieser zum Zeitablauf zutreffende Angaben machte, eine Uberschneidung der
Observation der Zielperson und ihrer mutmafilichen Anwesenheit in der Polenzstrafie 2
anzunehmen. Dem Untersuchungsausschuss liegen indes keine offenen Anhaltspunkte
vor, um diese Annahme zu verifizieren oder zu falsifizieren.

Dagegen geht - dem widersprechend - die Darstellung im Observationsprotokoll des LfV
Sachsen davon aus, dass die Observation an jenem Tag um 12.00 Uhr an André Emingers
Wohnort Dortmunder Strafde 12 begonnen, er sich um 14.49 Uhr zu seiner Arbeitsstelle
begeben und diese um 17.05 Uhr wieder verlassen habe.1203 Der Vorgang in der Polenz-
strafde wire demnach durch die Observation nicht festgestellt worden. In der Auswer-

1200 Vgl. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 488.

1201 Ebd.

1202 Vernehmungsprotokoll André Eminger, 11.01.2007, Ermittlungsakte der StA Zwickau Az.: 223 Js 2227/07; ADS
176, Bl. 29f.

1203 So die Darstellung It. Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 488.
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tung der Observation heifdt es ferner, dass einschlagige, zur ZP vorliegende Informatio-
nen nicht bestatigt werden konnten.1204

Bei der Befragung im Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages gab der
Zeuge Olaf Vahrenhold an, beide Vorgdnge - Wasserschaden und Observation - stliinden
nicht unbedingt im Widerspruch zueinander:

,Ich glaube, das muss sich nicht unbedingt widersprechen. Die Observation - ich
habe mir das im Blick auf die Pressemeldung, die mir da auch nur zur Verfiigung
stand, noch mal genauer angeschaut - begann genau an diesem fraglichen Tag auch
erst mittags, sodass es durchaus ein relativ grofdes Zeitfenster gab, in dem dieser
Polizeigang moglich gewesen ware, ohne dass jetzt das LfV hier also entsprechen-
de Feststellungen gemacht hatte. Warum sie erst mittags begann, vermag ich jetzt
natiirlich nicht zu sagen; das weifd ich nicht. Das ist auch aus der Akte nicht er-
kennbar. Aber es ist nicht unbedingt ein Widerspruch.“1205

[1.10.2 Vorangehender Erkenntnisaustausch des LfV Sachsen mit dem Staatsschutz der
PD Siidwestsachsen im Jahr 2006 betreffs André Eminger und Maik E.

Einem Vermerk des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen kann entnommen
werden, dass am 2. November 2006 in den Dienstraumen des Kommissariats Staats-
schutz der Polizeidirektion Siidwestsachsen eine Besprechung zwischen drei Beamten
des LfV Sachsen und zwei Beamten des polizeilichen Staatsschutzes - A. und S. - statt-
fand.1206 [m Vermerk hiefd es bezogen auf die Region um die Stadt Zwickau und den
Landkreis Aue-Schwarzenberg:

,Die Polizei schatzt ein, dass innerhalb der rechtsextremistischen Szene in dieser
Region die Zwillingsbriider André und Maik EMINGER eine herausgehobene Posi-
tion innehaben. Diese Einschatzung wird vom LfV Sachsen mitgetragen. [...]

Zu André EMINGER wurde bekannt, dass er die Absicht haben soll, eine ,saubere’
Kameradschaft zu fiihren, d.h. es sollen der Gruppierung keine sog. Altnazis oder
,dumpfe Schlager’ angehoren. Dabei sei erklart worden, man wolle sich nicht mit
Einheitskleidung, schriftlichem Statut etc. erkennbar und/oder angreifbar machen.

[...]

Das Interesse des LfV Sachsen an der Person EMINER wurde bekundet.

Seitens der Polizei sind jedoch zundchst keine (operativen) Mafnahmen gegen
André EMINGER geplant.“1207

Der Zeuge Jiirgen Georgie machte zum Inhalt dieses Protokolls folgende Angaben:

,Klaus Bartl, DIE LINKE: [...] Ist das, wie das in den bisherigen Unterlagen darge-
stellt worden ist, zutreffend, oder haben Sie Erkenntnisse gewonnen, dass tatsach-

1204 Ebd.

1205 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570 - Anhang (CD): Stenografisches Protokoll der 62. Sitzung, Vernehmung des
Zeugen Dr. Olaf Vahrenhold, 21. Mérz 2013, S. 71.

1206 Erkenntnisaustausch mit der Polizei/ PD Stidwestsachsen/ Staatsschutz, LfV Sachsen, 03.11.2006; ADS 654, Bl. 5.
1207 Ebd, Bl. 6.
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lich seinerzeit andere Sachverhalte auch eine Rolle spielten als das, was ich vorhin
vorgetragen hatte mit Eminger und diesem Vorgang und Ahnliches mehr?

Zeuge Jirgen Georgie: Diese Observationsmaféinahme hatte ich so weit erwahnt.
Die kenne ich nicht. Das, was in diesem Protokoll aufgeschrieben steht seitens des
Verfassungsschutzes, ist einseitig fixiert und nicht mit den Beamten, die an diesem
Informationsaustausch beteiligt waren, abgestimmt gewesen. Das ist das Protokoll
im Nachgang zu einem Gesprach einseitig. Die Beamten, die an dem Gesprach teil-
genommen haben - beide - haben eine etwas andere Erinnerung an die Inhalte des
Gespraches und an die Gewichtung dieser entsprechenden Inhalte. [...]

Klaus Bartl, DIE LINKE: Gab es Anlass, sich wegen des Gesprachsvermerkes aus
dem Jahr 2006, sage ich mal neutral, noch mal mit den teilnehmenden Beamten
der PD zu verstandigen?

Zeuge Jurgen Georgie: Das schon, denn an dieser Stelle ist ja Inhalt dieser Unterla-
ge, dass die Zwillingsbriider Eminger eine herausgehobene Rolle in der Situation -
rechtsextremistische Bestrebungen, Straftaten usw. - in Zwickau gespielt hitten,
und das wurde mir durch die beiden benannten Beamten in dieser Form beim bes-
ten Willen nicht bestatigt. Diese herausragende oder hervorgehobene Rolle konn-
ten diese beiden an dieser Stelle nicht wiedergeben.“1208

Wenn man dies als zutreffend unterstellt, wiren die im Protokoll des LfV Sachsen no-
tierten Feststellungen betreffs der Personen André Eminger und Maik E. - entgegen dem
Tenor des Protokolls und jedenfalls nicht in der vorgenommenen Gewichtung - nicht
polizeilicher Provenienz. Ausweislich einer Stellungnahme der PD Siidwestsachsen vom
12. Dezember 2011 zu diesem Protokoll des LfV Sachsen gebe es beim Staatsschutz in
Zwickau keinen Riickhalt fiir die durch das LfV Sachsen dargestellten Besprechungsin-
halte und deren Gewichtung. Riickwirkend lasse sich vielmehr folgendes feststellen:

,Hinweise auf fortfihrende rechtsextremistische Aktivitaten der Brider EMINGER
im Bereich der Polizeidirektion Siidwestsachsen lagen damals nicht vor. [...]

Dem Staatsschutz der Polizeidirektion Siidwestsachsen lagen keine eigenen Er-
kenntnisse aus Ermittlungen, die gegen die Zwillingsbriidder EMINGER gefiihrt
wurden, vor.“1209

Insbesondere konne nicht bestdtigt werden, dass André Eminger und Maik E. im Zu-
standigkeitsbereich der Polizeidirektion Siidwestsachsen eine herausgehobene Position
innegehabt hatten. Auch der Begriff ,,saubere Kameradschaft” sei nicht gelaufig und da-
hingehende Griindungsabsichten nicht bekannt; im Ubrigen seien André Eminger und
Maik E. zum Zeitpunkt des Gesprachs in keinem der PD Siidwestsachsen bekannten Zu-
sammenhang Tatverdachtige oder Beschuldigte gewesen.1210 Weiter erklarten die Zeu-
gen Georgie und Rautenberg im Untersuchungsausschuss, von der ,Operation Gruben-
lampe” - durchgefiihrt etwa einen Monat nach der bezeichneten Besprechung in Zwi-
ckau - weder von der Bezeichnung, noch vom Inhalt, noch von der Durchfiihrung der
Mafénahme her Kenntnis besessen zu haben.1?11 Bei seiner Befragung im Untersu-

1208 Befragung Jiirgen Georgie, 03.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (2), S. 27f.

1209 Erkenntnisanfrage zum Bericht des LfV Sachsen, PD Stidwestsachsen, KD H., 12.12.2011; ADS 654, Bl. 14-18, hier:
Bl. 15.

1210 Ebd.

1211 Befragung Jiirgen Georgie, 03.03.2014; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (2), S. 18; Befragung
Rocco Rautenberg, 03.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (1), S. 21.
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chungsausschuss des Deutschen Bundestages hat der Zeuge Michael A. - Leiter des
Staatsschutzes der PD Zwickau - gleichfalls angegeben, die Mafdnahme nicht zu ken-
nen.!?12 Die beabsichtigte Observation war ausweislich des Protokolls auch nicht Gegen-
stand und Inhalt der Besprechung, an der u.a. Michael A. teilgenommen hatte.1213

Auf die Frage, ob er den Eindruck habe, dass sich das LfV auf der Grundlage eines vom
diesem einseitig angefertigten Protokolls eine Legitimationsgrundlage fiir die Observa-
tion ,,Grubenlampe” verschafft habe, antwortete der Zeuge Georgi:

JJurgen Georgi: [...] Da kann ich die Mafdnahme ,,Grubenlampe” im Moment zeitlich
nicht einordnen. Es hat mir vorhin geholfen, dass ich erstmals in dieser Form da-
von gehort habe. Ich vermag auch nicht zu erkennen dass das Protokoll dazu ge-
eignet ware eine solche operative Mafsnahme - Herr Bartl hat es ja als Observation
bezeichnet -, ob das tragfahig dafiir gewesen ware, muss man den anordnungsbe-
rechtigten Beamten des Landesamtes fiir Verfassungsschutz fragen.

Flr mich selbst ist es nicht ausreichend. Ich hatte mich in diesen Formulierungen
zum Beispiel damit auseinandergesetzt. Demnéachst sind keine operativen Maf3-
nahmen der Polizei Zwickau zu erwarten. - So sinngemafs war das da mit drin in
diesem Bericht.

Ja, das ist vollig richtig, weil es kein Ermittlungsverfahren gab und keinen Gefah-
renabwehrvorgang, bei dem auf diese Eingriffsschwelle iiberhaupt hatte schlief3en
konnen. Die Erkenntnisse waren deutlich darunter.“1214

[1.10.3 Erkenntnisse und mogliche Herkunft der Erkenntnisse des Staatsschutzes der
PD Chemnitz im Zusammenhang mit der WBE

Der Zeuge Jiirgen Kliem - Leiter des Dezernats Staatsschutz der PD Chemnitz - sagte im
Untersuchungsausschuss, ihm héatten vorangehend keine naheren, eigenen Informatio-
nen zu Aktivitaten der Gruppierung ,Weif3e Bruderschaft Erzgebirge“ (WBE) vorgele-
gen; in seinem Verantwortungsbereich habe es jedenfalls keine Beriihrungspunkte mit
dieser Gruppierung gegeben und er habe Mitglieder als solche nicht gekannt.1215 Auch
seien ihm Personen mit dem Nachname Eminger jedenfalls nicht bewusst begegnet.1216
Daraufhin erfolgte ein Vorhalt:

,Kerstin Koditz, DIE LINKE: Wir haben in der ADS 145, Ordner 1, Blatt 2521217
einen Vermerk der brandenburgischen Polizei. Da ist eine Art Personagramm zu
Maik Eminger erstellt worden. Dort gibt es folgende Aussage - ich zitiere -:

Durch Informationen der PD Chemnitz/Erzgebirge wurde bekannt, dass der
Eminger seit 1998 in der rechten Szene aktiv ist. Bis 2001 war er Mitglied der
Rechten Kameradschaft \WBE, Weil3e Bruderschaft Erzgebirge".

1212 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570 - Anhang (CD): Stenografisches Protokoll der 59. Sitzung, Vernehmung des
Zeugen Michael Andrg, 14. Marz 2013, S. 81.

1213 Vgl. auch Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 489.

1214 Befragung Jiirgen Georgie, 03.03.2014; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-32 A (2), S. 32.

1215 Befragung Jiirgen Kliem, 18.10.2013; bestdtigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-23 A (2), S. 55.

1216 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 13.

1217 Die korrekte Fundstelle lautet: Konzept zur Bearbeitung der Person der rechten Szene - E., Maik; Kriminalpolizei
Brandenburg, Schutzbereich Brandenburg, KK K./KHK H./KR’in F.; ADS 145, Ordner 1, Bl. 292-298, hier: Bl. 294.
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Sie hatten uns das letzte Mal erklart, dass die , WBE" nicht in Ihren Zustandigkeits-
bereich gefallen ist und dass Sie auch nicht wussten, wer dazugehort oder nicht.
Zudem bestand die ,WBE" scheinbar erst ab dem Jahr 2000. Im besagten Vermerk
wird sich aber auf Erkenntnisse Ihrer PD aus dieser Zeit davor berufen.

Zeuge Jiirgen Kliem: Ja.

Kerstin Kdditz, DIE LINKE: Welche Erkenntnis konnte das gewesen sein?

Zeuge Jirgen Kliem: Das kann ich erklaren. Wir haben 2005 den PD-Bereich Zwi-
ckau tibernommen als Staatsschutz und haben natiirlich auch die Erkenntnisse, die
Zwickau hatte, zusammengefiihrt. Und auf Anfrage - es gibt ja jeden Tag Anfragen,
was zu den Personen staatsschutzmafdig bekannt ist - kommen natiirlich dann die
zusammengefiihrten Erkenntnisse zum Tragen, so auch hier in diesem Fall.“1218

Demnach waren Informationen, die durch den Staatsschutz der PD Chemnitz nach Bran-
denburg tibermittelt wurden und die WBE betreffen, urspriinglich vom Staatsschutz in
Zwickau vorgehalten worden. Im Zusammenhang mit dem oben angesprochenen Proto-
koll einer Besprechung zwischen LfV Sachsen und Staatsschutz Zwickaul219 geht aber
aus der bereits zitierten Stellungnahme der PD Stidwestsachsen weiter hervor, dass sich
zumindest der heute in Zwickau polizeilich verfiigbare Kenntnisstand zur WBE ,auf die
Inhalte des Verfassungsschutzberichtes des LfV SN aus dem Jahr 2001 beschranke.1220
Die WBE war nach den Feststellungen im Abschlussbericht des Untersuchungsausschus-
ses des Deutschen Bundestages seit Entstehung oder kurz danach Beobachtungsobjekt
des LfV Sachsen.1221

Zu den Mitgliedern der WBE, die zumindest in den Jahren 2000 und 2001 bestanden
hat1?222, gehorten demnach Maik E., André Eminger sowie Matthias D.1223 Wie unter 11.9.1
ausgefiihrt, war im Zuge der Ermittlungen betreffs des Wasserschadens in der Polenz-
strafde 2 in Zwickau festgestellt worden, dass es sich bei der dort mutmaf3lich durch das
Trio genutzten Wohnung um den Nebenwohnsitz des Matthias D. gehandelt haben soll.
Die in einem zeitlichen Zusammenhang mit dem Wasserschaden durchgefiihrte Obser-
vation ,Grubenlampe” des LfV Sachsen richtete sich gegen die Zielperson André Emin-
ger, mithin also gegen ein mutmatiliches fritheres WBE-Mitglied.

1218 Befragung Jiirgen Kliem, 18.11.2013; bestitigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-28 A (2), S. 13f.

1219 Erkenntnisaustausch mit der Polizei/ PD Siidwestsachsen/ Staatsschutz, LfV Sachsen, 03.11.2006; ADS 654, Bl. 6.
1220 Erkenntnisanfrage zum Bericht des LfV Sachsen, PD Stidwestsachsen, KD H., 12.12.2011; ADS 654, Bl. 14-18, hier:
Bl. 17.

1221 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 181

1222 Ebd., S. 180.

1223 Ebd., S. 181.
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Teil I11: Vorlaufige Gesamtbewertung zum Abschluss
des 3. Untersuchungsausschusses des
5. Sachsischen Landtages

1.1  Zum Anlass

Uwe Bohnhardt, Uwe Mundlos und Beate Zschape hielten sich seit dem Untertauchen im
Januar 1998 bis zur Selbstenttarnung im November 2011 versteckt: In dieser Zeit ver-
barg sich das Trio unentdeckt im Freistaat Sachsen, wo in den Stadten Chemnitz und
Zwickau unter Wahrung der Konspiration, das heif3t unter Vorspiegelung falscher Iden-
titdten, aber auch unter tatiger Mithilfe weiterer Personen mehrere Wohnungen bezo-
gen wurden. Dem Trio werden zahlreiche im Freistaat Sachsen begangene Straftaten
zugerechnet, namentlich eine Serie von bewaffneten Raubiiberfallen auf eine Edeka-
Filiale sowie Post- und Sparkassenfilialen in den Jahren 1998 bis 2006. Auch wird nach
heutigem Kenntnisstand davon ausgegangen, dass das Trio im Freistaat Sachsen weitere
Straftaten geplant und vorbereitet hat, namentlich die offensichtlich rassistisch moti-
vierten Morde an neun Menschen im Bundesgebiet sowie die Ermordung einer Polizistin
und das Begehen mehrerer Sprengstoffanschlage, und dass sich das Trio nach Begehung
dieser Mordanschldge wieder auf das Gebiet des Freistaates Sachsen zuriickzog und hier
ein Arsenal an Schusswaffen, Munition und Sprengmitteln sowie ein Depot fiir erbeute-
tes Raubgut hegte. Trotz Einleitung einer bundesweiten Fahndung infolge des Untertau-
chens des Trios und trotz wiederholter Hinweise auf deren Verbindungen zu Personen
aus Chemnitz ist es nicht gelungen, die Fliichtigen zu lokalisieren und festzunehmen.
Trotz zahlreicher im Freistaat Sachsen begangener Straftaten ist es nicht gelungen, diese
als Begleit- oder Logistikstraftaten zu erkennen und das Trio als Tater zu ermitteln. Fer-
ner ist es nicht gelungen, die rassistische Motivation der bundesweiten Mordserie und
mehrerer Sprengstoffanschldge zu erkennen und die Tater zu ermitteln. In der Folge
gelang es auch nicht, die vom Trio tatsdchlich begangenen, ihm aber nicht zugerechne-
ten Straftaten als offenbar gezielte Aktionen einer gleichfalls nicht erkannten rechtster-
roristischen Zelle auszumachen. Diese Zuordnung ergab sich erst infolge der Selbstent-
tarnung des Trios als ,Nationalsozialistischer Untergrund“ (NSU) im November 2011.

Insoweit stellte sich seit November 2011 die Frage - und stellt sich noch heute -, aus
welchen Griinden das Trio nach dem Untertauchen nicht ergriffen, warum die ihm zuge-
rechneten Straftaten nicht hinreichend aufgeklart und infolge dessen auch nicht verfolgt
und verhindert wurden. Dieser Umstand - mitunter als Behérdenversagen eingeschatzt
- wirft Fragen auf nach der méglichen Mitverantwortung, nach Fehlern und Versaum-
nissen, nach Unterlassungen und Falschbewertungen der Staatsregierung und der ihrer
Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht unterliegenden Sicherheits-, Justiz-, Kommunal- und
sonstigen Behorden im Freistaat Sachsen. Diese Fragen waren Grundlage des umfang-
reichen Einsetzungsbeschlusses und Untersuchungsauftrages des 3. Untersuchungsaus-
schusses des Sachsischen Landtages.

Die Fraktionen DIE LINKE, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN haben mit Bedauern zur

Kenntnis genommen, dass der Einsetzung kein gemeinsamer Beschluss aller demokrati-
schen Fraktionen zugrunde lag.

231



I11.2 Feststellungen in Realisierung der Aufgabenstellung gemald Einsetzungsbe-
schluss (1-V)

Der am 7. Marz 2012 durch den Sachsischen Landtag beschlossene Einsetzungsbe-
schluss fiir den 3. Untersuchungsausschuss (Drs. 5/8497) beinhaltete einfiihrend fiinf
Punkte, die den Untersuchungsgegenstand naher bestimmten. Die ndhere Gliederung
der Beweisaufnahme folgte indes den unter 1.4 bezeichneten Themenkomplexen, die
aus den dort erorteten Grinden nicht vollstindig bearbeitet werden konnten. Dariiber
hinaus sind die Mitglieder des 3. Untersuchungsausschusses der Fraktionen DIE LINKE,
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Ergebnis der Beweisaufnahme zu der Ansicht
gelangt, dass eine umfassende Bearbeitung der im Einsetzungsbeschluss niedergelgten
Themenkomplexe bzw. der Beantwortung der sich daraus unmittelbar ergebenden Fra-
gestellungen tiberhaupt nur méglich ware unter der Voraussetzung, dass das Handeln
von Behorden des Freistaates Sachsen insbesondere im Zusammenhang mit der Suche
bzw. der Fahndung nach dem Trio umfassend bekannt ist. Tatsachlich hat sich ein Grof3-
teil der Arbeit des 3. UA auf die Untersuchung dieser Mafdnahmen konzentriert; die dazu
getroffenen Feststellungen gehen bereits Uber die Darstellung im ,Vorlaufigen Ab-
schlussbericht des SMI“ weit hinaus. Es ist jedoch aus den ebenfalls unter III.4 weiter
bezeichneten Griinden nicht davon auszugehen, dass diese Mafdnahmen nunmehr um-
fassend bekannt sind; im Gegenteil - es besteht Anlass zu der Vermutung, dass wesentli-
che Mafsnahmen noch nicht bekannt geworden sind. Insofern ist die nachfolgende Stel-
lungnahme zu den Themenkomplexen des Einsetzungsbeschlusses nur vorlaufigen Cha-
rakters.

Der Untersuchungsausschuss hatte

L. umfassend zu untersuchen und aufzuklaren ,in Prifung einer eventuellen Mitver-
antwortung der Staatsregierung und der ihrer Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht
unterliegenden Sicherheits-, Justiz-, Kommunal- und sonstigen Behorden im Freistaat
Sachsen die Umstéande und Rahmenbedingungen fur die Entstehung und Entwicklung
der als ,Terrorzelle Nationalsozialistischer Untergrund (NSU)* bezeichneten neona-
zistischen Terrorgruppe, deren personellen und organisatorischen Umfeldes sowie
etwaiger Unterstltzungsnetzwerke auf dem Territorium des Freistaates Sachsen so-
wie das Ausmald und die Folgen des Agierens der Terrorgruppe ,,NSU“ sowie sie un-
terstitzender Netzwerke oder Einzelpersonen, insbesondere im Hinblick auf die zure-
chenbare Begehung teils schwerster Straftaten und sonstiger Rechtsverletzungen.”

Dazu ist festzustellen: Eine Mitverantwortung der Staatsregierung und der ihrer Fach-,
Rechts- und Dienstaufsicht unterliegenden Behorden fiir die Entstehung und Entwick-
lung des NSU kann in diesem Sinne nicht festgestellt werden. Es liegen keine Anhalts-
punkte vor, die Anlass zu der Annahme geben wiirden, sachsischen Behdrden ware die
Existenz des NSU als terroristischer Gruppierung bekannt gewesen. Davon zu unter-
scheiden ist das Handeln sachsischer Behorden im Bezug auf das Trio selbst, wenn auch
in Unkenntnis seiner terroristischen Bestrebungen. Es hatte sehr wohl in der Verant-
wortung sachsischer Sicherheitsbehérden gelegen, im Zuge der Fahndung nach dem
Trio, geeignete Mafdnahmen zu ergreifen, die zu einem Auffinden des Trios hatte fithren
konnen. An der Eignung der ergriffenen Mafdnahmen ist aus den unter I11.3 bezeichneten
Griinden zu zweifeln. Das Nichtergreifen des Trios war jedenfalls eine wesentliche Vo-
raussetzung fiir die Entfaltung seiner terroristischen Bestrebungen, ganz gleich, ob diese
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als solche erkannt werden konnten oder nicht. Insofern ist eine Mitverantwortung im
Sinne der Fragestellung des Einsetzungsbeschlusses auch nicht auszuschlief3en.

Der Untersuchungsausschuss hatte weiter

II. umfassend zu untersuchen und aufzuklaren ,die Ursachen und Griinde sowie mogli-
che Fehler und Versaumnisse der Staatsregierung und der ihrer Fach-, Rechts- und
Dienstaufsicht unterliegenden Sicherheits-, Justiz-, Kommunal- und sonstigen Behor-
den im Freistaat Sachsen, die es ermdglichten oder mutmalilich sogar begunstigten,
dass die Terrorgruppe "NSU", die ihr zuzurechnenden Unterstitzernetzwerke und
Einzelpersonen Uber einen so langen Zeitraum unerkannt und ungehindert gerade in
Sachsen und von Sachsen aus agieren und schwerste Straftaten begehen konnten.”

Dazu ist festzustellen: Gerade das Nichtauffinden und Nichtergreifen des Trios, das sich
tatsachlich in Sachsen versteckt hielt, war eine wesentliche Voraussetzung fiir die Taten
des NSU. Aus der Gesamtschau ergeben sich keinerlei Anhaltspunkte fiir die Vermutung,
dass Moglichkeiten des Auffindens und Ergreifens des Trios in Sachsen objektiv nicht
bestanden hatte; vielmehr waren auch Sicherheitsbehorden im Freistaat Sachsen im
Zeitverlauf Personen bekannt geworden, die nach heutiger Annahme tatsachlich in Ver-
bindung mit dem Trio standen. Dass die zum Teil diesen Personen geltenden Maf3nah-
men, an denen sachsische Behérden zum Teil auch beteiligt waren, nicht zu Erfolg fiihr-
ten, ist auf eine Mehrzahl von Ursachen und Griinden zuriickzufiihren, die unter II1.3
naher erdrtert werden. Gleichwohl sind keine Umstande erkennbar, die auf eine Begiins-
tigung schliefen lassen.

Der Untersuchungsausschuss hatte weiter

III. umfassend zu untersuchen und aufzukliaren ,den jeweiligen Informations- und Er-
kenntnisstand der Staatsregierung und der ihrer Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht
unterliegenden Sicherheits-, Justiz-, Kommunalund sonstigen Behérden im Freistaat
Sachsen zur Terrorgruppe "NSU", zu anderen mit dieser ggf. kooperierenden neona-
zistischen Gruppierungen, zu sie unterstitzenden Personen und Organisationen so-
wie zu den der Terrorgruppe "NSU" oder ihren Mitgliedern zuzurechnenden, zum Teil
schwersten Straftaten und anderen Rechtsverletzungen sowie den diesbeziiglichen
Informations-, Erkenntnis- und Datenaustausch mit den zustandigen Behorden ande-
rer Bundeslander oder des Bundes und die jeweiligen Aktivitaten der zustéandigen
sachsischen Sicherheits- und Justizbehtrden hinsichtlich dieser Personen, Netzwerke
und diesen zurechenbarer Straftaten, eingeschlossen die kontinuierliche Unterrich-
tung bzw. Inkenntnissetzung im Einzelfall der Staatsregierung, deren Mitglieder bzw.
der Vertreter der zustandigen Staatsministerien hiertiber durch die jeweils handeln-
den Behorden.”

Dazu ist festzustellen: Zur terroristischen Gruppierung NSU als solcher bestanden, so
weit ersichtlich, keine Kenntnisse. Dementsprechend fand auch kein darauf bezogener
Erkenntnisaustausch im Sinne des Einsetzungsbeschlusses statt. Allerdings bestanden
allgemein Kenntnisse zum mdglichen Verbleib des Trios, namentlich auch tliber einen
Zeitraum von mindestens fiinf Jahren (1998 bis 2003) die Vermutung, dass das Trio im
Raum Chemnitz untergetaucht ist und sich dort versteckt halt. Diese Annahme war dem
Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen und mehreren Organisationseinheiten der
Polizei im Freistaat Sachsen grundsatzlich bekannt; bekannt waren dartiber hinaus In-
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formationen zu Personen, von denen angenommen wurde, dass sie das Trio in unter-
schiedlicher Weise unterstiitzen. Allerdings ist festzuhalten, dass hierzu im Freistaat
Sachsen keineswegs ein einheitlicher Erkenntnisstand vorlag und auch kein Bestreben
bestand, diesen Erkenntnisstand zu vereinheitlichen oder den Erkenntnisaustausch
starker zu betreiben. Wenn man diese Mangel zusammennimmt, bestand nach dem
Selbstverstandnis der beteiligten Behorden keine Moglichkeit, partikular vorliegende
Erkenntnisse zueinander ins Verhaltnis zu setzen, um moglicherweise weitergehende
Bestrebungen des Trios zu erkennen oder jedenfalls dahingehende Anhaltspunkte zu
gewinnen.

Der Untersuchungsausschuss hatte weiter

IV. umfassend zu untersuchen und aufzuklaren ,das Handeln oder mdgliche Unterlas-
sen sowie etwaige Fehler und Versaumnisse der Staatsregierung, deren Mitglieder
bzw. der Vertreter der zustandigen Staatsministerien bei der rechtzeitigen Informa-
tion, Unterrichtung oder Ubermittlung konkreter Erkenntnisse zur Terrorgruppe
"NSU", zu anderen mit dieser ggf. kooperierenden neonazistischen Gruppierungen, zu
sie unterstutzenden Personen und Organisationen sowie zu den der Terrorgruppe
"NSU" oder ihren Mitgliedern sowie Unterstitzern zuzurechnenden, zum Teil
schwersten Straftaten sowie den diesbezliglichen Informations-, Erkenntnis- und
Datenaustausch mit den zustandigen Behtérden anderer Bundeslander oder des Bun-
des und die jeweiligen Aktivitaten der zustandigen sachsischen Sicherheits- und Jus-
tizbehdrden hinsichtlich dieser Personen, Netzwerke und diesen zurechenbarer Straf-
taten gegenliber dem S&chsischen Landtag, insbesondere seinen zustandigen Aus-
schissen und besonderen parlamentarischen Gremien (Parlamentarische Kontroll-
kommission [PKK], Parlamentarisches Kontrollgremium [PKG] und G 10-Kommission
des Sachsischen Landtages).”

Dazu ist festzustellen: Informationen, Unterrichtungen oder Ubermittlungen konkreter
Erkenntnisse zum NSU lagen vor dessen Enttarnung, soweit bisher bekannt, nicht vor
bzw. haben nicht stattgefunden. Allerdings ist in zwei Fallen davon auszugehen, dass das
LfV Sachsen das Sachsische Staatsministerium des Innern derart in Kenntnis setzte, dass
eine besondere, vom Trio ausgehende Gefahr durchaus deutlich wurde: Es handelt sich
hier zum einen um ein Dossier des LfV Sachsen (,Extremismus in Ostdeutschland“) aus
dem Jahr 1998, in dem das Trio im Hinblick auf Funde in seiner Jenaer Garage zumin-
dest verdachtsweise dem Bereich des Rechtsterrorismus zugeordnet wurde. Zum ande-
ren beinhaltete ein G10-Antrag des LfV Sachsen im Jahr 2000 die Vermutung, das Trio
konnte sich im Sinne einer Strategie terroristischer Gruppierungen betatigen. Es ist
schlechterdings nicht nachvollziehbar, welche Informationserhebungen bzw. -
libermittlungen zu einer solchen Einschatzung fiihrten; fiir eine weitere Steuerung die-
ser Annahmen an Strafverfolgungsbehorden besteht jedenfalls kein Anhalt. Darin be-
steht ein konkretes Versaumnis.

Der Untersuchungsausschuss hatte schliefdlich

V. umfassend zu untersuchen und aufzuklaren ,etwaige konkrete Handlungen oder
Unterlassungen, mogliche Fehleinschatzungen, Falschbewertungen sowie Versaum-
nisse der Staatsregierung und der ihrer Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht unterlie-
genden Sicherheits-, Justiz-, Kommunal- und sonstigen Behdrden im Freistaat Sach-
sen, die die Bildung, die Entwicklung und das Agieren der Terrorgruppe "NSU", der
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sie ggf. unterstitzenden Personen und Netzwerke sowie die Bildung, die Entwicklung
und das Agieren damit im Zusammenhang stehender organisierter neonazistischer
Gruppen und Netzwerke begunstigt, unterstitzt oder gefordert bzw. die Aufklarung,
Verfolgung und Verhinderung von diesen zurechenbaren teils schwersten Straftaten
und anderen Rechtsverletzungen erschwert oder zeitlich verschleppt haben.”

Dazu ist festzustellen: Im Bereich des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen ist
offenbar nach dem Jahr 2000 davon ausgegangen worden, dass Rechtsterrorismus nicht
existiere. Es handelt sich hier objektiv um eine Fehleinschatzung. Dies gilt auch fiir die
im Bereich des polizeilichen Staatsschutzes des LKA Sachsen vertretene Ansicht, gegen
das Vorliegen terroristische Bestrebungen spreche das Ausbleiben von Bekennerschrei-
ben, obwohl zugleich bekannt war, dass bestimmte rechtsterroristische Strategien gera-
de darauf abstellen, Tatbekenntnisse zu unterlassen. Die durch den Untersuchungsaus-
schuss gewonnenen Erkenntnisse reichen im Ubrigen nicht aus, um die weitergehende
Frage zu klaren, warum feststellbare Fehler und Fehleinschatzungen unterlaufen sind.
Insoweit kann auch die Frage, ob eine Beglinstigung, Férderung oder Unterstiitzung vor-
lag, derzeit nicht beantwortet werden.
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1.3 Zusammenfassende Bewertung

Aus der Darstellung der Sachverhalte, mit denen der 3. Untersuchungsausschuss befasst
war, ergibt sich die Moglichkeit einer zwar nur vorlaufigen Bewertung. Die gewonnenen
Erkenntnisse lassen aber insbesondere Riickschliisse zu der iibergreifenden Fragestel-
lung zu, warum das Trio in Sachsen nicht aufgefunden und verhaftet wurde. Zusammen-
fassend handelt es sich um die folgenden Aspekte, die sich nachteilig ausgewirkt haben:

1.

10.

11.

12.

Die mit Aufgaben des Staatsschutzes betrauten Dienststellen der sachsischen Poli-
zei haben zu keinem Zeitpunkt eine eigenstdndige Initiative entwickelt, im Rahmen
der bestehenden Fahndung selbst nach dem Trio zu suchen.

Die mit Aufgaben des Staatsschutzes betrauten Dienststellen der sachsischen Poli-
zei haben die Gefahr, die vom untergetauchten Trio Bohnhardt, Mundlos und
Zschdpe ausging, trotz ihrer einschlagigen, staatsschutzrelevanten Vorgeschichte
nicht richtig eingeschatzt.

Die mit Aufgaben des Staatsschutzes betrauten Dienststellen der sachsischen Poli-
zei sind freiwillig in der Abhangigkeit des Thiringer LKA geblieben und haben we-
der auf die Ubermittlung zusétzlicher Informationen noch auf eine engere Einbin-
dung in die Fahndungsmafnahmen oder gar die Ubernahme dieser MafRnahmen
gedrungen.

Die mit Aufgaben des Staatsschutzes betrauten Dienststellen der sachsischen Poli-
zei haben nicht rechtzeitig oder gar nicht auf Hinweise zum Trio reagiert.

Das Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen hat zu spat eigene Mafdnahmen
konzipiert, sie in zu geringem Maf3 durchgefiihrt und zu frith wieder beendet.

Das LfV Sachsen hat im Jahr 1998 angefallene Hinweise auf Bemiihungen des Trios,
Geld, Waffen und Ausweisdokumente zu beschaffen, nicht an sichsische Strafver-
folgungsbehorden weitergegeben und eine solche Weitergabe auch nie beabsich-
tigt.

Das LfV Sachsen hat sich nicht durchgehend, sondern nur kurzzeitig und am Rande
mit dem Trio befasst und wollte den Fall vom Thiiringer LfV nicht iibernehmen.

Das LfV hat im Jahr 2000 die These einer terroristischen Bestrebung des Trios auf-
gestellt, aber sichsische Strafverfolgungsbehorden dariiber erneut nicht infor-
miert.

Die unter Mitwirkung verschiedener sachsischer Behorden insbesondere im Raum
Chemnitzer unternommenen Mafinahmen waren fiir ein systematisches Aufspiiren
des Trios nicht geeignet.

Bei der Bekdmpfung der extremen Rechten wurde von falschen Voraussetzungen
ausgegangen. Das LfV Sachsen hat falschlich und ohne zwingenden Grund behaup-
tet, dass Rechtsterrorismus nicht existiere.

Bei den Ermittlungen zu den in Sachsen begangenen Raubiiberfillen haben Staats-
anwaltschaften nicht steuernd eingegriffen. Es wurde versaumt, eine Sonderkom-
mission zu bilden.

Umfangreiches Wissen, das beim polizeilichen Staatsschutz zu einzelnen Orten,
Personen und Strukturen vorlag, wurde nicht verkniipft und nicht gezielt genutzt.

Auf diese Punkte wird nachfolgend im Detail eingegangen:
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I11.3.1 Zur polizeilichen Tatigkeit im Freistaat Sachsen bei der Fahndung nach dem Trio

(a)

(b)

und dabei unterlaufenen Fehlern

Nichtveranlassung eigenstandiger MalRhahmen

Die Polizei im Freistaat Sachsen und das LKA Sachsen haben im Zusammenhang
mit der Suche nach dem Trio zu keinem Zeitpunkt Mafnahmen in eigener Verant-
wortung veranlasst. Vielmehr wurden verschiedene Organisationseinheiten zu
unterschiedlichen Zeitpunkten entweder informatorisch in die Tatigkeit des Ziel-
fahndungskommandos des TLKA einbezogen oder wurden auf Bitten des ZFK beim
TLKA bzw. auf Anforderung der Sachbearbeitung der EG TEX beim TLKA unter-
stiitzend bzw. in Amtshilfe tatig. Derart befasst waren, teils wiederholt, das Kom-
missariat bzw. Dezernat Staatsschutz der PD Chemnitz, die Abteilung PVD 3 sowie
ein MEK des PP Chemnitz, der ZEA Dresden und REA Chemnitz der Soko Rex beim
LKA Sachsen sowie dessen Organisationseinheiten fiir Verdeckte Fahndung und
Zielfahndung.

An der auftragsgemafien Erfiillung erbetener Unterstiitzungsmafdnahmen besteht
hier kein Zweifel. Es ist dariiber hinaus jedoch nicht erkennbar, dass eigenstéandige
Mafénahmen zu irgendeinem Zeitpunkt angedacht oder konzipiert worden waren.
Dies wird auch daran ersichtlich, dass bei Organisationseinheiten der sachsischen
Polizei weder Akten im Zusammenhang mit der Fahndung nach dem Trio gefiihrt
worden sind, noch Bestandteile Thiiringer Fahndungsakten vorlagen, noch eine
Anforderung von Duplikatsakten vorgenommen wurde. Abgesehen davon, dass
erstens das Trio in Fahndung stand; zweitens die Vermutung des TLKA von 1998
bis 2003 durchgingig dahin ging, dass sich das Trio in Chemnitz aufhalten konnte;
und dass sich drittens die Fahndungsmafdnahmen des TLKA schwerpunktmafiig
tatsachlich auf Chemnitz bezogen, bestand im Freistaat Sachsen seitens sachsi-
scher Strafverfolgungsbehorden faktisch kein Fahndungsfall im eigentlichen Sinne.
Dadurch wurde es von vornherein verfehlt, den Fahndungsdruck zu erhéhen, was
unbeachtlich der Prioritat der Fahndung dadurch angezeigt gewesen ware, dass
das Trio keineswegs nach einer kurzen Zeit wieder auftauchte. Eigenstandige Er-
mittlungsmafnahmen waren auch auf Grundlage des damaligen Informations-
standes nicht nur notwendig gewesen, sondern auch eine aus den gesetzlichen
Vorgaben resultierende Pflicht.

Insgesamt kann die Bewertung des Untersuchungsausschusses des Deutschen
Bundestages bestatigt werden, dass die fehlende Eigeninitiative der Sicherheitsbe-
horden des Freistaates Sachsen als wesentlicher Grund fiir das Nichtauffinden des
Trios angesehen werden muss.1224

Unterbleiben einer sachgerechten Einordnung und Gefahrenabschatzung

Es ist nicht einmal erkennbar, dass eine sachgerechte Einordnung der durch das
TLKA vorgebrachten Vermutung stattgefunden hat, drei mit Haftbefehl gesuchte
»,Bombenbastler konnten im Raum Chemnitz untergetaucht sein. Zwar ist hierbei
der naheliegende Aspekt einer moglichen Verfehlung bestehender Ermittlungs-
und Aufklarungspflichten durch siachsische Strafverfolgungsbehdérden als Rechts-

1224 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 357.
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(c)

frage nicht beweiszuganglich. Es ware aber grundsatzlich moglich gewesen, dass
vor allem angesichts des dauerhaften Untertauchens des Trios wenigstens die all-
gemeine kriminalistische Frage eroffnet wird, ob das Gelingen eines solchen
dauerhaften Untertauchens nicht geradezu das Begehen von Straftaten etwa zur
Deckung des Lebensunterhaltes oder zwecks Tauschung Dritter liber die eigene
Identitdt nahelegt, was es zu erforschen und gegebenenfalls zu verfolgen galte.
Dem wadre das Veranlassen eigenstdndiger Mafdnahmen vorausgesetzt gewesen,
die nicht einmal konzeptiv angedacht waren.

Uberdies ist daran zu erinnern, dass eine Staatsschutz-Relevanz unbestritten vor-
lag und darauf spezialisierte Dienststellen - hier ist an die Soko Rex zu denken -
die weitere Frage hatten er6ffnen konnen, inwiefern eine bekannte Personenklien-
tel womoglich Unterstiitzung beim anhaltenden Verbergen leistet und dabei wo-
moglich selbst Straftaten begeht. Es ist hierfiir unerheblich, dass ein Wissen um die
Existenz des NSU und damit der tatsachlichen rechtsterroristischen Bestrebungen
des Trios zu diesem Zeitpunkt vermutlich nicht bestand. Entscheidend war viel-
mehr, dass schon grundsatzlich nicht in Erwagung gezogen wurde, dass ein ,Unter-
tauchen” - zumal derart einschldgiger Personen - nicht nur das Entziehen von an-
deren polizeilichen Mafdnahmen in einem anderen Bundesland bedeuten, sondern
wenigstens Folgestraftaten zur Ermoglichung einer konspirativen Lebensfiihrung
nach sich ziehen koénnte. Der Untersuchungsausschuss hat keinen Anhaltspunkt,
dass dies wenigstens der Moglichkeit nach ins Kalkil gezogen wurde. Allein der
Zeuge Schmid hegte wegen unplausibler Uberweisungen vom Konto des Werner
den Verdacht, dass Geldtransfers zur Unterstiitzung des Trios dienen konnten.
Schliisse zog er jedenfalls fiir eigene Ermittlungen nicht. Insofern ist auch der Um-
stand unerheblich, dass fiir solche durch das Trio begangenen Straftaten - hier
insbesondere die Raubiiberfille - keine Hinweise vorlagen. Denn unter den gege-
benen Bedingungen wire das Gewinnen solcher Hinweise und moglicher weiterer
Ankniipfungstatsachen wenn, dann in Ermangelung eigenstindiger Ermittlungs-
handlungen nur mehr durch Zufall méglich gewesen.

Bleibende Abhéngigkeit vom TLKA

Zu beachten bleibt, dass die fiir sachsische Strafverfolgungsbehérden gegebenen
Bedingungen direkt abhdngig waren von den Handlungen des ermittlungsfiithren-
den TLKA, die hier nur insofern zu thematisieren sind, als sie sich auf das Gebiet
des Freistaates Sachsen erstreckten oder mit Unterstiitzung sachsischer Strafver-
folgungsbehorden stattfanden. Beachtlich ist dabei, dass sadchsische Strafverfol-
gungsbehorden, soweit dies bekannt ist, zu keinem Zeitpunkt die Durchfiihrung
eigenstindiger MaRnahmen oder gar eine Ubernahme des Falles nahegelegt haben.
Vielmehr ist im Zeitraum der Zielfahndungsmafinahmen von 1998 bis Anfang
2001 gegeniiber der Polizei im Freistaat Sachsen die sachbearbeitende Dienststelle
beim TLKA - EG TEX -, wenn, dann hauptsachlich auf dem Wege des Fernschreib-
verkehrs in Erscheinung getreten, wahrend die operative Zusammenarbeit durch
Beamte des Thiiringer ZFK vorgenommen wurde.

Hierbei ist erstens auffdllig, dass dabei involvierte Organisationseinheiten der

Polizei in Sachsen liber Amtshilfemafdnahmen hinaus keineswegs ,in die Pflicht
genommen”“ wurden, also ihnen angetragen worden ware, weitere Mafdnahmen zu
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veranlassen. Zweitens ist auffillig, dass die einbezogenen Organisationseinheiten
der Polizei in Sachsen wechselten und demnach auch gar nicht zu unterstellen ist,
dass eine solche weitergehende Inpflichtnahme durch das TLKA gewiinscht war,
jedenfalls ist keine dahingehende Willensbekundung bekannt. Drittens ist auch die
Plausibilitdt der durch das TLKA zum eigentlichen Fall iibermittelten Informatio-
nen in Frage zu stellen: Der Zeuge Kliem schilderte dem Ausschuss, wie er vermut-
lich bereits im Februar 1998 durch den thiiringischen Zielfahnder Wunderlich auf-
gesucht wurde und dieser ihm mitteilte, dass das Trio womdglich in Chemnitz sei;
spater habe es aber einen Anruf durch Wunderlich gegeben, dass das Trio nun-
mehr vermutlich in der Tschechischen Republik sei. Insofern lag eine weitere Be-
fassung durch den Staatsschutz Chemnitz nicht nahe, vielmehr war die Zustandig-
keit - jedenfalls in diesem Moment - zutreffend zu verneinen.

Weiter ist darauf hinzuweisen, dass die Angaben des Zeugen Wunderlich, er habe
seine jeweiligen Kenntnisse ,eins zu eins“ auch sachsischer Polizei zuganglich ge-
macht, so weder durch andere Zeugenaussagen, noch aus den Akten hervorgehen.
Beispielhaft stehen hierfiir die Angaben des Zeugen Schmid, der berichtete, wie
Wunderlich im Jahr 1999 zunichst Chemnitz betreffende Informationen zum Trio
ankiindigt, ein anderer Thiiringer Zielfahnder bei einer darauthin durchgefiihrten
Besprechung aber mitgeteilt habe, es gebe keine Hinweise, allenfalls Vermutungen;
nachdem die Thiringer Zielfahnder auch nicht die bei dieser Besprechung eréffne-
te Moglichkeit nutzen wollten, an Durchsuchungen bei moglichen Chemnitzer Kon-
taktpersonen teilzunehmen, war die Dringlichkeit wiederum zutreffend zu vernei-
nen.

Nichtreaktion auf bekanntgewordene Anknipfungstatsachen

Dennoch standen die Handlungen sachsischer Strafverfolgungsbehérden nicht in
vollstandiger Abhangigkeit von jenen des TLKA und kénnen auch nicht allein als
»Folgefehler interpretiert werden: Von einer ,Bringschuld“ des TLKA blieb die
Pflicht zur Nachforschung durch sachsische Strafverfolgungsbehérden prinzipiell
unberiihrt. Bei der Strafverfolgung gilt gem. § 160 StPO das Legalitatsprinzip. Poli-
zei und Staatsanwaltschaft sind beim Bekanntwerden ausreichender Verdachts-
momente zu eigenen Ermittlungen verpflichtet. ,Ob“ sie tatig werden, steht nicht
in ihrem Ermessen. Solche Ermittlungen hatten unmittelbar nach der Ausschrei-
bung zur Fahndung am 29. Januar 1998 einsetzen konnen. So hatte der Staats-
schutz der PD Chemnitz zuriickliegende Erkenntnisse zu Uwe Mundlos, die aber
erst knapp drei Monate spater, Ende April 1998, dem TLKA iibermittelt worden
sind. Es ergaben sich hieraus - und im Zeitverlauf wiederholt - Anhaltspunkte fiir
einen Kontakt jedenfalls eines Teils des Trios zu einem inhaftierten Gesinnungsge-
nossen aus Chemnitz, Torsten S. Der Versuch einer Befragung des Torsten S. ist
erst funf Jahre spater, im Jahr 2003, erfolgt.

Ein weiterer Ermessensspielraum fiir ein eigenes Tatigwerden hatte sich fiir das
LKA Sachsen zumindest im Friithjahr 2000 ergeben: Im Zusammenhang mit der Of-
fentlichkeitsfahndung - Ausstrahlung eines ,Kripo Live“-Beitrags und begleitende
Observationen am 6./7. Mai 2000 - forderte das TLKA das LKA Sachsen auf, ,ge-
eignete Mafdnahmen in eigener Zustandigkeit zu treffen”. Zwar ergibt sich aus dem
Kontext, dass diese Formulierung nicht dahingehend zu interpretieren war, dass
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dem LKA Sachsen die weitere Fallfiihrung angetragen werden sollte. Doch selbst
im engeren Kontext der Offentlichkeitsfahndung blieben ,MafRnahmen in eigener
Zustandigkeit“ im Wesentlichen auf die Herstellung einer Rufbereitschaft fiir ein-
gehende Hinweise aus der Bevolkerung sowie eines Meldeweges zum SEK und
damit auf ein absolutes Mindestmaf$ beschrankt.

Der beim LKA Sachsen benannte ,Ansprechpartner” fiir Hinweise zum Trio, der
Beamte Traut, war nicht selbst in Chemnitz; er blieb dann zwar iiber die Offent-
lichkeitsfahndung hinaus Ansprechpartner, eine aktive Steuerung war mit dieser
Funktion aber augenscheinlich nicht verbunden und auch nicht der Versuch, bis-
her erlangte Kenntnisse zu den Beziigen des Trios nach Chemnitz auszuwerten
oder wenigstens zu biindeln. Das bleibt insofern unerfindlich, als das LKA Sachsen
erfahren hatte, dass am 6. Mai 2000 ein Observationsfoto entstanden war, das nach
damaliger Einschatzung mit hoher Wahrscheinlichkeit Uwe Bohnhardt vor dem
Wohnhaus der Mandy Struck zeigte. Damit lag die bis dato konkreteste Ankniip-
fungstatsache fiir einen moglichen aktuellen Aufenthalt jedenfalls eines Teils des
Trios in Chemnitz vor.

Gleichwohl dnderte sich an der passiven Rolle des LKA Sachsen auch in der Folge-
zeit nichts: Obwohl die schiere Vermutung eines Aufenthalts des nach wie vor in
Fahndung stehenden Trios bestehen blieb, traten siachsische Strafverfolgungsbe-
horden nach dem Ende der Zielfahndungsmafdnahmen im Januar 2001 nicht mehr
in Erscheinung, bis erneut - jedoch nicht vor Ende 2001 - ein Kontakt durch das
TLKA hergestellt wurde. Faktisch fanden im grofdten Teil des gesamten Fahn-
dungszeitraum, in dem sich das Trio vermutungsweise in Raum Chemnitz aufhielt,
tiberhaupt keine Mafdnahmen durch oder unter Beteiligung sachsischer Polizei
bzw. des LKA Sachsen statt, die zu einem Auffinden des Trios hitten fithren kon-
nen.

Nicht nur die Strafverfolgungsbehdrden blieben in der Unterstiitzung der an sie
herangetragenen Ermittlungsansiatze weitgehend passiv. So versdumte es die
Sachsische Staatskanzlei, im Jahr 2007 auszuermitteln, welcher Mitarbeiter auffal-
lig haufig die Fahndungsseite des BKA zu den Ceska-Morden besuchte. Das wird
besonders durch die Tatsache belegt, dass es im Jahr 2012 trotz geléschter Ver-
bindungsprotokolle offenbar doch noch méglich war, den Mitarbeiter zu ermitteln.

[11.3.2 Zur Tatigkeit des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen bei der Suche nach

(a)

dem Trio und dabei unterlaufenen Fehlern

Zu spates Einsetzen und zu frihes Abbrechen operativer Mal3nahmen

Das LfV Sachsen hat im Jahr 2000 im ,Fall Terzett" operative Mafdnahmen durchge-
fiihrt, die in Ausrichtung, Ausmaf} und Ausfiihrung durchaus als eigenstindig zu
bewerten sind. Allerdings ist auch festzuhalten, dass dem LfV Sachsen bereits seit
spatestens Anfang Marz 1998 - und damit vor hiesigen Strafverfolgungsbehérden
- ein erster Hinweis vorlag, dass sich das Trio mit einem dort verunfallten Pkw in
den Raum Dresden abgesetzt haben konnte. Dies fiihrte jedoch nicht zur Veranlas-
sung operativer Mafinahmen und auch, so weit bekannt, nicht zu einer Uberprii-
fung des Unfallgeschehens. Im Spatsommer 1998 erlangte das LfV Sachsen iiber
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einen V-Mann des LfV Brandenburg - ,Piatto“ - konkrete Kenntnisse iiber beab-
sichtigte Unterstiitzungsleistungen Chemnitzer Neonazis fiir das Trio. Die in der
Folge veranlassten operativen Mafdnahmen - einzelne Observationen - waren von
geringem Umfang. Vielmehr trat auch im Jahr 1999 das TLfV mehrfach operativ in
Sachsen in Erscheinung, wahrend eine federfithrende und eigenverantwortliche
Befassung durch das LfV Sachsen nicht erkennbar wurde.

Erklarungsbediirftig bleibt insofern erstens, warum der ,Fall Terzett” erst zwei
Jahre nach dem Untertauchen des Trios und insbesondere zwei Jahre nach dem
ersten Hinweis auf ein Untertauchen in Sachsen konzipiert worden ist. Zweitens
fallt auf, dass der ,Fall Terzett” im Oktober 2000 und damit synchron zum Abflau-
en der Mafdnahmen der Thiiringer Zielfahndung wieder endete: Das LfV Sachsen
wadre grundsatzlich weder an Mafdnahmen von Strafverfolgungsbehdérden gebun-
den gewesen, noch war der Eintritt der Verfolgungsverjahrung eine mafdgebliche
Schranke; tatsachlich aber endeten die Mafdnahmen des LfV Sachsen bei der Suche
nach dem Trio sogar sehr viel frither als die polizeilichen Mafdnahmen.

Nichtweitergabe von Hinweisen auf eine rechtsterroristische Bestrebung

Das LfV Sachsen hatte Anlass gehabt, sehr viel frither operative Mafnahmen zur
Suche nach dem Trio zu veranlassen und diese iiber einen wesentlich langeren
Zeitraum durchzufiihren. Denn weder ist das Untertauchen einer Gruppe von Neo-
nazis, die durch das Herstellen von Rohrbomben aufgefallen waren, noch der Um-
stand, dass diese Gruppe beim Untertauchen vermutetermafien Unterstiitzung
durch sachsische Neonazis erhielt, ein gewo6hnliches Ereignis. Ganz im Gegenteil
hatte es im Interesse - und sehr wohl auch im Rahmen des gesetzlichen Auftrages
- des LfV Sachsen gelegen, auf schnellstem Wege durch geeignete Mafdnahmen in
Erfahrung zu bringen, welche Personen im Freistaat Sachsen das Trio auf welche
Weise unterstiitzen, ob etwa eine politische Interessenidentitdat zwischen dem Trio
und seinen mutmafilichen Unterstiitzern besteht und ob dieses Interesse darauf
ausgeht, kinftig Handlungen vorzunehmen, die gegen die freiheitlich-
demokratische Grundordnung gerichtet sind. Zumindest hatte registriert werden
konnen, dass durch das Untertauchen und erfolgreiche Verbergen mithilfe eines
Kreises von Sympathisanten oder Unterstiitzern bereits ein Indikator fiir terroris-
tische Bestrebungen vorliegt.

Diese Annahme ware nicht nur hypothetisch zu erheben, sondern bereits ab Spat-
sommer 1998 anhand der Informationen der Quelle ,Piatto“, dass namhafte Chem-
nitzer Neonazis dem Trio Geld, Waffen und Ausweisdokumente zur Verfligung stel-
len wollen, definitiv zu bejahen gewesen. Dem LfV Sachsen waren diese Informa-
tionen bekannt. Insbesondere der Versuch, Waffen zu beschaffen, wies zweifellos
darauf hin, dass das Interesse des Trios keineswegs allein darin bestehen konnte,
schlicht unerkannt zu bleiben. Vielmehr lag hierin ein weiterer Indikator fiir eine
mogliche terroristische Bestrebung oder jedenfalls fiir die Vorbereitung schwerer
Gewaltstraftaten vor. Es lag nicht im Auftrag des Untersuchungsausschusses, zu
eruieren, ob etwa dem TLKA diese Informationen sinngemafd bekannt geworden
sein konnten; jedenfalls gibt es keine Anhaltspunkte, dass diese Informationen
sachsischen Strafverfolgungsbehoérden bekannt geworden sind. Richtig ist, dass die
Entscheidung fiir einen Vorrang des Quellenschutzes zugunsten des vorbestraften
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rassistischen Gewalttaters ,Piatto“ nicht dem LfV Sachsen oblag; zugleich ist aber
die Feststellung nicht von der Hand zu weisen, dass der Vorrang des Quellenschut-
zes unabschédtzbar negative Konsequenzen auch fiir den Praxis des Verfassungs-
schutzes auf dem Gebiet des Freistaates Sachsen zeitigte. Es ist nicht dokumentiert,
dass das LfV Sachsen seinerseits auf eine Freigabe von Informationen fiir sachsi-
sche Strafverfolgungsbehorden auf geeignetem Wege - etwa durch Ausstellung
eines Behordenzeugnisses unter Verschleierung der tatsachlichen Quelle - ge-
drangt hatte, obwohl durch die Beschaffung von Personaldokumenten und insbe-
sondere durch die beabsichtigte Beschaffung von Waffen nicht nur die Moglichkeit,
sondern auch die Notwendigkeit polizeilichen Einschreitens und der Veranlassung
strafprozessualer Mafdnahmen in Sachsen umgehend bestanden hitte. Es kann da-
hingestellt bleiben, ob das LfV Sachsen gerade durch die Nichtweitergabe dieser
Informationen zu Recht untétig blieb.. Dennoch héatte die Entscheidung des LfV
Brandenburg entschieden und nachdrtcklich kritisiert werden miissen. Dies ware
keineswegs ein unzuldssiges, sondern vielmehr ein verantwortungs- und gefah-
renbewusstes Handeln gewesen. Ein solches Handeln kann dem LfV Sachsen -
jedenfalls zu diesem Zeitpunkt - gerade nicht attestiert werden.

Diskontinuierliche Befassung

Nach nicht widerlegbaren Angaben von Zeugen aus dem Bereich des LfV Sachsen
sei es in der Folgezeit nicht gelungen, die erhaltenen Informationen der Quelle ,Pi-
atto“ durch eigene nachrichtendienstliche Mittel und Quellenzuginge zu bestati-
gen, woraus sich eine neuerliche Moglichkeit hitte ergeben kénnen, die Informa-
tionen in geeigneter Form an Strafverfolgungsbehorden weiterzuleiten. Allerdings
ist anzufiigen, dass sich erstens auch keine Falsifikation ergab und dass zweitens
die infolge der geschilderten Informationen ergriffenen Mafdnahmen auch keines-
wegs hinreichend waren, um eine inhaltliche Validierung zu ermoéglichen: Tatsach-
lich fanden im Jahr 1999 faktisch keine eigenstandigen operativen Maf3nahmen
des LfV Sachsen statt, die geeignet oder iiberhaupt dazu gedacht gewesen waren,
Hinweise auf den Aufenthaltsort des Trios zu gewinnen.

Der Ende 1998 als neuer Referatsleiter im Bereich Rechtsextremismus zum LfV
Sachsen gekommene Zeuge Volker Lange gab an, dass die Suche nach dem Trio
nicht nur zum Zeitpunkt der Amtsiibergabe keine Rolle gespielt, sondern er von
einer Suche nach dem Trio nicht vor Mitte 1999 erfahren habe. Hier hat offenbar
nicht nur keine Priorisierung stattgefunden, vielmehr ist - angesichts tatsachlich
eingegangener Hinweise - eher von einer Dethematisierung zu sprechen. Dagegen
mag die Tatsache, dass dem LfV Sachsen durchaus nicht alle etwa beim TLfV ver-
figharen Hinweise bekannt geworden sind, zuriickstehen; vielmehr hat das LfV
Sachsen die Tragweite des Falles jedenfalls bis zum Ablauf des Jahres 1999 voll-
standig verkannt. Dafiir spricht auch, dass das LfV Sachsen auf eine durch das TLfV
angetragene Ubernahme des Falles nicht einging. Die Griinde dafiir sind unerfind-
lich. Dabei hatte das LfV Sachsen durch die anhaltenden Hinweise auf den Aufent-
haltsort Chemnitz in eigener Zustdndigkeit Informationen zu dem Trio und seinem
moglichen Unterstiitzerumfeld sammeln und auswerten miissen. Nach § 5 Satz 1
der Richtlinien fiir die Zusammenarbeit der Verfassungsschutzbehorden, des Bun-
desnachrichtendienstes (BND), des Militarischen Abschirmdienstes, der Polizei
und der Strafverfolgungsbehorden in Staatsschutzangelegenheiten (Zusammen-

242



(d)

arbeitsrichtlinien) wird die operative Behandlung von Fallen, die den Zustandig-
keitsbereich mehrerer Verfassungsschutzbehérden beriihren, jeweils in gegensei-
tigem Einvernehmen geregelt. Von herausgehobener Wichtigkeit fiir den vorlie-
genden Fall ist insbesondere die Vorschrift des § 5 Satz 2 der Zusammenarbeits-
richtlinien, derzufolge die Fiihrung des Falles je nach Schwerpunkt oder Zweck-
mafligkeit bei einer der beteiligten Behdrden liegt. Da allein der Aufenthaltsort der
drei Gesuchten schwerpunktmafdig im Freistaat Sachsen lag und auch hier das
Unterstiitzerumfeld zu vermuten war, hiatten Zweckmafdigkeitserwagungen dahin-
gehend angestellt werden miissen, dass vor dem Hintergrund der naheren regio-
nalen Verortung und der damit erforderlichen Ortskenntnisse nur eine Ubernahme
des Falles spatestens mit den verdichteten Hinweisen auf einen Aufenthalt des
Trios in Chemnitz und Zwickau durch das LfV Sachsen als einzig richtige Zustan-
digkeitsentscheidung geboten schien.

Mdgliche erneute Hypothesenbildung in Richtung des Terrorismus im Jahr 2000 und
erneute Nichtmitteilung an Strafverfolgungsbehérden

Als Mafdnahme im ,Fall Terzett konzipierte des LfV Sachsen Ende April 2000 eine
G10-Mafinahme gegen mogliche Unterstiitzer des Trios. Teile des Wortlauts des
Antrags flir diese Mafdnahme legen die Lesart nahe, dass das LfV Sachsen davon
ausging, dass die Betroffenen dieser Maf3nahme Straftaten in gesteigerter Intensi-
tat begehen und eine terroristische Strategie anwenden wiirden oder aber dies
zumindest beabsichtigten. Es ist nicht ersichtlich, worauf sich diese spezifischen
Annahmen oder Vermutungen stiitzten. Zu bedenken ist die Moglichkeit, dass die
spezifische Formulierung so gewahlt worden sein konnte, um eine Genehmigung
des Antrages sicherzustellen.

Dem gegeniiber steht die nicht zu widerlegende Angabe des Zeugen Vahrenhold,
das LfV Sachsen habe tatsachlich ,eine der denkbaren Thesen“ aufgestellt, dass
eine rechtsterroristische Betatigung vorgangig ist oder aber zu befiirchten steht.
Sofern demnach keine Tduschungsabsicht zu unterstellen ware, miissen fiir die
Bildung dieser durchaus schwerwiegenden These notwendigerweise tatsachliche
Anhaltspunkte zugrunde gelegen haben. Solche etwaigen Anhaltspunkte, die dem
LfV Sachsen bezogen auf das Jahr 2000 bekannt gewesen waren, sind dem Unter-
suchungsausschuss nicht im entferntesten Sinne zur Kenntnis gelangt. Auch ist
dem Untersuchungsausschuss nicht bekannt geworden, dass diese schwerwiegen-
de These oder ihr zugrunde liegende tatsdchliche Anhaltspunkte an sachsische
Strafverfolgungsbeh6rden weitergeleitet worden waren. Die Zustdndigkeit von
Strafverfolgungsbehorden ergab sich nicht nur theoretisch, sondern war schon da-
durch praktisch gegeben und dem LfV Sachsen unmittelbar bekannt, als die G10-
Mafdnahme in einem vorab vereinbarten Zusammenhang stand mit Mafinahmen
der Offentlichkeitsfahndung im Mai 2000, an denen das TLKA und das LKA Sach-
sen beteiligt waren. Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass durch unterlassene
Hinweise auf eine mutmafilich schwerwiegende terroristische Bedrohnung von
Leib und Leben der am 6./7. Mai 2000 zur Observation eingesetzten Beamten und
der fiir den Fall eines Zugriffs bereitgehaltenen Polizeikrafte fahrlassig in Kauf ge-
nommen wurde. Zu beachten ist weiter, dass die nicht zu widerlegende Annahme
eines damaligen Bestandes der Terrorismus-These die prinzipielle und durchgan-
gige Darstellung des LfV Sachsen mindestens strittig werden lasst, dass die Taten
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des NSU und der NSU als Gruppierung vor deren Selbstenttarnung keineswegs be-
kannt gewesen seien. Vielmehr muss diese Frage ausdriicklich offen bleiben.

111.3.3 Allgemeine und Querschnittsprobleme sichsischer Behorden, die sich nachteilig

(a)

auf die Suche nach dem Trio auswirkten

Fraglichkeit der taktischen Eignung der eingesetzten operativen Mittel

Die wesentlichen operativen Mittel, die durch sachsische Behorden - Polizei bzw.
LKA Sachsen sowie LfV Sachsen - angewandt oder unterstiitzt worden sind, be-
standen aus einer Reihe von Personen- und videografischen Observationen, die
zeitweise kombiniert worden sind mit TKU- bzw. G10-MafRnahmen sowie Maf3-
nahmen der 0ffentlichkeitsfahndung. Ein konzertierter Einsatz dieser Mittel, bei
der die behdrden- und bundeslanderiibergreifende Zusammenarbeit augenschein-
lich gut gelang, fand am 6./7. Mai 2000 statt, wurde jedoch in dieser Konstellation
und diesem Ausmafd nicht wiederholt. Bei den weiteren ,Terzett“-Observationen
des LfV Sachsen handelte es sich mehrheitlich um kurzzeitige Beobachtungen. Die-
se kurzzeitigen Beobachtungen waren zwar grundsatzlich geeignet, ein Bewe-
gungsbild von Personen, die etwa als mogliche Kontaktpersonen zum Trio angese-
hen wurden, zu gewinnen und deren ndheres Kontaktumfeld festzustellen. Aller-
dings waren diese kurzzeitigen Observationen eher nicht oder jedenfalls nicht in
einem systematischen Sinne geeignet, das Trio tatsachlich aufzufinden. Vielmehr
ware denklogisch ins Kalkiil zu ziehen gewesen, dass Personen, die sich bewusst
und iiber einen lingeren Zeitraum erfolgreich versteckt halten, die Offentlichkeit
derart meiden, dass auch etwaige Unterstiitzer keineswegs regelmafdig, sondern
nur ausnahmsweise und dadurch sehr selten kontaktiert werden. Diese sporadi-
schen Sozialkontakte durch eine lediglich tageweise verdeckte Beobachtung fest-
zustellen ware daher nur mehr zufillig moglich gewesen. Den Versuch, eine Kon-
taktaufnahme regelrecht zu provozieren, hat es neben dem 6./7. Mai 2000 nur
noch am 23. Oktober 2000 gegeben, wobei hier jedoch bereits das faktische Ende
der operativen Mafdnahmen erreicht worden war.

Zu den operativen Mafdnahmen am 6./7. Oktober 2000 ist anzumerken, dass aus
damaliger Perspektive tatsachlich eine Person festgestellt wurde, die Bohnhardt
zum Verwechseln dhnlich sieht. Eine Identitdat dieser Person mit Bohnhardt ist
nachtraglich mit hoher Wahrscheinlichkeit angegeben worden und auch heute
nicht vollig auszuschlief3en. Auf diese Feststellung - die allerdings zuerst durch das
TLfV getroffen wurde - hiatte umgehend reagiert werden miissen und angesichts
der fiir eben diesen Fall bereitgestellten sachsischen Polizeikrdfte auch reagiert
werden konnen, solange die beobachteten Umzugsaktivititen anhielten. Ein Zugriff
ist aus nicht bekannten Griinden jedoch nicht ausgelost worden. Die relevante Be-
obachtung vor dem Haus Bernhardstrafie 11 in Chemnitz ist Beamten des LKA
Sachsen zwar erst nachtréglich zur Kenntnis gelangt, es ist aber auch nicht zu er-
sehen, dass durch diese wenigstens aus dieser nachtraglichen Kenntnisnahme he-
raus eine Reaktion erfolgt ware. Ein Nachsetzen durch polizeiliche Beobachtung
erfolgte vielmehr erst mit erheblichem Zeitverzug ab Ende September 2000. Dann
jedoch wurde vermutlich versaumt festzustellen, ob der am 6./7. Mai 2000 foto-
grafierte Umzugshelfer, den Struck als Daniel H. identifizierte, an diesem Tag tat-
sachlich als Umzugshelfer vor Ort war.
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Zuletzt erfolgten Mafdnahmen in der Bernhardstrafde 11 am 23. Oktober 2000. Das
einsatztaktische Kalkiil bestand nach Angabe des Thiiringer Zielfahnders Wunder-
lich darin, durch die offene Ansprache der Zielpersonen Kai S. und Mandy Struck
eine Reaktion zu provozieren, die Riickschliisse auf den Verbleib des Trios erlaubt.
Dieser einsatztaktische Ansatz ist - dhnlich der Offentlichkeitsfahndung im Mai
2000 - plausibel. Nicht nachzuvollziehen ist jedoch die Unterbrechung der Obser-
vation wahrend der Ansprache; auch auf Nachfrage gab der Zeuge Wunderlich
hierfiir keine einsatztaktische Begriindung ab, vielmehr stellte er die Unterbre-
chung als eine Art ,Fiirsorgemafinahme” fiir die eingesetzten Observanten des
MEK Chemnitz dar. Diese Begriindung ist insbesondere in Erwagung der damals
nicht auszuschliefdenden Moglichkeit, dass sich Mitglieder des Trios in den Woh-
nungen der Struck und des Kai S. aufgehalten haben koénnten, nicht schliissig.
Vielmehr war von der Gefahrlichkeit des Trios auszugehen; auch hatte das TLKA
durch TKU-MafRnahmen Kenntnis erlangt, dass sich die Zielpersonen Kai S. und
Mandy Struck selbst Waffen verschafft haben kénnten. Daraus ergab sich eine la-
tente Gefidhrdung der an der Ansprache beteiligten Beamten, unter denen sich
auch zwei sachsische Zielfahnder befanden. Aus einsatztaktischen Griinden hatte
hier nicht die Unterbrechung der Observation, sondern - im Gegenteil - deren
Fortsetzung auch zum Zwecke des Schutzes der Beamten nahegelegen.

Beachtlich ist, dass die Ansprache, mit der eine Reaktion provozieren sollte, tat-
sdchlich eine solche Reaktion hervorgerufen hat, auf die jedoch wiederum kein
Einschreiten erfolgt ist: Kai S. begab sich nach der Ansprache zu seiner Garage und
verbrannte dort unter Beobachtung unbekannte Unterlagen auf einem Grill. Ein
Eingreifen zur Sicherstellung dieser Unterlagen erfolgte nicht. Als Begriindung da-
fiir, dass die Observanten des MEK Chemnitz nicht eingreifen sollten, gab der Zeu-
ge Wunderlich einerseits einen allgemeinen Erfahrungssatz (,Deckung geht vor
Wirkung“) an und verwies andererseits darauf, dass ein Einschreiten zum Zwecke
der Beweissicherung auch nicht dem Einsatzzweck entsprochen hitte. Diese Be-
grindungen mogen allgemein einleuchten, sind im konkreten Zusammenhang aber
unzureichend und keineswegs schliissig: Zum einen war das Verhalten des Kai S.
als derart atypisch anzusehen, dass die Moglichkeit einer Vernichtung von Unter-
lagen mit Bezug zum Trio nicht nur denkbar war, sondern auch aus damaliger Be-
trachtung aufderst nahe gelegen haben muss. Zum anderen ist zwar das Interesse
nachvollziehbar, eine vorgangige Observation nicht zu dekonspirieren; allerdings
war Kai S. durch die unmittelbar vorhergehende offene Ansprache nicht nur ein
ihm selbst geltendes polizeiliches Interesse bereits offenbar geworden, sondern er
sah sich angesichts dieses Interesses bereits derart unter Zugzwang gesetzt, reak-
tiv und ohne grofden Zeitverzug Unterlagen zu vernichten. Ein Einschreiten gegen-
Uber der Zielperson in diesem Moment hatte deren Sensibilisierung gegeniiber der
vorgangigen Mafdinahme jedenfalls nicht hervorgerufen, sondern nur mehr bekraf-
tigt. Zu beachten ist auch, dass bereits im Vorfeld der Mafdnahme am 23. Oktober
2000 feststand, dass Ankniipfungstatsachen fiir spatere Maf3nahmen nicht vorla-
gen; mithin war - auch nach dem Nichtgewinnen von Informationen durch die of-
fene Ansprache - die Spur Struck/S. bereits weithin erkaltet, so dass von einer Ge-
fahrdung spaterer operativer Mafdnahmen tiberhaupt nicht zu befiirchten stand.
Dem gegeniiber hitte die Annahme nicht ferngelegen, dass aus den in Vernichtung
befindlichen Unterlagen gerade die begehrten Ankniipfungstatsachen hervorgehen
konnten.
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Grundsatzlich nachteilig musste sich bei alledem auswirken, dass operative Mittel,
sofern sie sachsische Behdrden mit einbezogen, ohnehin erst mit erheblicher zeit-
licher Verzogerung angewandt wurden: Die wesentlichen Mafdinahmen konzen-
trierten sich auf den Zeitraum von Marz bis Oktober 2000 und damit in einem Zeit-
raum, in dem das Trio bereits seit mehr als zwei Jahren nicht auffindbar war. Der
eingetretene Verzogerung erlaubte es dem Trio nicht nur, ihr gezieltes Verbergen
und Abtarnen zu optimieren, sondern liefd auch zuriickliegende Hinweise auf den
moglichen Aufenthaltsort Chemnitz und den moglichen Kontakt zu bestimmten
Personen in ihrer Triftigkeit und Eignung als Ankniipfungstatsachen fiir weitere
Mafdnahmen verblassen.

Den zahlreichen und zum Teil konzertierten Mafdnahmen im Jahr 2000 steht in
dieser Hinsicht entgegen, dass im Jahr 1999 liberhaupt keine derartigen Maf3nah-
men unter Mitwirkung sachsischer Behorden zu verzeichnen waren und es bereits
im Jahr 1998 - spitestens seit Miarz/April waren durch TKU-Manahmen des
TLKA Kontaktaufnahmen von Jena nach Chemnitz bekannt - versdumt wurde,
einen Verfolgungsdruck in Chemnitz aufzubauen. Sofern ein solcher Druck im Jahr
2000 partiell bestanden hat, ging er in der Folgezeit durch abruptes Abflauen der
Fahndungsmafinahmen wieder vollig verloren. Dass seitens sachsischer Strafver-
folgungsbehorden kein Konzept zum Aufbau und Aufrechterhalten des Fahn-
dungsdrucks bestand, ist dahingehend erklédrlich, als selbstandige Mafdnahmen
ohnehin nicht stattfanden. Jedoch gilt diese Einschrankung ausdriticklich nicht fir
das LfV Sachsen, das Mafnahmen eigenstandiger Art durchfiihrte und - vor und
nach dem Jahr 2000 - weitere Mafdnahmen hatte veranlassen kénnen; dies umso
mehr, als dem LfV auch in Folgejahren durch den nicht abgeschlossenen G10-
Vorgang ,Terzett“ bekannt war, dass der Aufenthaltsort des Trios nach wie vor
nicht bekannt geworden ist.

Zu den Mafsnahmen des LfV Sachsen zadhlte im Jahr 2000 die videografische Beob-
achtung des Hauses Bernhardstrafde 11 in Chemnitz. Es ist festzuhalten, dass diese
»,Dauerobservation“ tatsiachlich nicht durchgangig erfolgte, sondern zwischenzeit-
lich eine Abschaltung der Technik erfolgte. Diese nicht-dauerhafte Dauerobserva-
tion erfolgte auch die meiste Zeit unbemannt, so dass ein mogliches Auftauchen
der gesuchten Personen nur nachtraglich und ohne die Méglichkeit eines Zugriffs
hatte erfolgen konnen. Dieser Fall ist tatsachlich eingetreten; wiederum ist auch
heute nicht auszuschlief3en, dass die am 29. September 2000 am Hauseingang der
Bernhardstrafde 11 aufgezeichnete weibliche Person tatsachlich Beate Zschape
zeigte.

Im Hinblick auf die weiteren , Terzett“-Observationen ist festzustellen, dass es zu
einem raschen Durchwechseln der Zielpersonen kam, an die spater auch nicht
wieder angekniipft worden ist. Auch insofern war die Beobachtungspraxis diskon-
tinuierlich und nicht geeignet, einen kaum zu erwartenden Kontakt zum Trio, ge-
schweige denn eine Gelegenheit zum Zugriff herzustellen. Dies hatte einen tatsach-
lich langfristigen taktischen Ansatz erfordert. Ganz im Gegensatz dazu ist festzu-
halten, dass sich auch das vorzeitige Herauslosen der Mandy Struck als Betroffene
der G10-Manahme des LfV Sachsen zugunsten einer gleichgerichteten Mafdnahme
des TLKA insofern nachteilig auswirkte, als es hierdurch effektiv zu einer zeitlich
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kiirzer bemessenen Uberwachung kam, als dies nach dem bereits beschlossenen
und G10-Antrag moglich gewesen ware.

Fehlende Blindelung von Zustandigkeit und Informationslage bzw. des Informations-
austausches

Zu keinem Zeitpunkt lag bei sachsischen Strafverfolgungsbehérden sowie dem LfV
Sachsen eine einheitliche, zusammenfassende Darstellung zu den Bezligen des
Trios nach Sachsen bzw. den Hinweisen auf dessen Aufenthalt im Freistaat vor.
Dieser Umstand war auch nicht dadurch zu beheben, dass der Zeuge Wunderlich
nach eigenen Angaben seine Informationen ,eins zu eins“ an sachsische Behérden
weitergegeben haben mochte, was ohnehin infrage stehen muss; denn tatsachlich
anderten sich im Zeitverlauf die Organisationseinheiten, die dem Zielfahndungs-
kommando des TLKA im Freistaat Sachsen als Ansprechpartner dienten. Dies
musste notwendig das Erkennen von Zusammenhédngen und méglichen Ankniip-
fungstatsachsen durch sachsische Behorden erschweren und die Diskontinuitit
der Befassung befoérdern. Es ist aber auch nicht erkennbar, dass sidchsische Behor-
den sich um eine Biindelung von Zustandigkeit und Informationslage bemiiht hat-
ten. Ein Austausch sachsischer Behorden untereinander - unabhangig vom TLKA -
war allenfalls punktuell zu beobachten. Die Benennung einer federfiihrenden poli-
zeilichen Organisationseinheit in Sachsen, bei der alle Informationen gesammelt
werden, zur Bearbeitung des Fallkomplexes ware angemessen gewesen. Nahelie-
genderweise hatte diese Aufgabe durch die Soko Rex des LKA Sachsen wahrge-
nommen werden miissen. Hier hatten beispielsweise auch die tatsachlich ange-
stellten Uberlegungen, dass das Trio im Untergrund Geld benétigte, zu einer Re-
cherche nach Bankiiberféllen fithren kénnen. Allerdings hatte dies vorausgesetzt,
dass die Mitarbeiter der Soko Rex nicht nur ihre jeweiligen Ermittlungsverfahren
abgearbeitet hatten, sondern die Leitung sichergestellt hatte, dass man sich liber
die Strukturen und Personen der rechtsextremen Szene regelmaf3ig austauscht.

Einen Informationsaustausch in Sachen Trio herbeizufiihren ware unter gegebe-
nen Umstinden am ehesten vom LfV Sachsen zu erwarten gewesen, sofern es im
Jahr 2000 umfangreiche Mafdnahmen betrieben hat. Dies hatte wenigstens ansatz-
halber zur Erstellung eines eigenen Lagebildes fiihren miissen. Auf dieser Grundla-
ge wire es zum einen eher moglich gewesen, eine geeignete Operativtaktik zum
Aufspiiren des Trios zu entwickeln; bestenfalls ware anhand dessen auch die Frage
aufgeworfen worden, in welcher Zustandigkeit die weitere Suche zu bearbeiten ist
- nicht nur allgemein im Sinne einer méglichen Ubertragung der Fallfithrung bzw.
Sachbearbeitung an eine siachsische Behorde, sondern auch speziell im Sinne einer
Zuweisung an eine sdchsische Strafverfolgungsbehorde anstelle des LfV, denn noch
immer handelte es sich hier um einen Fahndungsfall. Dass eine solche Frage gera-
de nicht aufgeworfen wurde, dokumentiert die mangelhafte Koordination nicht
nur zwischen verschiedenen Behérden und deren Organisationseinheiten, sondern
teils auch eine mangelhafte Kommunikation innerhalb derselben Organisations-
einheit. So bestand in der mehrfach mit Suchmafinahmen befassten Soko Rex des
LKA Sachsen nicht nur kein Gesamtiiberblick tiber den zugrundeliegenden Fall;
vielmehr war nicht einmal die Tatsache einer vorgangigen Fahndung allen Beam-
ten bekannt.
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Hinderlich fiir ein koordiniertes Vorgehen wirkte sich aus, dass den sachsischen
Strafverfolgungsbehorden entscheidende Informationen, die etwa dem LfV Sach-
sen vorlagen, vorenthalten blieben. Neben der Nichtweitergabe der Informationen
,Piattos” im Spatsommer 1998, die auf sachsische B & H-Mitglieder als mogliche
Unterstitzer hinwiesen, lag etwa dem LKA Sachsen zu keinem Zeitpunkt eine Mit-
gliederliste sachsischer B & H-Aktivisten vor, wodurch ein Erkennen auch politi-
scher Zusammenhange der vermuteten Unterstiitzer des Trios erschwert wurde.
Davon unbeschadet trifft es zu, dass dem LfV Sachsen seinerseits nicht alle Infor-
mationen vorlagen, die etwa beim TLfV verfligbar waren, und dass es freilich auch
nicht eigenméchtig tiber Quelleninformationen der Behorden anderer Bundeslan-
der verfiigen konnte. Dennoch nahm das LfV Sachsen bei der Suche nach dem Trio
gegentuiber sachsischen Strafverfolgungsbehérden eine durchaus privilegierte Posi-
tion ein. Es hatte daher am ehesten auch am LfV Sachsen gelegen, zum einen In-
formationen der Landesdamter anderer Bundeslander abzufragen und zum anderen
diese Informationen in geeigneter Weise etwa dem LKA Sachsen zuganglich zu ma-
chen. Es gibt keine Hinweise darauf, dass dies wenigstens informell geschah oder
dies auch nur beabsichtigt gewesen wire.

Schwachen der Analyse und Gefahrenabschatzung bei der Bekampfung der extremen
Rechten und des Rechtsterrorismus

Zeugen aus dem Bereich des LfV Sachsen wie des LKA Sachsen gaben an, dass ih-
nen durchaus bekannt war, dass in der extremen Rechten Strategiepapiere rezi-
piert wurden, die etwa das Konzept des ,flihrerlosen Widerstandes“ propagierten.
Dieses Konzept geht auf die Anwendung terroristischer Mittel unter bewusstem
Verzicht auf ein schriftliches Tatbekenntnis aus. Zugleich gaben Zeugen aus dem
Bereich des LfV Sachsen wie des LKA Sachsen an, sie hatten gleichwohl keine Hin-
weise auf die Aktivitaten des Trios - zumal die terroristischen - erlangt, da in kei-
nem Fall Bekennerschreiben zur Anwendung kamen und insoweit auch kein Hin-
weis auf die tatsachliche Entfaltung terroristischer Bestrebungen. - Offenbar fiihr-
te die Kenntnis rechtsterroristischer Strategien gerade nicht zu der Befiirchtung,
dass diese auch zur Anwendung gelangen konnten. Andernfalls wire es denklo-
gisch nicht mehr moglich, allein oder vor allem vom Nichtvorliegen von Bekenner-
schreiben auf die Nichtexistenz von Rechtsterrorismus zu schliefden. Dabei ver-
zichtete auch der historische Rechtsterrorismus in der Bundesrepublik Deutsch-
land zumeist auf das Veroffentlichen von Tatbekenntnissen.

Die gegen mogliche terroristische Bestrebungen im Bereich der extremen Rechten
gerichtete Vorfeldbeobachtung und Gefahrenabwehr in Sachsen ist insofern von
falschen Voraussetzungen ausgegangen. Eine spezifische Analyseschwache im Be-
reich des LfV Sachsen wie auch des polizeilichen Staatsschutzes bestand darin,
selbst in Kenntnis konkreter rechtsterroristischer Strategien die daraus erwach-
sende Gefahr nicht hinreichend ernst genommen zu haben. Diese Gefahr hatte es
erfordert, fiir das blofde Erkennen terroristischer Bestrebungen eine kriminalisti-
sche Heuristik zu entwickeln und anzuwenden, die nicht hauptsachlich auf férmli-
che Bekennerschreiben ausgeht, sondern unabhangig davon etwa auch Begleit-
und Logistikstraftaten, wie sie in Form der dem Trio zugerechneten Raubserie tat-
sdchlich begangen wurden, ins Kalkiil zieht. Das ist offenbar nicht geschehen, auch
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wenn dem LfV Sachsen zumindest Anfang 2000 Informationen vorlagen, dass das
Trio seinen Geldbedarf selbst zu decken imstande ist.

Den hier schon seinerzeit naheliegenden Zusammenhang zu erkennen war vor al-
lem dadurch erschwert worden, dass das LfV Sachsen die mogliche Existenz von
Rechtsterrorismus jedenfalls nach dem Jahr 2000 ausdriicklich verneinte. Diese
Einschatzung war unsachgemaf. Allenfalls hatte das LfV Sachsen darauf hinweisen
konnen, dass ihm selbst fiir rechtsterroristische Bestrebungen derzeit keine An-
haltspunkte vorliegen, wodurch die Existenz bisher unerkannter Bestrebungen
richtigerweise offen geblieben ware. Die offentliche Berichterstattung des LfV
Sachsen kam dagegen einer Dethematisierung gleich, die in ihrer potentiellen Wir-
kung von Desinformation nicht zu unterscheiden ist. Es mag dahinstehen, dass die
veroffentlichten Formulierungen weder anzeigten, noch dahin fiihrten, dass sich
das LfV Sachsen nicht mehr mit Verdachtsfillen im Bereich des Rechtsterrorismus
befasst hitte. Aber unzweifelhaft war der Raum des analytisch Denkbaren auf die-
se Weise - auch nach der Seite des polizeilichen Staatsschutzes - erheblich einge-
schrankt worden. Beachtlich ist in dieser Hinsicht auch, dass dem Staatsschutz we-
sentliche Entwicklungen der sachsischen B & H-Organisation - insbesondere deren
Abspaltung im Herbst 1998 - nicht bekannt geworden ist. Die Relevanz von B & H
ist dagegen seitens des LfV Sachsen erkannt worden; allerdings war deren 6ffentli-
che Berichterstattung gepragt von der unsachgemafien Einschitzung, es handle
sich um ,Musiknetzwerk” mit hauptsachlich ,subkulturellem” Interesse, das iiber-
dies infolge des bundesweiten Verbotes im September 2000 weitgehend erledigt
sei. Dies traf flir den Freistaat Sachsen derart generell nicht zu. Der Aufbau des LfV
mit fachlich nicht qualifiziertem Personal diirfte eine wesentliche Ursache fiir die
Analyseschwache des LfV in dieser Zeit gewesen sein.

Nicht erkennbare staatsanwaltschaftliche Sachleitung und ausbleibende aufbau-
organisatorische Mal3nahmen bei der Bearbeitung der Raububerfalle

Die Kriminalpolizeiinspektion der PD Chemnitz hat zu den in Chemnitz begange-
nen Raubiiberfillen umfangreiche Ermittlungen angestellt, ohne dass ein Riick-
schluss auf die Tater moglich wurde. Auf Ebene der Ermittlungsarbeit ist als Fehler
die frithzeitige Festlegung auf dezidiert ,sachsische” Tater zu erkennen. Diese An-
nahme stiitzte sich auf Zeugenaussagen, die in Wirklichkeit nur zum Teil einen ex-
plizit ,sdchsischen” Dialekt identifiziert haben wollen; iiberdies war die regionale
Zuordnung der Tater aufgrund weniger bei den Uberfillen gesprochener Worte
eher vage und daraus gezogene Schliisse hatten allenfalls als spekulativ angesehen
werden konnen. Ein weiteres Versaumnis lag darin, dass die vierte mogliche The-
se, dass die Raubiiberfille einem Leben im Untergrund dienten, nicht in Betracht
gezogen wurde. Dass die Information iiber das untergetauchte Trio den Sachbe-
arbeiter nicht erreichte, ist wohl dem Informationsversagen auf der Ebene des
Staatsschutzes zuzuschreiben. Dem Leiter des Dezernats Staatsschutz der PD
Chemnitz, Jirgen Kliem, jedenfalls waren die Ermittlungen des Kollegen Merten
bekannt.

Mehr ins Gewicht fiel jedoch die Tatsache, dass die Raubserie zwar in einem Sam-

melverfahren bearbeitet wurde, eine staatsanwaltschaftliche Sachleitung der Er-
mittlungstatigkeit aber keinesfalls erkennbar wurde. Insbesondere ist auf das

249



(e)

auflergewohnliche Ausmafd der Raubserie nicht durch aufbauorganisatorische
Mafdnahmen, etwa durch Bildung einer Ermittlungsgruppe oder einer Sonder-
kommission, reagiert worden. Dies ware dem Umfang und der zunéachst regiona-
len, dann tiberregionalen Ausdehnung der Raubserie wie auch dem Umstand der
jahrelangen Nichtermittlung von Tatern ebenso angemessen gewesen wie die Prii-
fung, ob hier eine Zustandigkeit des LKA Sachsen gegeben sein konnte. Die grofiere
Einbindung dieser Ermittlungen hatte moglicherweise auch die Parallelen zu den
per Fahndung gesuchten Tatern der Ceska-Morde offenbart, bei denen als Flucht-
mittel ebenfalls Fahrrader eingesetzt wurden.

Unterbliebenes Heranziehen vorhandenen Wissens im Bereich des Staatsschutzes

In der Vergangenheit hat es im Bereich des polizeilichen Staatsschutzes an Struk-
turermittlungen, die der Aufhellung extrem rechter Bestrebungen und dabei be-
gangener Straftaten dienen, gemangelt. Durch gezielte Strukturermittlungen - et-
wa im Fall der B & H-Sektion Sachsen - hitte es eher gelingen kénnen, auch fiir die
Suche nach dem Trio relevante personelle Verbindungen aufzuhellen. Offensicht-
lich sind aber mehrfach Ansatze fiir solche Strukturermittlungen infolge wech-
selnder Zustandigkeiten bei den Staatsanwaltschaften ins Leere gelaufen oder ka-
men gar nicht erst zustande. Darin spiegelt sich eine inkonsequente Prioritiatenset-
zung bei der Bekampfung der PMK-rechts wider. Diese durchaus vorhandene und
zutreffende Priorisierung der Bekdampfung der PMK-rechts im Freistaat Sachsen
war in der Vergangenheit dahingehend nicht nachhaltig, dass sie auch abhangig
war von verlagerten Prioritiaten der Sicherheitspolitik, die sich etwa infolge des 11.
September 2001 ergeben hatten.

Auch aufderhalb von Strukturermittlungen mangelt es an einer Vernetzung des im
Bereich des polizeilichen Staatsschutzes verfiigbaren Wissens, das nicht auf andere
Ermittlungsverfahren bezogen bzw. nicht von anderen Organisationseinheiten he-
rangezogen wurde. Der Untersuchungsausschuss konnte sich beispielsweise davon
liberzeugen, dass das Dezernat Staatsschutz der PD Chemnitz ein beachtenswertes,
geradezu enzyklopadisches Wissen tuber die extreme Rechte im Raum Chemnitz
erworben hat. Dieses Wissen betraf Personen, die im Verdacht standen, das Trio zu
unterstiitzen, und hatte gezielt genutzt werden miissen.

Nicht nachvollziehbar ist die nach dem Jahr 1998 erfolgte personelle Schwachung
der Soko Rex des LKA Sachsen bei gleichbleibender Gefahrdungslage. Der Einsatz
der MEFG war mit eheblichen qualitativen Madngeln behaftet und insofern kein ad-
dquater Ersatz fiir die geschwachten Strukturen der SoKo Rechtsextremismus.
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I11.4 Nur teilweise Erfullung des Untersuchungsauftrages

Dem 3. Untersuchungsausschuss ist es nicht gelungen, die im Einsetzungsauftrag des
Landtages formulierten Beweisgegenstinde und Fragen umfassend und abschlief3end zu
untersuchen. Vielmehr konzentrierte sich der Ausschuss auf die Behandlung von Teil-
komplexen, die erstens bereits aus zeitlichen Griinden nicht sidmtlich zur Erérterung
gelangten. Zweitens sind auch die zur Erorterung gelangten Teilkomplexe nicht in der
gebotenen Ausfiihrlichkeit eruiert worden. Daher kann der Untersuchungsausschuss
keine zu einer sachgerechten Einschatzung aller Untersuchungsgegenstande berechti-
genden abschlieféenden Feststellungen treffen. Sie sind, ebenso wie daran anschlief3en-
de Wertungen, vorlaufigen Charakters. Diese Einschrankung wird insbesondere durch
die nachfolgenden Griinde bedingt:

[11.4.1 Nichtfeststellbarkeit der Vollstindigkeit der dem Untersuchungsausschuss vor-
liegenden Akten und gesteigerte Bedeutung des Zeugenbeweises

Die Mitglieder des 3. Untersuchungsausschusses der Fraktionen DIE LINKE, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN kénnen nicht mit hinreichender Sicherheit davon ausgehen,
dass sie von ihnen angeforderten Akten und Aktenteile vollstindig zur Verfiigung ge-
stellt wurden. Ein Problem entstand daraus, dass im LfV Sachsen nach dem 4. November
2011 Akten und Aktenteile vernichtet worden sind, deren méglicher Bezug zum Unter-
suchungsgegenstand sich nicht mehr feststellen und daher auch nicht ausschlief3en lasst.
Auch sind nachtraglich nicht registrierte Unterlagen im LfV Sachsen aufgefunden wor-
den, die in einem direkten Bezug zum Fall ,Terzett® stehen. Uberdies sind Akten zu
wichtigen Teilgegenstinden des Untersuchungsausschusses bereits frither vernichtet
worden, darunter Akten zum bewaffneten Raubiiberfall auf eine Edeka-Filiale am 18.
Dezember 1998 in Chemnitz - der ersten bekannten Straftat des Trios. Die Griinde die-
ser Vernichtung sind nicht bekannt geworden. Auch hatte der Untersuchungsausschuss
keine Gelegenheit, die Umstande der Vernichtung sowie des Auffindens von Unterlagen
im LfV Sachsen selbst zu untersuchen. Vielmehr musste sich der Untersuchungsaus-
schuss auf die Vorlage relevanter Dokumente durch das LfV Sachsen beschranken, ob-
wohl die Tatigkeit des LfV Sachsen im Bezug auf das Trio selbst ein Untersuchungs-
gegenstand war.

Nach Angaben des Thiiringer Zielfahnders Wunderlich bestand eine Vereinbarung mit
dem LfV Sachsen, durch das LfV erhaltene Informationen und getroffene Absprachen
nicht zu verschriftlichen. Im Hinblick auf die dem Untersuchungsausschuss vorliegenden
Akten und Aktenteile ist davon auszugehen, dass diese Absprache tatsachlich weitge-
hend umgesetzt worden ist und sich daraus nicht iiberpriifbare Auswirkungen auf die
Erfilllung von Grundsatzen der Aktenklarheit und -wahrheit ergeben haben kdénnen.
Somit musste sich der Untersuchungsausschuss vermehrt auf den Zeugenbeweis verlas-
sen. Allerdings war davon auszugehen, dass das Erinnerungsvermogen zahlreicher Zeu-
gen schon angesichts des langen Zeitversatzes zum zuriickliegenden Untersuchungs-
gegenstand verblasst; weiterhin war der Eindruck zu gewinnen, dass einige Zeugen -
namentlich aber solche aus dem Bereich des LKA Berlin - die ihnen bzw. ihren Dienst-
stellen zur Verfligung stehenden Akten offensichtlich keineswegs dafiir genutzt haben,
ihr Erinnerungsvermogen aufzuhellen.
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[11.4.2 Untersuchungsgegenstinde von grundlegender Bedeutung, die nicht oder nicht
abschlieffend untersucht werden konnten

Der 3. Untersuchungsausschuss war zur Strukturierung seiner Tatigkeit von acht The-
menkomplexen ausgegangen:

1. Suche nach dem Trio Bohnhardt, Mundlos und Zschape

2.  Bankiiberfdlle/Raubserien sowie deren Bearbeitung durch Strafverfolgungs-
behorden

3.  Verantwortung der Polizeibehdrden in der Auseinandersetzung mit rechts-
motivierten Straftaten.

4.  Verantwortung der Justiz in der Auseinandersetzung mit rechtsmotivierten
Straftaten

5. Landesamt fiir Verfassungsschutz
6. Johanngeorgenstadt

7.  Verantwortung der Regierung bei der Entwicklung und Verfestigung neona-
zistischer Strukturen und Netzwerke in Sachsen

8.  Agieren der Staatsregierung und ihrer nachgeordneten Behérden nach dem
4. November 2011

Keiner dieser Themenkomplexe kann zum Zeitpunkt des Endes der Tatigkeit des Unter-
suchungsausschusses als abgeschlossen angesehen werden. Dartiber hinaus konnten zu
den Themenkomplexen 4, 6 und 8 bislang keine oder allenfalls kursorische Feststellun-
gen getroffen werden. Auch ergaben sich keine Feststellungen zur mdoglichen Tatigkeit
weiterer Behdrden des Bundes im Sachzusammenhang, etwa durch das BfV - hier sei
allein daran erinnert, dass nach den Feststellungen des Untersuchungsausschusses des
Deutschen Bundestages zwei von drei so genannten ,Spitzenquellen“ des BfV, deren
Namen im Untersuchungskomplex auch auftauchten, aus Sachsen stammten.1225 In den
anderen Themenkomplexen ergaben sich durch und wéahrend der Untersuchungstatig-
keit des Untersuchungsausschusses des Sachsischen Landtages neuerliche Fragen sowie
Widerspriiche, deren Klarung offen bleibt. Hier handelt es sich insbesondere um die fol-
genden Umstande:

Die durch das TLKA gefiihrten Ermittlungen erbrachten insbesondere in den Jahren
1998 und 2000 Hinweise darauf, dass sich das Trio in Chemnitz aufhalten konnte und
beim Untertauchen und Verbergen Unterstiitzung durch verschiedene Personen erhalt.
Bei den derart in Verdacht stehenden Personen handelte es sich um Jan Werner, Thomas
Starke, Hendrik L., Antje und Michael P. sowie Mandy Struck und ihren damaligen Part-
ner Kai S. Der Untersuchungsausschuss konnte nicht nachvollziehen, auf welche Weise
und durch welche vorhergehenden Ermittlungsmafinahmen diese Personen als angebli-
che oder mutmafiliche Unterstiitzer bekannt geworden sind.

Weiterhin waren im Jahr 1998 und 2000 im Zusammenhang mit der Suche nach dem
Trio die Personen Rayk F., Siegfried S., Ronald A., K.R. sowie Willy B. Betroffene von
TKU-Mafinahmen. Dem Untersuchungsausschuss ist nicht bekannt geworden, aus wel-
chen Griinden diese Personen tiberwacht worden sind. Auch aus den Antrdgen bzw. Be-

1225 Abschlussbericht BT-UA, ADS 570, S. 27 6ff.
252



schliissen fiir die TKU-Mafnahmen gehen allenfalls vage Tatsachenbehauptungen iiber
bestehende Kontakte zum Trio oder dessen logistische Unterstiitzung hervor, die an-
sonsten nicht belegt sind. Vielmehr ergeben sich Widerspriiche, etwa hinsichtlich der
Frage, welche mutmafilich aus Chemnitz stammenden Personen tatsachlich im Marz und
April 1998 Telefonate zu einem iiberwachten Festnetzanschluss in Jena gefiihrt haben,
auf welche Weise eine Identifikation der vermeintlichen Anrufer erfolgte und warum in
der Zeitfolge verschiedene Personen als Anrufer identifiziert worden sind. Unbekannt
ist weiter, aufgrund welcher Hinweise die Thiringer Zielfahndung bereits im Februar
1998 - vor der TKU-Mafinahme in Jena, die nach den bisherigen Darstellungen erstmals
zielfahnderische Hinweise auf Anrufe aus Chemnitz erbrachte - davon ausging, dass sich
das Trio in Sachsen befinden konnte.

Diese Frage ist schon deshalb triftig und dringlich, weil nach heutigem Kenntnisstand
davon auszugehen ist, dass jedenfalls ein Teil der damals bereits friithzeitig beachteten
und zum Teil von TKU-, G10- und anderen Uberwachungsmaf&nahmen betroffenen Per-
sonen tatsdchlich im Kontakt mit dem Trio gestanden haben kénnte. Dies spricht gegen
eine zufallige Auswahl. Das ist allerdings ein Hinweis darauf, dass es bei der damaligen
Suche nach dem Trio entscheidende Fahndungsmafinahmen, Ermittlungslinien oder
sonstige Erkenntnisquellen gegeben haben muss, die eindeutig auf den Freistaat Sachsen
bezogen waren, aber nach wie vor vollstandig unbekannt sind und sich daher nach wie
vor keiner Behorde zurechnen lassen.
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I11.5 Mdogliche strafrechtliche Relevanz von Vorgangen im Zusammenhang mit

(a)

(b)

dem 3. Untersuchungsausschuss

Zu Aktenvernichtungen im Landesamt fur Verfassungsschutz Sachsen
(siehe Kapitel 1.2.5)

Der Abgeordnete Johannes Lichdi, Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, erstattete
mit Schreiben vom 24. Juni 2012 aufgrund der bekanntgewordenen Aktenver-
nichtungen im Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen Strafanzeige gegen den
damaligen Pradsidenten des Landesamtes fiir Verfassungsschutz, Reinhardt Boos,
gegen den Abteilungsleiter fiir Rechts- und Linksextremismus, Dr. Olaf Vahren-
hold und weitere (unbekannte) Amtstrager wegen aller in Betracht kommenden
Delikte, insbesondere wegen (Beteiligung am) Verwahrungsbruch. 1226 Mit
Schreiben vom 13. September 2012 teilte die Staatsanwaltschaft Dresden mit,
dass sie wegen fehlender hinreichender Anhaltspunkte fiir eine Straftat kein Er-
mittlungsverfahren einleiten werde.1227

Zum Antrag des Landesamtes fur Verfassungsschutz Sachsen flr eine
G10-Malinahme im April 2000 und der darin aufgestellten Rechtsterrorismus-These
sowie darauf bezogenen Aussagen der Zeugen Vahrenhold und Boos

(siehe Kapitel 11.3.3)

Mit Schreiben vom 24. Juni 2013 erstatteten die Landtagsabgeordneten der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Miro Jennerjahn und Johannes Lichdi, Strafan-
zeige gegen den ehemaligen Prasidenten des Landesamtes fiir Verfassungsschutz
Sachsen (LfV), Reinhard Boos, sowie gegen den ehemaligen Abteilungsleiter fiir
Rechts- und Linksextremismus im LfV, Dr. Olaf Vahrenhold, und stellten Strafan-
trag wegen aller in Betracht kommenden Delikte, insbesondere wegen (Beteili-
gung an) falscher uneidlicher Aussage.1228 Zuvor war der Untersuchungsaus-
schuss aufgefordert worden1229, selbst Strafanzeige zu erstatten, was jedoch von
der Mehrheit der Ausschussmitglieder abgelehnt wurde.1230

Nach Auffassung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN standen die in der Ver-
nehmung gemachten Angaben der Zeugen im Widerspruch zu dem o.g. Schreiben
des LfV vom 28. April 2000, das offenkundig vom Zeugen Dr. Vahrenhold gefertigt
und vom Zeugen Boos unterzeichnet wurde. Letzteres stand zumindest aufgrund
der Tatsache zu vermuten, dass dieses Schreiben unter seinem Briefkopf erstellt
wurde. Vernehmungsgegenstand war bei beiden Zeugen die Frage, ob und von
welchem Zeitpunkt an das LfV davon Kenntnis hatte, dass schon in den 90-er Jah-
ren von den in Sachsen existierenden Strukturen der Extremen Rechten auch Ge-
fahren fiir die Begehung terroristischer Anschlage oder sonstiger schwerer Straf-

1226 Strafanzeige gegen Reinhardt Boos, Dr. Olaf Vahrenhold u.a. wegen Verwahrungsbruch (24.07.2012) - Anlage 2a.
1227 Mitteilung der Staatsanwaltschaft Dresden liber die nicht erfolgte Einleitung eines Ermittlungsverfahrens
(13.09.2012) - Anlage 2b.

1228 Strafanzeige gegen Reinhard Boos und Dr. Olaf Vahrenhold wegen des Verdachts falscher uneidlicher Aussage
(24.06.2013) - Anlage 2c.

1229 ADS 420.

1230 Apr 5/15-20, S.9.
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taten ausgingen und ob das Trio als Rechtsterroristen eingestuft wurde. Der Ver-
nehmung der Zeugen lag der Beweisbeschluss vom 30. April 2012 zugrunde.1231

(1) Der Beschluss sah die Einvernahme der Zeugen Dr. Vahrenhold und Boos u.a.

zu der Frage vor, ,0b und von welchem Zeitpunkt an sowie auf welchem We-
ge das LKA Sachsen bzw. mit diesem kooperierende Dienststellen der Bun-
despolizei sowie der Landespolizei, Vertreter der Staatsregierung und ihrer
Ministerien sowie deren Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht unterstehende
weitere Sicherheits-, Justiz-, kommunale und sonstige Behorden im Freistaat
Sachsen davon Kenntnis haben sollten, dass schon in den 90-er Jahren von
den in Sachsen existierenden Strukturen der Extremen Rechten auch Gefah-
ren fir die Begehung terroristischer Anschlage oder sonstiger schwerer
Straftaten, insbesondere nach dem Ersten Abschnitt, 2. Titel, dem zweiten
Abschnitt, dem 6., 7., 16. und 17. sowie 28. Abschnitt des Besonderen Teils
des Strafgesetzbuches ausgingen;“1232

Der Zeuge Dr. Vahrenhold gab in seiner Vernehmung am 17. Dezember 2012
hierzu an, es habe in den 90er und auch in den folgenden Jahren in Sachsen
keine Anhaltspunkte fiir die Existenz rechtsterroristischer Gruppierungen
gegeben.

In der Vernehmung, in der der Zeuge Dr. Vahrenhold zunachst im Zusam-
menhang tiber den Gegenstand der Untersuchung berichtete, erweiterte der
Zeuge den Gegenstand seines Berichtes und bezog sich u.a. auf die Verfas-
sungsschutzberichte:

»Wahrend in den Verfassungsschutzberichten bis zum Jahr 1998 immer
in einem eigenstiandigen Kapitel zum Thema militanter Rechtsextre-
mismus/Terrorismus berichtet wurde, ist ein solches Kapitel im Jahr-
buch 99 nicht enthalten. Ab dem Jahr 1999 wird dann lediglich zu den
Entwicklungstendenzen zum Rechtsterrorismus Stellung genommen.
1999 heifdt es dort:

'"Trotz der gestiegenen Zahl militanter Rechtsextremisten ergaben sich
im Berichtsjahr im Freistaat Sachsen keine Anhaltspunkte fiir die Exis-
tenz terroristischer Gruppen. Dennoch darf das Gefahrenpotenzial in
diesem Bereich nicht unterschatzt werden. Die Gefahr einer geplanten
Gewaltanwendung durch Einzelpersonen oder konspirative Kleinst-
gruppen ist jederzeit gegeben.'

Auch wenn sich die Fragen 1 und 2 des ADS 16 nur auf die Neunziger-
jahre beziehen, halte ich es flir wichtig, dann auch die weitere Entwick-
lung in diesem Bereich zu betrachten. So heifst es dann 2000 in den
Entwicklungstendenzen des Jahresberichts: 'Entgegen dem Bundes-
trend gibt es im Frei-staat Sachsen einen deutlichen Riickgang rechtsex-
tremistischer Gewalttaten. Gleichwohl besteht weiterhin die Gefahr der
Gewaltanwendung durch Einzelpersonen oder konspirative Kleinst-
gruppen, zumal es auch im Freistaat Sachsen vereinzelte Hinweise auf
eine mogliche Bewaffnung der Szene gibt. Im Jahr 2000 ergaben sich im

1231 ADS 16.
1232 Epd.
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Freistaat Sachsen allerdings keine Hinweise auf die Existenz rechtsex-
tremistischer Gruppierungen.'“1233

Zum Schluss seines Berichtes erklarte der Zeuge Dr. Vahrenhold:

»Zusammengefasst noch mal die Antworten auf die Fragen der Beweis-
beschliisse: Erstens gab es schon in Neunzehnhundertneunzigerjahren
in Sachsen Strukturen von Rechtsextremisten, von denen die Gefahr
schwerer oder sogar terroristischer Straftaten ausging. Es gab gewalt-
bereite Strukturen auch in Sachsen. Allerdings gab es keine Anhalts-
punkte fiir die Existenz rechtsterroristischer Gruppierungen.“1234

Auf Bitte des Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses, Patrick Schreiber,
den Ablauf einer G10-Maf3nahme zu erklaren, sagte der Zeuge Dr. Vahren-
hold:

»Ja, das kann ich gerne machen. Wir haben zunéchst einmal eine grund-
satzlich andere Gesetzeslage hinsichtlich des Verfahrens als bei Polizei
und Staatsanwaltschaft. Nach den dortigen 100a-Mafdnahmen - § 100a
StPO - ist eine richterliche Entscheidung erforderlich, bevor eine solche
Mafdnahme durchgefiihrt werden kann. Bei uns ist das Verfahren ein
anderes. Es wird im Verfassungsschutz, also in der Landesbehorde bei
uns, ein Vorschlag erarbeitet, ein Antrag erarbeitet, der vom Prasiden-
ten oder seinem Vertreter dann unterzeichnet wird. Dieser wird dem
Innenministerium vorgelegt. Und wenn er dort gepriift wurde und fir
ausreichend hinsichtlich seiner rechtlichen Tragfahigkeit angesehen
wurde, dann ordnet der Innenminister oder sein Vertreter in Person
diese Uberwachungsmafinahme - sei es nun Telefon- oder Briefiiber-
wachung - an.

Im zweiten Schritt wird dann die G10-Kommission des Sachsischen
Landtages beteiligt, die dann dieser Mafdnahme zustimmen muss, bevor
sie durchgefiihrt werden kann. Das ist quasi eine richterahnliche Funk-
tion, die der G10-Kommission hier zukommt. Deswegen ist ja auch im
Sachsischen Ausfiihrungsgesetz zum G10 vorgesehen, dass der Vorsit-
zende dieser Kommission ein Jurist sein muss. Und dementsprechend
wird dort noch mal eine weitere Priifungsschleife durchgefiihrt. Und
erst, wenn auch die G10-Kommission dieser Ministeranordnung zuge-
stimmt hat, erst dann kann eine solche Mafdnahme durchgefiihrt wer-
den. Das ist der Regelfall bei G10-Mafdnahmen, die eine normale Eilig-
keit haben. Es gibt - das sage ich der Vollstandigkeit halber auch noch -
die Moglichkeit, eine sogenannte Eilt!-Mafnahme durchzufiihren, bei
der ein besonderer Eiligkeitsgrund vorliegen muss, ein unmittelbar
zum Beispiel bevorstehendes Ereignis, das die rechtlichen Hiirden dann
auch tiberschreitet. In dem Fall kann der Minister die Mafdnahme an-
ordnen, und sie kann unmittelbar durchgefiihrt werden. Und die G10-
Kommission muss innerhalb kurzer Frist danach beteiligt werden und
kann dann immer noch natirlich frei entscheiden, ob sie die Mafdnahme

1233 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 19f.
1234 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 31.
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genehmigt oder nicht. Nur haben wir dann einen kleinen zeitlichen
Uberhang einer Durchfiihrung, bei der die G10-Kommission noch nicht
beteiligt war. Das ist aber der absolute Ausnahmefall bei ganz besonde-
rer Eilbediirftigkeit. Das ist das Verfahren.

Was die rechtlichen Voraussetzungen betrifft, sind die im G10, dort in §
3 beschrieben. Dort gibt es eine Liste von Straftaten, die fiir eine solche
Mafdnahme gegeben sein miissen, und zwar in einer im Vergleich zu
einer polizeilichen oder staatsanwaltschaftlichen Telefoniiberwachung
etwas niederschwelligeren Form. Das Gesetz spricht hier davon, dass
tatsachliche Anhaltspunkte fiir den Verdacht einer solchen Tat vorlie-
gen miissen. Und da sind zum Beispiel Straftaten genannt wie der §
129a Strafgesetzbuch. Bildung einer terroristischen Vereinigung ist
einer der diversen Beispielsfdlle, die da im Gesetz aufgezahlt sind. Und
wenn eine solche Schwelle dann eben auch inhaltlich tiberschritten ist
und das Verfahren entsprechend eingehalten worden ist, dann kann
eine solche G10-Mafdnahme durchgefiihrt werden, und zwar fiir drei
Monate. Das ist auch die gesetzlich vorgeschriebene Maximalfrist zu-
nachst einmal. Allerdings ist es moglich, mit entsprechender Begriin-
dung und demselben Verfahren, wie ich das eben beschrieben habe,
eine G10-Mafdinahme dann auch weiter zu verldngern, notfalls auch
mehrfach.“1235

Der Zeuge Boos erklarte in seiner Vernehmung am 4. Marz 2013 vor dem
Untersuchungsausschuss, das Trio habe als Gruppe von militanten Rechtsex-
tremisten gegolten, die gefahrlich seien, aber nicht als Rechtsterroristen. Die-
ser Schluss zum Rechtsterrorismus hin sei nicht gezogen worden. Auf die
Frage des Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses warum man das Trio
nicht als Rechtsterroristen, sondern nur als militante Rechtsextremisten ein-
gestuft habe, antworte Boos, dass die Mordabsicht nicht ersichtlich gewesen
sei. Seit dem habe sich etwas gedndert. Aber bei dem Trio habe man das da-
mals nicht erkannt. Man habe damals keinerlei Anhaltspunkte fiir Terroris-
mus gesehen:

.Vors. Patrick Schreiber: Als was galt das Trio? Also der Begriff ,NSU“
ist klar, aber , Trio“ - ja, Trio heifd3t drei - Menschen, Personen, wie auch
immer. Als was galt denn dieses untergetauchte Trio bei Ihnen in der
Behorde bzw. auch in den Absprachen oder auch in den Besprechungen
mit den anderen Behorden, die Sie alle aufgezahlt haben, also nicht blof3
auf Verfassungsschutzebene, sondern beispielsweise auch LKA, BKA -
wie auch immer -, also die verschiedenen LKAs Thiiringen und Sachsen?
Als was galt dieses Trio?

Zeuge Reinhard Boos: Also das Trio galt als eine Gruppe von militanten
Rechtsextremisten, die gefahrlich sind, aber nicht als Rechtsterroristen.
Ich sagte direkt zum Eingang auch meines Statements, dass der Schluss
hin zum Rechtsterrorismus damals nicht gezogen worden ist. Es waren
drei Rechtsextremisten, die eine militante ,Karriere” hinter sich hatten.
Sie hatten auch Bombenattrappen gebaut. Das ist etwas, da gehen die
Alarmsignale schon an. Und sonst redet man nicht dartiber. Zumindest

1235 Befragung Olaf Vahrenhold, 17.12.2012; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-12 A, S. 34f.
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aus der Sicht des LfV Sachsen war es nicht so - soweit ich mich aus der
Zeit erinnere -: ,Das sind irgendwelche spielenden Kinder oder sonst
etwas“, um es mal ganz abwegig zu sagen, sondern dann geht man
schon davon aus, das sind gefahrliche Rechtsextremisten. Da muss auch
was investiert werden, damit man die auffindet. Der Aufwand, den wir
betrieben haben, mit G10-Mafdnahmen, mit Observationsmafdnahmen,
mit vielen Werbemafinahmen etc., den hatten wir nicht betrieben, wenn
wir die nicht als gefahrlich eingestuft hatten. Aber der Schluss zum Ter-
rorismus ist nicht gezogen worden. Es war nicht bekannt, dass sie Men-
schen ermorden, dass es Terroristen sind. Das ist erst im November
2011, wie Herr Pahlich auch sagte, unter der Bezeichnung ,NSU“ be-
kannt geworden.” 1236

Auf die Frage des Vorsitzenden:

»[--] Warum, wenn man auf den verschiedenen Ebenen weif3, dass das
drei Menschen sind, die mindestens in boser Verletzungs- wenn nicht
gar Mordabsicht da was geplant haben, Sie wissen, dass die als militante
Rechtsextremisten gelten, auch aufgrund der ganzen Verbindungen
usw., warum hat man die nicht als Rechtsterroristen eingestuft, son-
dern nur als militante Rechtsextremisten?*

antwortete Boos:

»Also die Mordabsicht war nicht ersichtlich. Und das gilt jetzt nicht nur
fiir das LfV Sachsen. [...]“.1237

Auf die sich anschliefdende Frage des Vorsitzenden:

»Wenn Sie das so darstellen, kann die Einstufung zu dem Zeitpunkt x so
gewesen sein. Hat sich an dieser Klassifizierung der Gefahrlichkeit nach
dem November 2011 irgendwas geandert? Oder fragen wir erst mal so:
Hat sich seitdem irgendetwas geandert?“

antwortete der Zeuge Boos:

»Also gedndert hat sich was. Ich versuche es mal so: Also bei denen
selbst hat man es damals nicht erkannt. Man ging aber sogar dariiber
hinaus und hielt generell einen Rechtsterrorismus fiir - ja, keinerlei
Anhaltspunkte fiir einen Rechtsterrorismus. Das war damals die Lesart,
die es gegeben hat. Hohe Gefdhrlichkeit, Einzelpersonen, Kleinstgrup-
pen, auch bis hin zur Té6tung von Menschen, aber Rechtsterrorismus mit
seinem logistischen Umfeld, dem Untertauchen, den falschen Papieren,
dem ganzen logistischen Aufwand, den es dahinter gibt und mit geziel-
ten Mordabsichten, Serientaten usw., das hat damals keiner flir moglich
gehalten. [...]“1238

1236 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-15 A (2), S. 22.

1237 Ebd.

1238 Befragung Reinhard Boos, 04.03.2013; bestatigtes stenografisches Protokoll, Apr 5/15-15 A (2), S. 23.
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(2)

(3)

Nach Auffassung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN haben sich die Zeu-
gen Dr. Vahrenhold und Boos nach § 153, 162 Abs. 2 StGB (Falsche uneidliche
Aussage) strafbar gemacht. Vernehmungsgegenstand war die Frage, ob es
seinerzeit Anhaltspunkte fiir das Bestehen einer rechtsterroristischen Grup-
pierung in Sachsen gegeben habe. Diese Frage hatten die Zeugen Boos und Dr.
Vahrenhold im Jahr 2000, als es darum ging, eine G10-Mafinahme zu beantra-
gen und zu begriinden, klar bejaht. Zweck der durch die Zeugen Boos und Dr.
Vahrenhold beantragten G10-MaRnahme war die Uberwachung der Tele-
kommunikation des Trios und seiner mutmafdlicher Unterstiitzer, weil die
Zeugen Boos und Dr. Vahrenhold das Vorliegen tatsachlicher Anhaltspunkte
fir den Verdacht einer Katalogstraftat des § 3 Artikel 10-Gesetz hatten. Aus-
weislich des Antrags vom 28. April 2000 hatten sie ausgefiihrt, das Vorgehen
des Trios dahnle der Strategie terroristischer Gruppierungen.

Weist das Vorgehen einer militanten Gruppe von Rechtsextremisten, die sich
zu dem Zweck zusammengeschlossen hat, schwere Straftaten zu begehen
und bei der sogar eine Steigerung hin ,zu schwersten Straftaten feststellbar”
ist, Ahnlichkeiten zu dem Vorgehen terroristischer Gruppierungen auf - so
die Begriindung des Antrages vom 28. April 2000 -, so liegen die Anhalts-
punkte fiir das Bestehen einer rechtsterroristischen Gruppierung auf der
Hand. Sie wurden von den Zeugen Boos und Dr. Vahrenhold bei der Begriin-
dung ihres Antrages angenommen.

Bei ihrer Vernehmung durch den Untersuchungsausschuss im Jahr 2012 bzw.
2013 gaben die Zeugen indes an, es habe ,keinerlei“ bzw. ,keine“ Anhalts-
punkte flir Rechtsterrorismus gegeben. Diese Aussagen entsprachen nicht
der Wahrheit.

Als G10-Beamter des LfV bzw. als Abteilungsleiter der Abteilung 2, Rechts-
und Links-extremismus/Terrorismus, war der Zeuge Dr. Vahrenhold auch in
den Jahren 2003, 2006 und 2009, der Zeuge Boos als Prasident des LfV im
Jahr 2009 im Ubrigen auch mit der Vorbereitung der Entscheidung iiber die
Mitteilung bzw. Nichtmitteilung an die Betroffenen befasst. Auch zu diesen
Zeitpunkten haben sie sich mit den tatsachlichen Anhaltspunkten fiir die im
Jahr der Anordnung der G10-Mafnahmen angenommenen Straftaten be-
schiftigt und die Nichtmitteilung an die Betroffenen mit ,fortdauernden Er-
mittlungen” (Oktober 2000), der ,weiteren Beobachtung der sieben Betroffe-
nen“ (2003) und der ,Gefahrdung des Zwecks der Beschrankung“ (2006) be-
griindet. Sie haben folglich den Zweck der G10-Mafdnahme, also die tatsachli-
chen Anhaltspunkte fiir den Verdacht einer Straftat nach § 3 Artikel-10 G ein-
schliefllich der Einschitzung aus dem Antrag vom 28. April 2000, die Gruppe
weise Ahnlichkeiten zu dem Vorgehen terroristischer Gruppierungen auf,
sowohl im Oktober 2000 nach Beendigung der G10-Mafinahme als auch im
Jahr 2003 und 2006 angenommen.

Die Staatsanwaltschaft Dresden hat den Eingang der Anzeige bestatigt. Eine
weitere Mitteilung liber den Verfahrensstand erfolgte bis zum 5. Juni 2014
nicht. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN geht daher davon aus, dass die
Ermittlungen noch nicht abgeschlossen sind.
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I11.6 Schlussfolgerungen und Empfehlungen in Realisierung des Abschnittes VI
des Einsetzungsbeschlusses

Dem Untersuchungsausschuss ist durch den Einsetzungsbeschluss aufgegeben, gegebe-
nenfalls Schlussfolgerungen zu ziehen hinsichtlich Struktur, Organisation, Zusammen-
arbeit, Befugnissen und Qualifizierung der zustandigen Sicherheits-, Justiz-, Kommunal-
und sonstigen Behorden im Freistaat Sachsen sowie Empfehlungen zu formulieren, die
zu einer addquaten Einschiatzung des Ausmafdes und der Gefahrlichkeit neonazistischer
Strukturen und einer effektiven Bekdmpfung rechter Gewalt beitragen.

Bei den Mitgliedern des Untersuchungsausschusses der Fraktionen DIE LINKE, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN besteht Einigkeit darin, dass vor dem Hintergrund des Be-
hordenversagens im mehreren Bereichen ein sofortiger Handlungs-, Optimierungs- und
Reformbedarf besteht. Bei diesen Empfehlungen besteht Einigkeit, lediglich hinsichtlich
des LfV Sachsen - zweitens - geben die drei Fraktionen unterschiedliche Voten ab.

Erstens: Die Aufarbeitung zum NSU muss fortgesetzt und weiter unterstiitzt werden.
Der nichste Sichsische Landtag sollte erneut einen Untersuchungsaus-
schuss einsetzen.

Zweitens: Beim Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen sind weitreichende Konse-
quenzen zu ziehen.

Drittens:  Das Operative Abwehrzentrum muss sich auf rechtsmotivierte Gewalt kon-
zentrieren und weiter spezialisieren.

Viertens:  Falle von herausgehobener Bedeutung und verdeckte Mafdnahmen des poli-
zeilichen Staatsschutzes miissen durch das Parlament kontrolliert werden.

Flinftens: Die extremen Rechte im Freistaat Sachsen muss vollstindig entwaffnet
werden.

Sechstens: Wissenschaftliche Forschung zur Entwicklung der extremen Rechten, zu
Ideologien der Ungleichheit, der Menschenfeindlichkeit und anderer anti-
demokratischer Tendenzen miissen starker beachtet und gefordert werden.

Siebtens:  Zivilgesellschaftliche Initiaitven und bilirgerschaftliches Engagement sind zu
wiirdigen und bestmoglich zu unterstiitzen.

Achtens: Rassismus muss als Problem erst genommen werden. Der Begriff ,Extre-
mismus" ist fiir eine realistische Bestandsaufnahme und ein addaquates Ein-
schreiten ebenso hinderlich wie die so genannte Extremismus-Klausel. Sie
ist ersatzlos zu streichen.

Auf diese Punkte wird nachfolgend im Detail eingegangen:
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Erstens: Fortsetzung der parlamentarischen und Unterstitzung der juristi-
schen Aufklarung im Fallkomplex NSU

Mit dem Ende der Tatigkeit ist des 3. Untersuchungsausschusses ist die Aufklarung
der dem NSU zuzurechnenden Verbrechen und der Umstdande des Nichterkennens
dieser Verbrechen und des Nichtergreifens des Trios Bohnhardt, Mundlos und
Zschape nicht beendet. Der Untersuchungsausschuss hat nach seiner zweijahrigen
Tatigkeit zwar keine Erkenntnisse gewonnen, die auf eine Unterstiitzung des Trios
beim Untertauchen und Verbergen des Trios sowie beim Begehen von Verbrechen
und dem Verschleiern der Taterschaft durch Behorden des Freistaates Sachsen
hindeuten. Allerdings kann diese Bewertung nur vorlaufig sein, solange die be-
grindete Annahme besteht, dass das Behdrdenhandeln im Zusammenhang mit der
Fahndung nach dem Trio bisher keineswegs vollstindig bekannt geworden und
daher auch nicht abschliefRend zu bewerten ist. An der Vollstandigkeit der vorge-
legten Akten besteht durch Falle vorzeitigen Vernichtens und unvermittelten , Auf-
findens“ von Unterlagen begriindete Zweifel. Die Befragung von Zeugen hat erge-
ben, dass nicht fiir alle von ihnen geschilderten Mafnahmen ein Aktenriickhalt
existiert, und umgekehrt: dass sich nicht alle aktenkundigen Vorgange anhand der
Erinnerungen von Zeugen schliissig nachvollziehen lassen.

J Angesichts der gesellschaftlichen Tragweite der Taten des NSU und der nicht
hinreichend geklarten Umstande des Nichtergreifens des Trios gentigt der
bisher erreichte Stand der Aufklarung nicht. Dem Sachsischen Landtag der
niachsten Wahlperiode wird daher ausdriicklich empfohlen, erneut einen
Untersuchungsausschuss zu Neonazistischen Terrornetzwerken in Sachsen
und dem darauf gerichteten Behoérdenhandeln einzusetzen.

J Zur Ermoglichung einer auch kiinftig nicht nur in Sachsen fortzusetzenden,
sondern der auch anhaltenden juristischen Aufklarung wird empfohlen, die
bestehenden ,Loschmoratorien” unter Mafdgaben, die mit dem Sachsischen
Datenschutzbeauftragten abzustimmen sind, aufrechtzuerhalten. Nur so ist
zu garantieren, dass keine Akten und Aktenteile des Landesamtes fiir Verfas-
sungsschutz und der Polizei im Freistaat Sachsen zur Aussonderung und
Vernichtung gelangen, deren Relevanz fiir den Fallkomplex sich bisher und
vorbehaltlich neuer Erkenntnisse noch nicht abschlief3end einschatzen lasst.
Die Moratorien sollen andauern, bis sowohl die parlamentarische Aufarbei-
tung in samtlichen Bundeslandern, wie auch die strafrechtliche Verfolgung
von Straftaten in Zusammenhang mit dem NSU als abgeschlossen angesehen
werden konnen.
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Zweitens: Strukturelle und institutionelle Konsequenzen fir das Landesamt
fur Verfassungsschutz Sachsen

Die Mitglieder des Untersuchungsausschusses der Fraktionen DIE LINKE, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sind sich einig, dass sich institutionelle Konsequenzen
fir das Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen ergeben miissen. Keine Einigkeit
besteht bei der Frage, wie diese Konsequenzen ausfallen sollen.

Sondervotum der Fraktion DIE LINKE

Dem Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen kam bei der Suche nach dem
untergetauchten Trio und dem Umstand, dass diese Suche erfolglos blieb,
eine Schliisselrolle zu: Dem LfV Sachsen war frithzeitig die zutreffende und
sich im Zeitverlauf weiter verdichtende Vermutung bekannt, dass sich Bohn-
hardt, Mundlos und Zschdpe im Raum Chemnitz versteckt halten. Auch war
die zutreffende Annahme bekannt, dass das Trio Unterstiitzung durch fih-
rende Anhdnger der militanten extremen Rechten im Freistaat Sachsen er-
halt. Solche bereits im Jahr 1998 in Rede stehenden Personen wie Jan Wer-
ner, Thomas Starke, Hendrik L. sowie Antje und Michael P. waren dem LfV
Sachsen ebenso bekannt wie das von diesen Personen dominierte politische
Umfeld, namentlich die ,Blood & Honour“-Sektion Sachsen sowie ihre na-
menslose, klandestin organisierte Nachfolgegruppierung.

Dem LfV Sachsen lagen weitergehende Informationen vor, denen zufolge die
Gefahr der Entwicklung rechtsterroristischer Bestrebungen ausdriicklich zu
bejahen war: In einem dem SMI bekannten Dossier ,Extremismus in Ost-
deutschland” vom 11. Juni 1998 wurde das Trio im Zusammenhang mit dem
Auffinden von Rohrbomben in Jena am Tag des Untertauchens als Beispiel fiir
Junverkennbar rechtsterroristische Ansatze“ aufgezahlt. Drei Tage spater, am
14. Juni 1998, warb Antje P. bei einem B&H-Treffen fiir das Organisieren
einer regelrechten Untergrundarbeit und das Begehen von Anschldgen. Im
August und September 1998 gelangten dem LfV Sachsen mehrere Berichte
der brandenburgischen Quelle ,Piatto“ zur Kenntnis, denen zufolge sachsi-
sche Neonazis das Trio mit Geld, Waffen und Ausweisdokumenten unterstiit-
zen wollen. Namentlich erwahnt wurden in diesem Zusammenhang das B&H-
Mitglied Antje P. und der hiesige B&H-Sektions-Anfiihrer Jan Werner. Diese
alarmierenden Informationen wiesen nicht nur auf den wahrscheinlichen
Verbleib des Trios im Freistaat Sachsen hin, sondern auch auf dessen offen-
kundige Absicht, das Begehen schwerster Straftaten mit dem Charakter von
terroristischer Gewaltkriminalitat unter aktiver Mithilfe sachsischer Neona-
zis vorzubereiten.

Ein umgehendes selbstindiges und eigenverantwortliches Tatigwerden des
LfV Sachsen hatte nicht nur im Lichte heutigen Wissens nahe gelegen, son-
dern auch damals dem gesetzlichen Auftrag des LfV Sachsen bzw. seiner ge-
setzlichen Aufgabenzuweisung entsprochen. Tatsachlich hat das LfV Sachsen
jedoch nichts unternommen, um gegebenenfalls sachsische Strafverfolgungs-
behorden iiber die sich objektiv abzeichnende Gefiahrdungssituation zu in-
formieren. Die unterlassene Sensibilisierung der Polizei bzw. sonstiger zu-
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standiger Strafverfolgungsbehdrden erklart sich keineswegs vor dem Hinter-
grund des durch das LfV Brandenburg fiir den V-Mann ,Piatto“ geltend ge-
machten Quellenschutzes. Vielmehr hatte eine Unterrichtung auch unter Aus-
lassung der auf ,Piatto“ zuriickgehenden Berichte vorgenommen werden
konnen und auf Grundlage des SachsVSG §12 auch vorgenommen werden
miissen. Die spatestens im April 2000 anlésslich einer - wiederum Personen
wie Jan Werner betreffenden - G10-Mafdinahme aufgestellte These, die Ge-
suchten wiirden sich der Strategie terroristischer Gruppen bedienen, ist der
Polizei gleichfalls nicht mitgeteilt worden. Das LfV Sachsen war - so weit be-
kannt - selbst erst im Jahr 2000 und insofern mit erheblichem Zeitverzug mit
nennenswerten operativen Mafdnahmen an der Suche nach dem Trio betei-
ligt. Noch im selben Jahr hat das LfV Sachsen seine operativen Mafinahmen
wieder eingestellt. Die Griinde fiir dieses den Anschein regelrechten Desinte-
resses erweckende Verhalten sind unerfindlich bzw. bislang nicht aufgeklart.
In der nachfolgenden Zeit hat das LfV Sachsen o6ffentlich, ohne Not und ohne
erkennbare Begriindung die Behauptung verbreitet, dass Rechtsterrorismus
nicht existiere. Es hatte schon vormals wider besseren Wissens die B&H-
Organisation in Sachsen als ,subkulturelles” Musik-Netzwerk bezeichnet und
dadurch verharmlost.

Die Fraktion DIE LINKE geht davon aus, dass das LfV Sachsen bei der Suche
nach dem Trio weniger geniitzt denn geschadet hat. Es hat weder die ihm zur
Verfiigung stehenden Moglichkeiten gebraucht, adaquate Suchmafinahmen in
dem gebotenen Umfang zu veranlassen, noch sah es sich gehalten, ihm vor-
liegende Informationen den Strafverfolgungsbehérden zur Verfiigung zu stel-
len - trotz des Wissens um die bestehende Fahndung und trotz Kenntnis von
Informationen, aus denen sich friihzeitig Hinweise auf rechtsterroristische
Bestrebungen ergaben. Bei der Suche nach dem Trio war das LfV Sachsen
vielmehr ein Hemmschuh. Auf diese Weise hat das LfV Sachsen als
LFrihwarnsystem"” prinzipiell versagt. Die Versagensgriinde sind noch immer
nicht vollstdndig bekannt - eine vollstandige Offenlegung dieser Griinde ist
seitens eines Geheimdienstes schlechterdings auch nicht zu erwarten. Tat-
sachlich sind noch nach dem Bekanntwerden des NSU Akten des LfV Sachsen
zur Vernichtung gelangt, von denen sich nachtréglich nicht ausschlief3en
lasst, dass ein Bezug zum NSU bzw. zum Trio bestand. Von der Moglichkeit,
wenigstens im Nachhinein proaktiv zur 6ffentlichen Aufklarung beizutragen,
hat das LfV Sachsen offenbar Abstand genommen und tiber Informationszu-
gange ins mutmafiliche Umfeld des Trios - beispielsweise ,Bastei” - bis heute
nichts berichtet.

Der durch das LfV Sachsen zu verantwortende Schaden ist nicht wiedergut-
zumachen. Die einzige konsequente Folgerung daraus ist die Auflésung des
Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen. Eine scharfere parlamentari-
sche Kontrolle ist keine Alternative zu diesem Schritt: Die schweren und au-
Berst folgenreichen Verfehlungen des LfV Sachsen fanden allesamt unter Be-
dingungen parlamentarischer Kontrolle statt. Geheimdienste sind einer ef-
fektiven parlamentarischen Kontrolle offensichtlich nicht zuganglich. Daher
kann das LfV Sachsen bzw. dessen Wirken niemals ,transparent werden. In
dieser wichtigen Hinsicht ist es schlicht nicht reformierbar. Jeder Geheim-
dienst und damit auch das LfV Sachsen ist einer offenen demokratischen Ge-
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sellschaft unwiirdig und abtraglich. Die Orientierung am Opportunitéts- an-
stelle des Legalitdtsprinzips kollidiert mit der zentralen sicherheitspoliti-
schen Aufgabenstellung eines zuverldssigen Erkennens von Gefihrdungen
der offentlichen Sicherheit sowie der zeitnahen Aufklarung, Verfolgung und
Ahndung politisch motivierter Gewalt und behindert dadurch die Arbeit der
Strafverfolgungsbeh6rden mehr, als es ihnen nutzen kénnte.

Diesem Umstand kann nicht abgeholfen werden, so lange das LfV Sachsen als
Geheimdienst existiert. Das LfV Sachsen muss aufgelost werden.

Sondervotum der Fraktion SPD

Aus Sicht der SPD-Fraktion ist es sinnvoll und erforderlich, dass der Freistaat
Sachsen nicht nur in der unmittelbaren Abwehr von Gefahren gut aufgestellt
ist, sondern dartiiber hinaus tliber eine Einrichtung verfiigt, die Informationen
iber Bestrebungen, die gegen die freiheitlich-demokratische Grundordnung
gerichtet sind, sammelt, analysiert und veroffentlicht. Dieser Aufgabe ist das
Landesamt fiir Verfassungsschutz nicht zufriedenstellend nachgekommen.
Ein wesentliches Fazit vieler Zeugeneinvernahmen lautete: Die Analysetatig-
keit des LfV war unzureichend. Das Amt mag durchaus viele Informationen
tber die rechte Szene und militante Netzwerke gesammelt haben, allerdings
wurden diese oft oberflachlich ausgewertet und kaum in Zusammenhéange
gebracht. Kontinuierlich anwachsende Lagebilder, welche personelle Netz-
werke und Strukturen sichtbar machen wiirden, waren nicht vorhanden. Zu-
dem hat das LfV viele ihm vorliegende Informationen nicht geteilt.

Exemplarisch dafiir ist die Behandlung einer polizeilichen Anfrage eines an-
deren Bundeslandes durch das LfV Sachsen. Der dortige Staatsschutz bat das
LfV um Ubermittlung der in Sachsen vorliegenden Informationen zu einer
bestimmten Person aus dem rechtsextremen Spektrum. Auf drei Seiten teilte
er gleichzeitig mit, welche Erkenntnisse in seinem Zustdndigkeitsbereich
tber die Person vorliegen. Das Schreiben wurde in Sachsen mit dem hand-
schriftlichen Vermerk ,nur offene Erkenntnisse mitteilen“ versehen. Entspre-
chend kurz fiel die Antwort des LfV an das andere Bundesland aus - auf sie-
ben Zeilen fanden sich kaum mehr als der Name, die Anschrift und das letzte
bekannte Kfz-Kennzeichen der Person. Die Polizei, so lautete die Rechtferti-
gung eines Zeugen, konne in der Regel mit weiteren Informationen des Ver-
fassungsschutzes sowieso nichts anfangen, da diese zumeist nicht ge-
richtsverwertbar seien. Daher wiirde in der Regel gar nicht mehr mitgeteilt.
Wenn die Polizei noch weitere Informationen wiinsche, konne sie ja nachfra-
gen.

Bei den Zeugeneinvernahmen wurde immer wieder deutlich, dass viele In-
formationsweitergaben nicht erfolgten, weil das LfV seine Informationsquel-
len schiitzen wollte. Deutlich wurde aber auch: Den grofdten Teil seiner Er-
kenntnisse bezieht das LfV aus 6ffentlich zugdnglichen Quellen - aus Zeitun-
gen und Zeitschriften, Fanzines, Programmen, Flugbliattern, aus Partei-
programmen und o6ffentlichen Reden. Nur ein kleiner Teil wird durch den
Einsatz nachrichtendienstlicher Mittel (verdeckte Observation, Telekommu-
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nikationsiiberwachung, Quellenberichte) erlangt. Fiir uns als SPD-Fraktion
stellt sich damit zwangslaufig die Frage, ob ein zu 80 Prozent informierter,
aber dafiir ,sauberer” Verfassungsschutz der Gesellschaft nicht dienlicher ist
als der heutige, der zu 100 Prozent informiert sein mag, durch sein V-Leute-
System aber selbst zur Deckung, Unterstiitzung und Stabilisierung verfas-
sungsfeindlicher Strukturen beitragt.

Im Ergebnis der bisher durchgefiihrten Untersuchungen kommt die SPD-
Fraktion zu der Einschatzung, dass das LfV in drei wesentlichen Punkten re-
formiert werden muss:

(1) Das LfV benoétigt hochqualifiziertes Personal insbesondere mit sozial-
wissenschaftlicher Ausbildung, um tber die erforderliche Analysefahig-
keit zu verfiigen.

(2) Das LfV sollte auf den Einsatz von V-Leuten verzichten und so die Vo-
raussetzungen dafiir schaffen, dass seine Informationen durch die
Strafverfolgungsbehérden und in der Offentlichkeit verwertbar sind.

(3) Die Tatigkeit des LfV sollte wirksamer als bisher der parlamentarischen
und offentlichen Kontrolle unterworfen sein. Eine solche Institution, die
tber das Tagesgeschaft der strafverfolgenden Polizei hinaus Erkennt-
nisse Uiber verfassungsfeindliche Entwicklungen sammeln kann, ist hilf-
reich und legitim in einem demokratischen Rechtsstaat. Zudem sorgt
diese Neuausrichtung fiir eine sinnvolle Zusammenarbeit mit anderen
Sicherheitsbehdrden, mit Kommunen und nicht zuletzt mit der Zivilge-
sellschaft. Auf diese Art und Weise umgebaut, konnte der sachsische
Verfassungsschutz ein wertvoller Nachrichtendienstleister fiir den
Staat und ein Partner fiir die Gesellschaft sein.

Sondervotum der Fraktion Biindnis 90 /DIE GRUNEN

Das sdchsische Landesamt fiir Verfassungsschutz (LfV) ist sowohl in finan-
zieller als auch personeller Hinsicht im bundesweiten Vergleich tiberdurch-
schnittlich ausgestattet. Dennoch ist es dem LfV nach derzeitigem Wissens-
stand iiber 14 Jahre hinweg nicht gelungen, das in Sachsen untergetauchte
Trio, bestehend aus Uwe Bonhardt, Uwe Mundlos und Beate Zschape, zu lo-
kalisieren und so der Strafverfolgung zuzufiihren.

Im Laufe der Tatigkeit des Untersuchungsausschusses hat sich gezeigt, dass
das LfV der sachsischen Polizei relevante Informationen iiber das Trio vor-
enthalten hat bzw. nicht dafiir Sorge getragen hat, dass diese der sachsische
Polizei zuginglich werden. Dies betrifft insbesondere Quellenmeldungen aus
Brandenburg aus dem Jahr 1998, das Trio suche nach Waffen, um einen wei-
teren Uberfall zu begehen. Am 17. September 1998 gab es hierzu eine ge-
meinsame Besprechung des sichsischen LfV mit den LfV-Behdérden von
Brandenburg und Thiiringen. Das brandenburgische LfV bestand wahrend
dieses Treffens auf dem Schutz der eigenen Quelle und genehmigte dem LfV
Thiiringen nur, das thiiringische LKA in allgemeiner Form tiber diesen Sach-
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verhalt zu informieren. Die an dem Treffen teilnehmenden Vertreter des
sachsischen LfV wirkten nach Aktenlage und iibereinstimmenden Aussagen
von Zeugen des sachsischen LfV weder darauf hin, dass sie selbst das sachsi-
sche LKA in ebenso allgemeiner Form informieren diirfen noch wurden an-
derweitige Informationswege eingefordert, die eine Information des sachsi-
schen LKAs tber diesen Sachverhalt zur Folge gehabt hatten. Hier liegt ein
zentrales Versagen des siachsischen LfV. Als weiteres Beispiel fiir den fehlen-
den Informationsfluss sei auch die Erkenntnis des LfV Sachsen genannt, wo-
nach Antje P. bei einem Blood and Honour Treffen am 14. Juni 1998 im Ju-
gendklub Wilsdruff angeregt habe, die politische Arbeit im Untergrund in
Form von Anschldgen durchzufiihren. Auch diese Information ging nach Er-
kenntnissen des Untersuchungsausschusses nicht an die sachsische Polizei.

Nach Uberzeugung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das LfV damit
gegen seinen gesetzlichen Auftrag nach § 12 Abs. 2 Sachsisches Verfassungs-
schutzgesetz - SachsVSG verstofden.

Obwohl das sachsische LfV mehrere fithrende sachsische Blood & Honour-
Kader im Zusammenhang mit den untergetauchten Fliichtigen Uwe Bon-
hardt, Uwe Mundlos und Beate Zschdpe im Fokus der Beobachtungstatigkeit
hatte, hat es nie Blood & Honour als Struktur in Zusammenhang mit den
Fliichtigen gebracht. Fiir das sdchsische LfV war Blood & Honour tiiber viele
Jahre hinweg keine vorrangig politische Organisation, sondern eine subkul-
turelle Bewegung, die vor allem Konzerte organisiert. Diese Einschatzung
wurde auch nach der Selbstenttarnung des so genannten ,Nationalsozialisti-
schen Untergrunds“ nicht revidiert obwohl nicht zuletzt durch die Ermitt-
lungstatigkeiten des Generalbundesanwalts deutlich wurde, wie massiv fiih-
rende sdachsische Blood & Honour-Kader zum Unterstiitzerumfeld des NSU
gehorten.

Aus Sicht der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das sdchsische LfV die
Struktur Blood & Honour systematisch falsch eingeschatzt.

Das LfV hat dem Untersuchungsausschuss auf der Grundlage mehrerer vom
Untersuchungsausschuss beschlossener Beweisantrage eine Vielzahl von Ak-
ten zur Verfiigung stellen miissen. Die Akten enthalten zwar eine Fiille an In-
formationen liber die unter Beobachtung stehenden Personen und Struktu-
ren der extremen Rechten, gleichwohl ist nicht erkennbar ob und wenn ja
wie eine systematische Auswertung und Analyse der Informationen stattge-
funden hat. Die Systematik der Aktenfiihrung erschloss sich an vielen Stellen
nicht. Auch enthielten die Akten eine Reihe von Fehlblattern. Auch ist es be-
zeichnend, dass in zumindest einem Fall, dem Untersuchungsausschuss in
den Akten ein nicht erkennbares schwarz-weif3-Foto zur Verfligung gestellt
wurde, obwohl davon noch mindestens ein gestochen scharfer Farbausdruck
existierte. Auch ist bis zum heutigen Tag nicht auszuschliefden, dass nach
dem 4. November 2011 Akten mit NSU-Bezug durch das LfV vernichtet wur-
den.
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Fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN entspricht die Form der Informa-
tionsauswertung und Aktenfithrung nicht den professionellen Standards, die
von einem Geheimdienst erwartet werden miissen.

Der Fokus des sachsischen LfV richtet sich insbesondere darauf, ob Bestre-
bungen existieren, die sich gegen die freiheitlich demokratische Grundord-
nung und damit insbesondere gegen den Bestand des Staates und seine
Strukturen richtet. Dies tragt zu einer strukturellen Unterschatzung der tat-
sachlichen Gefahr durch die extreme Rechte bei, da sich deren Agieren in der
Vergangenheit insbesondere gegen Menschen gerichtet hat, die nicht ins
Weltbild der extremen Rechten passen. Die Morde, die dem so genannten
»,Nationalsozialistischen Untergrund” zur Last gelegt werden, dokumentieren
dies eindriicklich.

Nach Uberzeugung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN wird diese fal-
sche Fokussetzung und die damit verbundene analytische Schwache durch
die vom Verfassungsschutz genutzte sogenannte Extremismustheorie be-
giinstigt. Die Extremismustheorie ist wissenschaftlich nicht haltbar und zur
Erfassung von Strukturen, die im Sinne von sozialen Bewegungen agieren,
sich insbesondere gegen Minderheiten richten und durch ihre rassistische,
antisemitische, antiislamische und andere Formen der gruppenbezogenen
Menschenfeindlichkeit gepragte Ideologie vor allem die in Artikel 1 des
Grundgesetzes und Artikel 14 der Sachsischen Verfassung formulierte Unan-
tastbarkeit der Wiirde des Menschen angreifen, ungeeignet.

Nach Ansicht der Fraktion von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist das LfV damit
ungeeignet, die ihm zugedachte Aufgabe der politischen Vorfeldaufklarung zu
gewahrleisten und insbesondere eine adaquate Beschreibung demokratiege-
fahrdender Strukturen zu liefen. Die im Zuge der Tatigkeit des Untersu-
chungsausschusses zu Tage getretenen Mangel in der Arbeit des LfV sind so
gravierend, dass eine blof3e Reform der bestehenden Behorde nicht ausrei-
chend ist.

Nach Uberzeugung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN muss das LfV in
seiner gegenwartigen Form aufgelost werden. Notwendig ist ein vollstdndi-
ger organisatorischer Neuanfang in zwei getrennten Strukturen.

Die politische Vorfeldaufklarung, die nicht auf begangene Straftaten abzielt,
sondern auf eine qualitative Beschreibung demokratiegefdhrdender Tenden-
zen im Freistaat Sachsen soll kiinftig von einem zwar vom Freistaat Sachsen
finanzierten aber in seiner Arbeit staatlich unabhangig strukturierten und
nach wissenschaftlichen Kriterien arbeitenden Institut fiir Demokratiefor-
schung iibernommen werden. Nur eine solchermafden unabhingige Einrich-
tung ist in der Lage demokratiegefihrdende Tendenzen angemessen und frei
von politischer Einflussnahme zu beschreiben. Nach Ansicht der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN muss eine solche Forschungseinrichtung ohne
den Einsatz nachrichtendienstlicher Mittel arbeiten. Nur so ist sie in der Lage,
auch gleichberechtigt mit zivilgesellschaftlichen Institutionen zusammenzu-
arbeiten und auch deren Expertise in die eigene Arbeit einfliefden zu lassen.
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Lediglich fiir die inhaltlich deutlich enger gefassten Aufgabenbereiche der
Terrorismusbekdmpfung und Spionageabwehr ist ein Inlandsgeheimdienst
neu zu grinden. Dieser muss in sehr viel starkerer Form als das LfV in der
Vergangenheit der Information von Polizeibehérden und Staatsanwaltschaf-
ten fiir eine effektive Strafverfolgung verpflichtet sein. Grundsatzlich muss
eine solche Behorde, wie auch Polizei und Justiz, dem Legalitatsprinzip
unterworfen sein. Das Fiihren von V-Leuten in Strukturen der extremen
Rechten durch einen solchen Inlandsgeheimdienst lehnt die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN ab. Gleichzeitig sind die parlamentarischen Kontroll-
rechte gegeniiber einer solchen Institution zu starken. Dazu gehéren insbe-
sondere das Recht der zustandigen parlamentarischen Gremien, die Rdum-
lichkeiten eines solchen Inlandsgeheimdienstes unangemeldet aufzusuchen
und auch unangemeldet Akteneinsicht zu nehmen.

Drittens: Reform des polizeilichen Staatsschutzes bei der Bekampfung der
politisch motivierten Kriminalitat (PMK) rechts

Die Bekdmpfung der PMK-rechts ist zu Recht eine Schwerpunktaufgabe des poli-
zeilichen Staatsschutzes im Freistaat Sachsen. Es ist anzuerkennen, dass mit dem
Operativen Abwehrzentrum (OAZ) ein Instrument geschaffen wurde, das dieser
Aufgabe gerecht werden kann. Die addquate Erfiillung dieser Aufgabe ist durch
weitere Mafdnahmen sicherzustellen:

o Die Personalausstattung ist langfristig zu planen und dadurch auch gegen
kiinftige sicherheitspolitische Zasuren abzusichern.

J Eine gezielte und addaquate kriminalpolizeiliche Bearbeitung der PMK-rechts
bedarf der Spezialisierung. Aus diesem Grund soll sich das OAZ kiinftig aus-
schlief3lich auf den Phanomenbereich der PMK-rechts konzentrieren.

o Das Erkennen gegenwartiger und die Entwicklung zukinftiger Gefahren, die
aus dem Bereich der PMK-rechts erwachsen, bediirfen der gezielten und
fortwahrenden Analyse. Aus diesem Grund ist Wert zu legen auf eine Star-
kung von Auswerteeinheiten unter Einbeziehung wissenschaftlicher Experti-
se.

o Der Verzicht auf die Nutzung von Vertrauenspersonen und Verdeckten Er-
mittlern im Bereich des polizeilichen Staatsschutzes soll beibehalten werden.
Die Nichtnutzung dieser Instrumente muss auf dem Wege eines Erlasses,
einer Verwaltungs- oder einer Dienstvorschrift explizit, unmissverstandlich
und ausnahmefrei und unter klarer Unterscheidung zu Informanten kodifi-
ziert werden. Am nichsten liegt eine dahingehende eine Uberarbeitung der
schon existierenden Verwaltungsvorschrift (VwV) Informanten und VP.
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Viertens: Parlamentarische Kontrolle verdeckter Mittel und Methoden des
polizeilichen Staatsschutzes

Die Polizei ist befugt, verdeckte Mittel und Methoden anzuwenden, die den Mitteln
und Methoden des Landesamtes fiir Verfassungsschutz dhneln oder gleichkommen
und gegentiber Betroffenen entsprechender Mafdnahmen teils erhebliche Grund-
rechtseingriffe bedeuten. Im Hinblick auf diese weitreichenden Befugnisse, die
auch fiir den Bereich des polizeilichen Staatsschutzes gelten, ist ein Organ der de-
mokratischen Kontrolle durch den Sachsischen Landtag zu schaffen, das im We-
sentlichen der bisherigen Parlamentarischen Kontrollkommission (PKK) nachge-
bildet ist:

J Eine solche Kommission entspringt nicht einem Misstrauen gegeniiber der
Polizei und steht nicht in Konkurrenz zu kriminalistischen Entscheidungen,
der Sachleitung durch Staatsanwaltschaften oder Richtervorbehalten, son-
dern entspricht vielmehr dem gemeinsamen Interesse, die Ausiibung weit-
reichender Befugnisse der Polizei im Bereich des Staatsschutzes sowohl ge-
zielt, wie auch in einem rechtsstaatlich vertretbaren Maf3 auszuiiben. Dies gilt
insbesondere fiir Mafdnahmen im Vorfeldbereich der eigentlichen Gefahren-
abwehr.

J In einer solchen Kommission sollen Falle von besonderer Bedeutung erortert
werden, insbesondere, wenn der Verdacht einer organisierten oder gar ter-
roristischen Gewaltkriminalitdt vorliegt und wenn es sich um Strukturermitt-
lungen handelt. Diese Erorterungen konnen auch zuriickliegende oder abge-
schlossene Fille betreffen, um einen mdglichen Bedarf an ordnungspoliti-
schen Nachbesserungen frithzeitig zu erkennen.

° Um den Zweck laufender Ermittlungen nicht zu gefahrden, sind bei der Ta-
tigkeit der Kommission Geheimschutzmafinahmen zu treffen. Diese sollen
nicht ausschlief3en, dass die Kommission in begriindeten Einzelfédllen 6ffent-
lich Stellung zu Vorgangen von besonderer 6ffentlicher Bedeutung nimmt.

° Die Kommission richtet eine Ombudsstelle ein, an die sich Polizeibeamte ver-
traulich wenden konnen, wenn ihnen Missstinde und Versdumnisse bekannt
werden.

o Die Kommission erstattet dem Innenausschuss des Sachsischen Landtages in
geeigneter Weise Bericht und kann dadurch Empfehlungen fiir ordnungspoli-
tische Legislativentscheidungen formulieren.

Funftens: Vollstandige Entwaffnung der extremen Rechten

Die Herkunft der meisten beim Trio aufgefundenen Schusswaffen ist nicht geklart.
Nicht auszuschliefden ist, dass es sich um Waffen handelte, die zvor durch Dritte le-
gal erworben worden sind. Zur Erschwerung der Voraussetzungen politisch moti-
vierter Gewaltkriminalitat ist der Verbreitung waffenrechtlicher Erlaubnisse und
dem Besitz von Schusswaffen bei Angehdrigen der extremen Rechten besondere
Beachtung zu schenken:
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J Angehorige der extremen Rechten, die liber eine Waffenbesitzkarte oder an-
dere waffenrechtliche Erlaubnisse verfiigen, sind dahingehend und in Ein-
klang mit geltenden Bestimmungen des Waffenrechts zu tberpriifen, ob die
sich aus dem Waffengesetz ergebenden Voraussetzungen und Bestimmungen
erflillt oder nicht erfiillt sind und sich daraus ein Widerruf der waffenrechtli-
chen Erlaubnis ergeben muss. Hierfiir ist eine fortwahrende Priifung notig.

J Das LKA Sachsen soll dem Innenausschuss des Sachsischen Landtages kiinftig
jahrlich in geeigneter Weise liber polizeiliche Erkenntnisse zum legalen Waf-
fenbesitz wie auch Erkenntnisse zum illegalen Waffenbesitz sowie dem Waf-
fenhandel im Bereich der extremen Rechten Bericht erstattetn.

Sechstens: Beachtung, Forderung und Nutzung wissenschaftlicher Expertise

Bei der Bekdmpfung der extremen Rechten muss behdrdeniibergreifend verstarkt
und gezielt Wert gelegt werden auf die Aneignung und gegebenenfalls die Beauf-
tragung wissenschaftlicher Expertise. Dies bedeutet insbesondere:

o Beauftragung und Erstellung einer sachsenweiten empirischen Studie tiber
die Verbreitung von Vorurteilsstrukturen und Phanomenen der gruppenbe-
zogenen Menschenfeindlichkeit, um belastbare Riickschliisse zu gewinnen
auf Schwerpunkte in raumlicher und ideologischer Hinsicht und davon suk-
zessive Priorisierungen fiir kiinftige Praventionsprogramme abzuleiten.

. Forderung interdisziplinarer und multimethodischer Forschungsprojekte
und Einrichtung von Forschungsschwerpunkten an geeigneten Lehrstiihlen
an Hochschulen bzw. Universitaten des Freistaates Sachsen, verbunden mit
einer Mittelzuweisung, die auch langerfristige und moglichst unabhangige
Forschungsprojekte zur Auspragung und Verbreitung sowohl von demokra-
tiefeindlichen Vorurteils-, wie auch neonazistischen Angebotsstrukturen er-
laubt.

o Uber die wissenschaftliche Evaluierung bestehender Landesprogramme hi-
naus soll es auch ermdglicht werden, Organisationseinheiten des polizeili-
chen Staatsschutzes einer organisationssoziologischen Evaluierung zugang-
lich zu machen, um theorie- wie empiriegestiitzte Riickschliisse zu aufbauor-
ganisatorischen Mafdnahmen zu erhalten, mit denen die Aufgabenerfiillung
der Strafverfolgungsbehdrden im Bereich der Bekdmpfung der PMK-rechts
verbessert oder zusatzlich abgesichert werden kann.

. Im Falle zukiinftig einzusetzender Expertenkommissionen, die Gegenstande
aus dem Bereich der Sicherheits- und Ordnungspolitik untersuchen sollen, ist
bei der Personalbesetzung darauf zu achten, Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler in die Tatigkeit dieser Kommissionen einzubinden. Der Einbezug
von Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern ist prinzipiell der Berufung
von ,Experten’ vorzuziehen, bei denen nicht auszuschliefden ist, dass sie hin-
sichtlich des Untersuchungsgegenstandes selbst in negativer Weise inkrimi-
niert sind. Die Aufarbeitung von Fehlern des Landesamtes fiir Verfassungs-
schutz ist unvoreingenommen und ergebnisoffen nicht méglich durch Beauf-
tragung aktueller oder fritherer Mitarbeiter oder Auftragnehmer dieser oder
einer anderen ,Verfassungsschutz“-Behorde.
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Siebtens: Langfristige Forderung unabhéangiger zivilgesellschaftlicher Insti-
tutionen und Projekttrager fur burgerschaftliches Engagement gegen die ex-
treme Rechte und gegen menschenfeindliche Bestrebungen

Die Auseinandersetzung mit der extremen Rechte und menschenfeindlichen und
antidemokratischen Bestrebungen ist eine 6ffentliche Angelegenheit von gesamt-
gesellschaftlicher Relevanz. Diese Auseinandersetzung beginnt vor Ort, im lokalen
und kommunalen Raum. Hier agieren oftmals selbstorganisierte Projekte, Initiati-
ven und Vereine, die sehr wohl in der Lage sind, aktuelle Problemlagen zu erken-
nen und 6ffentlich zu problematisieren. Der Freistaat Sachsen muss sich bemiihen,
diese zivilgesellschaftlichen Strukturen bestmoglich und unter Beibehaltung und
Absicherung ihrer Unabhédngigkeit zu fordern. Das bedeutet in der Praxis:

o Sicherstellung der langfristigen und ausreichenden Finanzierung zivilgesell-
schaftlicher Institutionen und Projekte.

o Insbesondere das Bestehen der Beratungsstellen und Beratungsteams fiir
Opfer rechter Gewalt darf nicht mehr von kurz bemessenen Forderzeitrau-
men abhangig sein.

J Expertisen der Zivilgesellschaft miissen ernst genommen, durch Sicherheits-
behorden reflektiert, als Problemanzeiger genutzt und zur Problemanalyse
herangezogen werden. Dies gilt insbesondere fiir die Aufhellung des Dunkel-
feldes rechter Gewalttaten und Bedrohungen.

J Die Kenntnisse und Erfahrungen aus der konkreten Beratungstatigkeit zivil-
gesellschaftlicher Projekte miissen genutzt werden, um bei der Auseinander-
setzung mit der extremen Rechten die Perspektive von Betroffenen und Op-
fern zu starken und eine addquate - gegebenenfalls auch riickwirkende - An-
erkennung von Opfern rechter Gewalt zu erreichen.

Achtens: Das Problem heil3t Rassismus, nicht ,Extremismus® — fir einen
Paradigmenwechsel in der innenpolitischen Problemwahrnehmung

Die Beschreibung und Bekdmpfung des ,Rechtsextremismus” im Freistaat Sachsen
und durch hiesige Behorden orientiert sich weitgehend am Extremismus-Begriff.
Er bezeichnet das Verhadltnis einer jeweiligen Bestrebung zum demokratischen
Verfassungsstaat beziehungsweise, als dessen juristische ,Substanz®, zur Freiheit-
lich-demokratischen Grundordnung und, als deren Tragerin, einer gesellschaftli-
chen ,Mitte“. Der so gepragte Begriff von Extremismus ist in der wissenschaftli-
chen und zivilgesellschaftlichen Debatte hinsichtlich seines theoretischen und his-
torischen Begriindungszusammenhangs und insbesondere seines analytischen Ge-
brauchswertes und seiner empirischen Operationalisierbarkeit hoch umstritten:
Die gesellschaftliche Mitte ist keineswegs frei von demokratie- und menschen-
feindlichen Einstellungen. Auch richten sich rechtsmotivierte Straftaten und insbe-
sondere rechte Gewalt in der Regel weder gegen die gesellschaftliche Mitte insge-
samt, noch gegen den demokratischen Verfassungsstaat an sich, sondern vielmehr
gegen spezifische Feindbilder, insbesondere Migrantinnen und Migranten sowie
politisch Andersdenkende.
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Diese Gezieltheit wird durch die Subsumption unter den Begriff des Extremismus
nicht nur seiner eminenten Bedeutung beraubt, sondern vollstandig verkannt: Bei
den heute bekannten Taten, die dem NSU zugerechnet werden, spricht tatsachlich
weniger flir eine Tatmotivation aus abstrakter Gegnerschaft zum demokratischen
Verfassungsstaat, als fiir einen morderischen Rassismus. Ausgehend vom Begriff
des Extremismus war und ist es in der Tat kaum mdglich, militante und rechtster-
roristische Bestrebungen iiberhaupt festzustellen, die im Wesentlichen nicht durch
die erwartete Gegnerschaft zum demokratischen Verfassungsstaat, sondern aus
rassistischen Uberzeugungen speist. Derart geht der Extremismus-Begriff notwen-
dig fehl und tragt tendenziell zu einer Verharmlosung der Problemlage bei. Er ist
kein geeignetes Instrument fiir das Erkennen, Analysieren und Zurtickdrangen ex-
trem rechter Bestrebungen und Straftaten aus dem Phanomenbereich der PMK-
rechts. Daraus ergeben sich die folgenden Konsequenzen:

J Rassismus muss als drangendes Problem ernstgenommen und daher auch als
bedeutsame Kategorie der Auswertung und Analyse nutzbar gemacht wer-
den. Ein dogmatisches Festhalten am Extremismus-Begriff ist dagegen un-
sachgemafs.

° Zurtckliegende Gewaltstraftaten, deren Betroffene bisher nicht als Opfer
rechter Gewalt anerkannt sind, missen erneut und unter selbstkritischem
Bezug auf die Fragwiirdigkeit des bisher dominierenden Extremismus-
Begriffs tiberprift werden.

J Da die Auseinandersetzung mit demokratie- und menschenfeindlichen Be-
strebungen von gesamtgesellschaftlicher Relevanz ist, muss die Staatsregie-
rung in Zukunft proaktiv offentlich zu solchen Entwicklungen Stellung neh-
men, und zwar ungeachtet dessen, ob hier eine Verwendung des Extremis-
mus-Begriffs angezeigt ware oder nicht. Vielmehr ist die Geeignetheit des Ex-
tremismus-Begriffs ,fiir den Dienstgebrauch” selbst zur Disposition einer 6f-
fentlichen, pluralistischen und selbstkritischen Debatte zu stellen. Es gibt
keine Analysefahigkeit ohne Kritikfahigkeit und ohne Veranderungsbereit-
schaft.

° Das Instrument der ,Extremismus-Klausel” ist sofort und ersatzlos zu strei-
chen. Insbesondere zivilgesellschaftliche Initiativen und deren Koopera-
tionspartner werden im Freistaat Sachsen trotz ihrer aufier Frage stehenden
Leistungen fiir ein demokratisches Gemeinwesen selbst unter den General-
verdacht des ,Extremismus” gestellt, ohne dass sich je ein solcher Verdacht
erhartet hatte. Ein Festhalten an der ,Extremismus-Klausel“ ist ein anachro-
nistischer sachsischer Sonderweg in der Innenpolitik, der Misstrauen gegen-
liber biirgerschaftlichem Engagement sit. Dieses Misstrauen ist nicht nur un-
begriindet, sondern es schadet nachhaltig; es droht denjenigen ohne Not Re-
pression an, die erklartermafden bereit sind, sich an einer rechtsstaatsgema-
f3en Auseinandersetzung mit der extremen Rechten zu beteiligen, Partei zu
nehmen fiir die Betroffenen rechter Gewalt und durch Schaffung demokrati-
scher Beteiligungsstrukturen eine wertvolle Arbeit auf dem Gebiet der Pra-
vention leisten. Diese Zivilcourage verdient jede Unterstiitzung - und keine
,Extremismus-Klausel“.
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I11.7 Schlusswort

Wir gedenken der Opfer der Mordanschlage des ,Nationalsozialistischen Untergrundes”.
Unser Beileid gilt den Hinterbliebenen. Auch kiinftig gilt unser gemeinsames Engage-
ment der Bekdmpfung des Rassismus und der Zuriickdrangung der extremen Rechten in
allen Formen. Wir hoffen auf eine baldige gerechte und konsequente, rechtsstaatsgema-
3e Verurteilung aller Tater und aller weiteren Personen, die auf verschiedene Weise
wissentlich und willentlich zu den Taten des NSU beigetragen oder sie schuldhaft er-
moglicht und sich der Beihilfe, der Begiinstigung und - womoglich - der Strafvereitelung
schuldig gemacht haben.

Ferner setzen wir voraus, dass auch kiinftig im Freistaat Sachsen alle Anstrengungen
unternommen werden, um die Verbrechen des NSU und die Tatbeitrdge ihrer Unterstiit-
zer aufzuklaren, und dass diese Aufklarung nicht vor der Verantwortung von Sicher-
heits- und Strafverfolgungsbehorden halt macht. Thnen ware die Ergreifung des Trios
moglich gewesen - am ehesten im Freistaat Sachsen.

Deshalb gehen wir davon aus, dass im Freistaat Sachsen alle notwendigen Konsequen-

zen gezogen und alle rechtsstaatsgemafien Mafdnahmen ergriffen werden, um eine Wie-
derholung auszuschlief3en.
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Verzeichnis der verwendeten
Abktrzungen und Siglen

ADS
Apr
B&H
BAO
BfV
BKA
BT, DBT
Drs
EKHK
FS
G10
GBA
G.i.V.
IA

JC
KHK
KHM
KK
KKK
KOK
KOM
KPI
KW
LfV
LKA
LOStA
MAD
ndP
NfD
NSU
OStA

Ausschussdrucksache (des 3. UA)
Ausschussprotokoll

Blood & Honour

Besondere Aufbauorganisation
Bundesamt fiir Verfassungsschutz
Bundeskriminalamt

Deutscher Bundestag

Drucksache des SLT

Erster Kriminalhauptkommissar
Fernschreiben
Grundgesetz-Artikel 10 bzw. Mafnahmen zu dessen Einschrankung
Generalbundesanwalt

Gefahr im Verzug

Innenausschuss des SLT
Jugendclub
Kriminalhauptkommissar
Kriminalhauptmeister
Kriminalkommissar

Ku Klux Klan
Kriminaloberkommissar
Kriminalobermeister
Kriminalpolizeiinspektion
Konspirative Wohnung
Landesamt fiir Verfassungsschutz
Landeskriminalamt

Leitender Oberstaatsanwalt
Militarischer Abschirmdienst
Nachrichtendienstliche Person
Nur flir den Dienstgebraucht
Nationalsozialistischer Untergrund

Oberstaatsanwalt
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0.V.iA.
PD
PKK
PIPr
POM
PP
PVD
SachsVSG
SDB
SLT
SMI
Soko
StA
StPO
THS
TLfV
TLKA
TU, TKU
UA
USBV
VE

VM
VREA
VP

VS
VwV

Oder Vertreter im Amt

Polizeidirektion

Parlamentarische Kontrollkommission des SLT
Plenarprotokoll

Polizeiobermeister

Polizeiprasidium

Polizeivollzugsdienst

Sachsisches Verfassungsschutzgesetz
Sachsischer Datenschutzbeauftragter
Sachsischer Landtag

Sachsisches Staatsministerium des Innern
Sonderkommission

Staatanwaltschaft, Staatsanwalt
Strafprozessordnung

Thiringer Heimatschutz

Thiiringer Landesamt fiir Verfassungsschutz
Thiringer Landeskriminalamt
Telekommunikationsiiberwachung
Untersuchungsausschuss

Unkonventionelle Spreng- und Brandvorrichtung
Verdeckter Ermittler

V-Mann

Verfassungs-, Rechts- und Europaausschuss
Vertrauensperson

Verschlusssache

Verwaltungsvorschrift
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Anhang

Verzeichnis der Anlagen des
vorliegenden Berichts

Nr.

la

1b

2a

2b

2C

3a

3b

Chronologie: Mafinahmen zur Suche nach dem Trio im
Freistaat Sachsen sowie Vorgiange im Zusammenhang mit
mutmafilichen Unterstiitzern

Chronologie, verteilt durch den Zeugen Dr. Olaf Vahrenhold
wadhrend seiner Befragung im 3. UA (Apr 5/15-15,
04.03.2013)

Strafanzeige gegen Reinhardt Boos, Dr. Olaf Vahrenhold
u.a. wegen Verwahrungsbruch (24.07.2012)

Mitteilung der Staatsanwaltschaft Dresden {iber die nicht
erfolgte Einleitung eines Ermittlungsverfahrens (13.09.2012)

Strafanzeige gegen Reinhard Boos und Dr. Olaf Vahrenhold
wegen des Verdachts falscher uneidlicher Aussage
(24.06.2013)

Antrag im Sachsischen Landtag und Stellungnahme des
Innenministers: Unterbindung des Wirkens von Strukturen
von ,Blood & Honour” und der ,Hammerskin Nation" in
Sachsen sowie deren Unterstiitzernetzwerke (Drs, 5/8218,
Mirz 2012)

Grofie Anfrage im Sichsischen Landtag: Strukturen von
LBlood & Honour” und der ,Hammerskin Nation" in Sachsen
sowie deren Unterstiitzernetzwerke (Drs. 5/11189,

Januar 2013)



Chronologie:
Mafinahmen zur Suche nach dem Trio im Freistaat Sachsen sowie
Vorgidnge im Zusammenhang mit mutmafilichen Unterstiitzern

Die Daten der nachfolgenden Zeitleiste ergeben sich aus dem vorliegenden Abweichen-
den Bericht. Darliber hinaus wurden zusitzliche Daten aufgenommen, die der ndheren
Einordnung dienen. Weitere Anhaltspunkte zu Erkenntnisstanden, dem jeweils erfolgten
oder unterlassenen Informationsaustausch sowie Mafinahmen verschiedener Behorden
ergeben sich aus dem Gutachten der Schifer-Kommission (S. 148-180) sowie aus dem
Abschlussbericht des Untersuchungsausschusses des Deutschen Bundestages (S. 381-398).

1998

26.01.1998 | Durchsuchung mehrerer Garagen in Jena. Das Trio Mundlos, Béhn-
hardt und Zschape taucht unter.

Vermuteter Aufenthalt des Trios: Chemnitz, Bernhardstraffe 11 und
Friedrich-Viertel-5tr. 85.

28.01.1998 | Das AG Jena erlasst Haftbefehle gegen das Trio. Das Fahndungsersu-
chen wird per Fernschreiben bundesweit gesteuert und u.a. nach
Sachsen libermittelt.

29.01.1998 | Die Fahndungsausschreibung wird wa. im INPOL-System der Lan-
derpolizeien eingestellt. Das Thiringer ZFK wird mit der ,Unterstiit-
zung" der Fahndung beauftragt.

Februar | Vermuteter Aufenthalt des Trios: Chemnitz, Limbacher 5tr. 96
bis August
1998

03.02.1998 | Informationsweitergabe: TLfV informiert LfV Sachsen mit einem
Sensibilisierungsschreiben tiber die laufende Suche nach dem Trio.

16.02.1998 | Quelleninformation: Nach Kenntnis des TLfV fahrt an diesem Tag ein
Neonazi aus Thiringen nach Dresden, um dort den unfallbeschadigten
Pkw des Ralf Wohlleben abzuschleppen. Dieses soll zuvor vom Trio
genutzt worden sein.

20.02.1998 | Informationsweitergabe: TLfV informiert LfV Sachsen telefonisch
tiber den Vorgang vom 16.02.1998.




22.02,1998

23.02.19938

02.03.1998

17.03.1998
ab Friih-
jahr 1998

11.04.1998

16.04.1998

20.04.1998

22.04.1998

23./24.04.
1998

27.04,1998

Offentlichkeitsfahndung mithilfe eines TV-Beitrages bei , Kripo Live",
Eingehender Hinweis, Zschidpe und Mundlos hitten in der Vergangen-
heit den in der JVA Waldheim einsitzenden Rechtsextremisten Torsten
S. besucht.

Besprechung: Friihestens an diesem Tag erscheint der Thiiringer
Zielfahnder Wunderlich beim Staatsschutz der PD Chemnitz, tibergibt
ein Fahndungsblatt zum Trio und erkundigt sich nach einer ,Par-
tywohnung" in der Chemnitzer Hans-Sachs-Strafie. Im Anschluss be-
gibt sich Wunderlich zum PP Chemnitz.

Informationsweitergabe: Spitestens an diesem Tag informiert das
TLfV das LfV Sachsen schriftlich iber die Fahrt eines Neonazis aus
Thiringen nach Dresden am 16.02.1998.

TKU des TLKA bei [iirgen H. (Jena): Erster Anruf aus einer Chemnitzer
Telefonzelle, keine Nachricht hinterlassen.

Der brandenburgische Neonazi Carsten S. [VM Piatto des LfV Bran-
denburg) beginnt eine Titigkeit im Szenegeschaft der Antje P.

TKO des TLKA bei Jiirgen H. (Jena): Anruf aus einer Schweizer Tele-
fonzelle, Ubermittlung von Anweisungen fiir ein konspiratives Treffen

TKU des TLKA bei Jiirgen H. [Jena): Zweiter Anruf aus einer Chemnit-
zer Telefonzelle, Ubermittlung von Anweisungen fiir ein konspiratives
Treffen

Veroffentlichung eines Fahndungsaufrufs im Bundeskriminalblatt Nr.
73/98 des BKA.

TKU des TLKA bei Jirgen H. (Jena): Dritter Anruf aus einer Chemnit-
zer Telefonzelle, Ubermittlung von Anweisungen fiir ein konspiratives
Treffen

TKU des TLKA bei Jiirgen H. (Jena): Vierter Anruf aus einer Chemnit-
zer Telefonzelle, keine Nachricht hinterlassen.

Observation (Fall ,Doenhoff 11) des LfV Sachsen gegen Jan Werner,
Antje und Michael P,

Ein Vermerk des TLKA projektiert die Auswertung der ,Spur Chem-
nitz", Uberpriifungsmafnahmen in Chemnitz sowie TKU bei Rayk F.



28.04.1998

04.05,1998

11.06.1998

14.06.1998

23.06.1998

23.07.1998

26.07.1998

03.08.1998

04.08.1998

Fernschreiben des Staatsschutzes der PD Chemnitz an TLKA mit In-
formationen zu zurilickliegenden Beziigen des gesuchten Mundlos
nach Chemnitz. Erneuter Hinweis auf die Kontaktperson Torsten 5.

TKU des TLKA bei Rayk F. (Chemnitz) beginnt. Zur Begriindung wird
im Beschluss des AG Jena angefiihrt, der Betroffene sei der Anrufer bei
Jiirgen H. gewesen. Die TKU-MaRnahme dauert bis zum 26.05.1998.

In einem vom LfV Sachsen zumindest mitverfassten Dossier ,Extre-
mismus in Ostdeutschland” wird das Auffinden von Rohrbomben drei-
er fliichtiger Thiringer Rechtsextremisten als rechtsterroristischer
Ansatz eingeordnet.

Antje P. soll bei einem B&H-Treffen an diesem Tag angeregt haben,
politische Arbeit im Untergrund in Form von Anschlagen durchzufiih-
ren.

Neufassung der Haftbefehle des AG Jena.

Vermerk des TLKA: Der Anrufer bei [lirgen H. (Jena) sei bislang nicht
identifiziert worden.

Observation (Fall ,Brennessel”) einer Lokalitat im Zusammenhang
mit einem B&H-Treffen.

StA Gera ordnet im Rahmen ihrer Eilzustandigkeit bei Gefahr im Ver-
zug eine Auskunft zum Fernmeldeverkehr am Telefonanschluss der
Mutter des Jan Werner seit 01.08.1998 an.

Auf Anregung des ZFK wird beim AG Jena ein Beschluss zur TKU bei
Jan Werner, Thomas Starke und Hendrik Lasch beantragt. In der An-
tragsbegriindung des ZFK heiflt es, die drei Personen hétten mit hoher
Wahrscheinlichkeit Kenntnis vom Verbleib des Trios. Die StA Gera
begriindet dies damit, die drei Personen wiirden legendiert Kontakt
zum Trio aufnehmen und die weitere Flucht organisieren wollen.

TKU-Beschluss des AG Jena mit einer Dauer von einen Monat gegen
die vorgenannten Personen. In der Begriindung heifit es nun, es ldgen
Informationen vor, wonach sich die Gesuchten nach Siidafrika abset-
zen wollen.

Am selben Tag entsteht ein Vermerk des TLKA. Demnach seien durch
eine Fotoagentur Bilder von einer Neonazi-Demonstration in Dresden
am 24.01.1998 iibermittelt worden, auf denen die Fliichtigen zu sehen
sein sollen.



07.08.1998

09.08.1993

11.08.1998

11.08.1993

19.08.19938

24.08.1998

25.08.1998

September

1998 bis |

Marz 1999

September
1998

09.09.1998

Ersuchen der Staatsanwaltschaft Gera an das BKA zur internationalen
Fahndung nach dem Trio und ggf. der Festnahme und Auslieferung.

Vermerk des TLKA von 2003: Siegfried S. (siehe 11.08.1998) habe auf
einem Rastplatz der A4 bei [ena eine Ubergabe von Gegenstinden an
die Gesuchten organisiert.

TKU-Beschluss des AG Jena auch zum Mobilfunkanschluss des Jan
Werner bis 15.09.1998. Zur Begrindung wird angegeben, der Be-
troffene habe legendierte Nachrichten mit den Gesuchten ausge-
tauscht.

TKU-Beschluss des AG Jena gegen Siegfried S. (Chemnitz). Die Be-
griindung ist identisch mit dem vorgenannten Beschluss zu Werner.

Quelleninformation: VM ,Piatto” berichtet dem LfV Brandenburg,
Antje P. habe sich {iber das Trio - ,drei sachsische Skinheads [zwei
Manner und eine Frau” - geaufiert. Das Trio wolle sich mit geliehenen
Pidssen nach Stdafrika absetzen. Ein Mitglied des Trios habe anonym
einen Artikel fiir die Zeitschrift ,White Supremacy” verfasst.

Informationsweitergabe: LfV Brandenburg informiert LfV Sachsen
tiber die Quelleninformation (,,Piatto™) vom 19.08.1998.

TKU gegen Werner erbringt Hinweise auf SMS-Verkehr mit einer zu-
nachst unbekannten Person [,Was ist mit den Bums?“).

Vermuteter Aufenthalt des Trios: Chemnitz, Altchemnitzer Strafte 12,

Personalie: Der bisherige Referatsleiter Rechtsextremismus im LV
Sachsen, Alfred Diemaier, geht in den Ruhestand.

Spitestens in diesem Monat regt das TLfV erfolglos eine Ubernahme
des Falles durch das LfV Sachsen an.

Quelleninformation: VM ,Piatto" berichtet dem LfV Brandenburg, Jan
Werner habe persiinlichen Kontakt zu den Gesuchten und habe den
Auftrag erhalten, sie mit Waffen zu versorgen. Die B&H-Sektion Sach-
sen stelle dafiir Geld bereit. Antje P. wolle ihren Pass zur Verfiigung
stellen, Das Trio plane ,einen weiteren Uberfall”.



09.09.1998

10.09.1998

11./12.09.
1998

15.09.1998

16.09.1998

17.09.1998

17.-22.09.
1998

20.09.1998

23.09.1998

25.-28.09.
1998

Vermerk des TLfV beziiglich einer Quelleninformation: Fiir das Trio
werden Spenden gesammelt, Zschdpe sei frither mit Starke liiert ge-
wesen.

TKU-Beschluss des AG Jena zur Verlingerung der bestehenden MaR-
nahme gegen Werner bis zum 24.09.1998. Das Gericht begriindet dies
damit, es ldgen Hinweise vor, dass er die Gesuchten organisatorisch
unterstiitzt.

Observation (Fall ,Harmonium") des TLfV mit Unterstiitzung des LfV
Sachsen gegen Jan Werner, Antje P. und Thomas Starke.

Vermerk des TLKA zu Ergebnissen der TKU: Werner sei fiihrender
Kopf der B&H-Bewegung in Sachsen.

Ab diesem Tag wird Jan Werner in eine seit 09.06.1998 laufende G10-
Mafinahme des BfV einbezogen, die bis 09.04.1999 fortgesetzt wird.

Quelleninformation: VM ,Piatto” berichtet dem LfV Brandenburg, ein
Angehoriger des ,Sachsischen Skinhead-Trios" habe einen bestimmten
Artikel in der Zeitschrift ,White Supremacy” verfasst.

Besprechung: Infolge der bisherigen ,Piatto"-Informationen kommt
es spdtestens an diesem Tag zu einem Treffen der Landesamter fiir
Verfassungsschutz Sachsen, Thiiringen und Brandenburg. Gegenstand
ist eine mogliche Information an das TLKA.

Observation (Fall ,Kuhglocke") des LV Sachsen gegen Jan Werner
und Antje P.

Informationsweitergabe: Das TLKA erhilt an diesem Tag oder kurz
darauf informell Kenntnis von einer geplanten Waffenbeschaffung fiir
das Trio. Dem Zielfahndungskommando des TLKA stand diese Infor-
mation allerdings nicht zur Verfiigung.

Uberpriifung: Ein Mitarbeiter des TLfV fihrt mit dem Zielfahnder
Wunderlich nach Chemnitz zur Abklarung einer Adresse oder Person,
die zuvor bei einer Observation aufgefallen war.

Observation (Fall ,Glockenspiel *) des LfV Sachsen mit Unterstiitzung
des BfV gegen Jan Werner und Antje P.



29.09.1998 |

Herbst
1998

07.10.1998

09.10.1998

13.10.1998

15.10.1998

15./16.10.
1998

10.11.1998

26.11.1998

15.12,1998

18.12.1998

Quelleninformation: VM ,Piatto” berichtet dem LfV Brandenburg,
Werner sei mit dem Versuch, fiir die flichtigen Neonazis Waffen zu
beschaffen, noch nicht erfolgreich gewesen.

Abspaltung der B&H-Sektion Sachsen von der ,Division Deutschland”

TKU-Beschluss des AG Jena gegen den Festnetzanschluss des Michael
P. (Limbach-Oberfrohna). Zur Begriindung wird angegeben, die Ehe-
frau Antje P. habe Kenntnisse zum Aufenthaltsort der Gesuchten. Die
Mafinahme beginnt am Folgetag und dauvert an bis zum 07.11.1998.

G10-Mafinahme ,0Odeon” u.a. gegen Jan Werner wird durch das LfV
Sachsen konzipiert, gelangt aber nicht zur Umsetzung. Stattdessen
wird eine gleichgerichtete G10-Mafinahme des BfV umgesetzt und bis
ins Jahr 1999 fortgefihrt.

Quelleninformation: VM ,Piatto” berichtet dem LfV Brandenburg, Jan
Werner sei noch immer auf der Suche nach Waffen.

TKU-Eeschluss des AG Jena gegen einen weiteren Anschluss des Mi-
chael P. Zur Begriindung wird angegeben, die Gesuchten befanden sich
im Ausland, wo ein Treffen mit P. bevorstehe.

Observation (Fall ,Pappmaché”) des LfV Sachsen gegen Jan Werner.

Auskunftsersuchen des TLKA gegen Werners Kommunikations-
partner am 25.08.1998 (,Bums”-SMS).

Auskunft, bei dem Inhaber der Rufnummer, mit der die ,Bums”-SM5
ausgetauscht wurde, handle es sich um das brandenburgische Innen-
ministerium.

Personalie: Volker Lange wird Leiter des Referats Rechtsextremis-
mus im LfV Sachsen.

Uberfall auf eine Edeka-Filiale in Chemnitz.

Es werden Schiisse auf einen Jugendlichen abgegeben.



1999

Januar
1999

05.02.-
31.03.1999

22.02.1999

06./08.03.
1999

10.03.1999

15-21.03.
1999

18./19.03.
1999

24.03.1999

April 1999
bis August
2000

Ermittlungsverfahren: Ein Beamter der Soko Rex des LKA Sachsen
wird nach Auffinden von CDs mit volksverhetzenden Inhalten durch
den Zoll mit der Sachbearbeitung betraut. Die Ermittlungen richten
sich gegen J[an Werner und dessen Freundin F.

Bei der Personenabkldrung wird beim LKA Sachsen offenbar in Riick-
sprache mit dem Staatsschutz der PD Chemnitz nachfolgend bekannt,
dass das TLKA im Vorjahr TKU-Mafnahmen gegen Werner im Zu-
sammenhang mit der Fahndung nach dem Trio durchgefiihrt hat.

G10-Mafinahme des TLfV gegen mehrere Telefonzellen im Stadtge-
biet von Chemnitz.

TLfV veranlasst Abklarung von Rufnummern mehrerer Telefonzel-
len im Stadtgebiet von Chemnitz. An diesem Tag wird im Zuge der
vorgenannten G10-Mafnahme ein Telefonat zu einem Anschluss in
Coburg registriert. Der Anrufer wird spéter durch eine Quelle des TLfV
als Bohnhardt identifiziert.

Observation mehrerer Telefonzellen im Stadtgebiet von Chemnitz
durch das TLfV.

Fernschreiben der Soko Rex des LKA Sachsen zum Ermittlungsver-
fahren gegen Jan Werner und dessen Freundin F. Bezug genommen
wird auf ein vorangehendes Telefonat mit einem Zielfahnder des
TLKA.

Observation mehrerer Telefonzellen im Stadtgebiet von Chemnitz
sowie der Wohnobjekte von Jan Werner, Thomas Starke und Ronald A.
durch das TLfV, unterstiitzt durch das LfV Sachsen.

Observation (Fall ,Kuhglocke ) des LfV Sachsen gegen Jan Werner
und Antje P. zur Unterstiitzung des TLfV.

Observation des Wohnobjekts von Ronald A. in Chemnitz durch das
TLEV,

Vermuteter Aufenthalt des Trios: Chemnitz, Wolgograder Allee 76.



06.04.1999

09.04.1999

15.04.1999

15.04.199%9

26.05.1999

27.05.1999

Ende Mai
1999

Juni 1999

Observation von vier Telefonzellen im Stadtgebiet von Chemnitz
durch das TLFV,

Uberpriifung: Beamte des ZFK Thiiringen suchen die Wohnanschrift
des Thomas Starke in Chemnitz auf und stellen fest, dass dieser nach
Dresden verzogen ist. Ein vormaliger Nachbar gibt an, Mundlos im
Vorjahr desofteren bei Starke gesehen zu haben. Hendrik L. wird auf-
gesucht und angesprochen; er gibt an, die Gesuchten nicht zu kennen.
Jan Werner sollte angesprochen werden, wurde aber nicht angetrof-
fen.

Uberpriifung: Beamte des ZFK Thiiringen suchen die neue Wohnan-
schrift des Thomas Starke in Dresden auf und befragen diesen. Er gibt
an, dem Trio zuletzt im Januar 1998 begegnet zu sein.

Sachstandsbericht der Soko Rex des LKA Sachsen zum Ermittlungs-
verfahren gegen Jan Werner und dessen Freundin F. Enthalten ist die
Information, nach Angaben des TLKA bestehe dringender Tatverdacht
gegen Werner, da er dem Trio Unterschlupf gewdhrt bzw. zur Flucht
verholfen habe.

Quelleninformation: TLfV erhélt Kenntnis von einer Bariiberweisung
von Spendengeldern nach Sachsen. Dem LfV Sachsen wird diese In-
formation nicht bekannt.

Befragung des [iirgen H. durch Beamte des ZFK Thiiringen in der Ka-
serne Mellrichstadt. Die Befragung ergibt, dass H. im Auftrag des Ralf
Wohlleben eine Kurierfahrt in den Bereich Zwickau durchgefiihrt ha-
be.

Absprache: Ein Beamter des ZFK Thiiringen bittet bei einem Beamten
des LKA Sachsen - ZEA Dresden der Soko Rex - telefonisch um einen
Besprechungstermin zum Erkenntnisaustausch: Es lagen Informatio-
nen eines ,Aussteigers” vor, wonach sich die Gesuchten in einer Woh-
nung in Chemnitz aufhalten.

Vorlidufiger Abschlussbericht des TLfV zum Fall ,Drillinge”: Hinwei-
se hiitten sich verdichtet, dass das Trio im Februar/Marz 1998 mit
Hilfe sichsischer Rechtsextremisten in den Raum Chemnitz verbracht
worden sei. Der Aufenthaltsort habe sich nicht feststellen lassen.
Nunmehr ligen ,eindeutige Hinweise" vor, dass das Trio in Nord-
deutschland untergebracht sei. Ein angekiindigter Nachbericht ist

_ nicht bekannt.



15.06.1999
oder
15.07.1999

22.06.1999

23.06.1999
06.10.1999
27.10.1999

19./20.11.
1999

24.11.1999

2000

Besprechung in Dresden unter Beteiligung eines Zielfahnders des
TLEA und des Referatsleiters Rechtsextremismus des LfV Sachsen.
Der Beamte des TLKA erbittet Unterstiitzung bei der Suche nach dem
Trio. Konkrete Mafinahmen werden nicht vereinbart.

Am selben Tag gelangt dem LfV Sachsen der vorldufige Abschlusshe-
richt des TLfV zum Fall ,Drillinge" zur Kenntnis.

Besprechung in Chemnitz unter Beteiligung von Beamten des TLKA,
der Soko Rex des LKA Sachsen und des Dezernates Staatsschutz der
PD Chemnitz zwecks Informationsaustausch, Thematisiert werden u.a.
die Personen Jan Werner und Hendrik L.

Entgegen der Vermutungen in dem Telefonat werden jedoch keine
konkreten Hinweise erortert, die auf einen aktuellen Aufenthalt des
Trios in Chemnitz hindeuten. Das TLKA lehnt die Vorschlidge ab, sich
an vorgesehenen Durchsuchungen gegen Chemnitzer Neonazis zu be-
teiligen oder das Dezernat des LKA Sachsen fir Verdeckte Fahndun-
gen zum Einsatz zu bringen.

Vermuteter Sprengstoffanschlag in Nirnberg,
Uberfall auf eine Post-Filiale in Chemnitz
Uberfall auf eine Post-Filiale in Chemnitz

Observation (Fall ,Bratsche”) des LfV Sachsen gegen Jan Werner in
einem anderen Sachzusammenhang.

Quelleninformation: TLfV erhdlt Kenntnis, dass Thomas Starke fi-
nanzielle Unterstiitzung fiir das Trio abgelehnt habe, das nun ,jobben”
wiirde. Dem LfV Sachsen wird diese Information nicht bekannt.

29.01.2000

07. oder
09.02.2000

Quelleninformation: TLFV erhalt durch Tino Brandt Kenntnis, dass
an diesem Tag ein Chemnitzer Rechtsextremist - spdter identifiziert
als Andreas G. - gesprichsweise gedufiert habe, dem Trio gehe es gut.

Informationsweitergabe: TL{V informiert LfV Sachsen telefonisch
iiber den vorgenannten Hinweis.



23.02,2000

Marz 2000

07.03.2000

09.-11.03.
2000

16.03.2000
21.-23.03.
2000

24.03.2000

30.03/
01.04.2000

30./
31.03.2000

04.04.2000

05.-07.04.
2000

13.04.2000

Informationsweitergabe: TLfV informiert LfV Sachsen schriftlich
iiber den vorgenannten Hinweis und dariber, dass es sich bei dem
zundchst unbekannten Gesprachspartner um Andreas G. aus Chemnitz
gehandelt habe. Das LfV Sachsen beabsichtigt, ,operativ massiv" titig
zu werden und die Chemnitzer Szene aufzukliren.

Vorfeldaufkldrung: LfV Sachsen setzt im Stadtgebiet Chemnitz zwei
wSonderermittler” ein.

Vermerk des LfV Sachen zum Fall ,Terzett” bzw. der Zielperson An-
dreas G. Als dessen méogliche Kontaktperson wird Achim 5. aus
Schwiibisch Hall angegeben.

Observation (Fall ,Terzett") des LfV Sachsen gegen Andreas G.

Abfrage der Zielfahndung des TLKA bei der Landesarztekammer; be-
gehrt wird eine Auflistung simtlicher Frauendrzte in Chemnitz.

Observation (Fall ,Terzett 11") des LfV Sachsen gegen Andreas G.

Observation (Fall ,Terzett I1I") des LFV Sachsen gegen Jan Werner

Observation (Fall ,Terzett [V") des LfV Sachsen gegen Andreas G.

Bildvorlagen der Zschipe bei simtlichen Frauendrzten in Chemnitz
durch Beamte der Zielfahndung des TLKA.

Besprechung unter Beteiligung des TLfV und des LfV Sachsen. Das
TLfV gibt an, dass Werner Gegenstiande fiir das Trio an einer Auto-
bahnraststitte entgegengenommen habe,

Observation (Fall , Terzett V") des LfV Sachsen gegen Kay R

TKU des TLKA gegen Ronald A. (Chemnitz). Zur Begriindung wird an-
gegeben, die Gesuchten hitten wihrend ihrer Flucht bei dem Be-
troffenen Unterkunft erhalten. Die Mafinahme dauert bis zum
28.06.2000.



18-20.04.
2000

26.04.2000

27.04.2000

28.04.2000

02.05.2000

03.05.2000

04.05.2000

Observation (Fall , Terzett VI") des LfV Sachsen gegen Thomas Starke.

Besprechung in Chemnitz auf Anregung des LIV Sachsen unter Betei-
ligung des TLfV und der Zielfahndung des TLKA. Es werden Abspra-
chen zu BegleitmaRnahmen fiir die nachfolgende Offentlichkeitsfahn-
dung getroffen. Im Anschluss wird das LKA Sachsen informiert.

In einem internen Ermittlungsauftrag des LfV Sachsen von diesem
Tag taucht der Name Mandy Struck zum ersten Mal auf.

Das LfV Sachsen holt diverse Auskiinfte zu Mandy Struck ein.

Beantragung einer G10-Mafinahme des LfV Sachsen beim Sichsi-
schen Innenminister. Der Antrag enthilt die Schlussfolgerung, das
Vorgehen der ,Gruppe” habe Ahnlichkeit zu ,Strategien terroristischer
Gruppen”. Der zunichst als Betroffener vorgesehene Hendrik L. wird
aus der Mafinahme gestrichen.

Vom selben Tag datiert ein interner Ermittlungsbericht des LfV
Sachsen zu Mandy Struck.

Abstimmung zwischen dem Dezernat fiir Verdeckte Fahndung des
LKA Sachsen und dem SEK.

Abstimmung zwischen LfV Sachsen und dem Dezernat fiir Verdeckte

| Fahndung des LKA Sachsen. Dieses hat vorab bereits ein SEK tber die

bevorstehenden Mafinahmen informiert.

Am selben Tag wird die Umsetzung der vom LfV Sachsen beantragten
G10-Mafinahme durch den Sichsischen Innenminister angeordnet.

Besprechung in Dresden zum kommenden Einsatz unter Beteiligung
zumindest des LfV Sachsen und der Zielfahndung des TLKA.

Nachfolgend wird ein Fernschreiben des TLKA gefertigt, in dem das
LKA Sachsen gebeten wird, ,Mafnahmen in eigener Zustindigkeit” zu
treffen.

In einem weiteren Anschreiben bittet das TLKA das LKA Sachsen, bei
entsprechenden Hinweisen ggf. Mafnahmen zur Fahndung und Fest-
nahme in eigener Zustindigkeit zu veranlassen.



05.05.2000

05.05-
05.08.2000

06.-07.05.
2000

07.05.2000

08.05.2000

10.05.2000

12.05.2000

Fernschreiben des LKA Sachsen u.a. an die PPen Chemnitz, Dresden,
Leipzig, PD Chemnitz und LfV Sachsen mit Hinweis auf die kommende
~Kripo Live"-Ausstrahlung.

In einem weiteren Fernschreiben wird um Bestitigung der Bereit-
stellung eines SEK fiir den Fall einer Festnahme gebeten.

G10-Mafinahme (,Terzett Nr. 1/00") des LfV Sachsen gegen Andreas
(., Jan Werner, Thomas Starke und anfanglich Mandy Struck.

Observation (Fall ,Terzett 7*) unter Fallfithrung des LfV Sachsen ge-
gen Andreas G., Jan Werner, Thomas Starke, [6rg W. sowie Hendrik L.
(umgesetzt durch LKA Sachsen) und Mandy Struck (umgesetzt durch
TLfV). Offenbar auch Beteiligung mindestens eines Beamten der Ziel-
fahndung des LKA Sachsen.

Am 06.05.2000 wird um 18.52 Uhr bei Umzugstitigkeiten am Wohn-
haus der Mandy Struck in Begleitung ihres Freundes Kai 5. eine minn-
liche Person beobachtet und fotografiert, die Uwe Béhnhardt dhnelt.

Offentlichkeitsfahndung mithilfe eines erneuten TV-Beitrages bei
~Kripo Live".

Fernschreiben des LKA Sachsen zu Ergebnissen der Offentlichkeits-
fahndung: Es seien keine Hinweise mit Bezug nach Sachsen aufgelau-
fen.

Besprechung beim TLfV: Thematisiert wird das Observationsfoto, das
womdglich Béhnhardt zeigt.

Anschreiben des TLKA an LKA Sachsen: Ein Polizeibeamter aus Ber-
lin habe angegeben, die Gesuchten am Tag der ,Kripo Live"-
Ausstrahlung in Berlin gesehen zu haben.

MNach Quellenkenntnis des LfV Sachsen und unter Auswertung der
bestehenden G10-Mafinahme wird bekannt, dass sich zu der Zeit
auch Jan Werner in Berlin aufgehalten habe.

Telefonische Riicksprache von LV Sachsen und einem Beamten der
Soko Rex des LKA Sachsen.



15.05.2000

17.05.2000
02.-04.06.
2000

28.06.2000

Juli 2000
bis Mai
2001

05. oder
07.07.2000

12.-14.07.
2000

12.07.2000

22.07.2000

27.07.2000

29.07.2000

Informationsweitergabe: TLfV informiert TLKA Gber das Observati-
onsfoto unter Hinweis auf die Ahnlichkeit der abgebildeten Person mit
Bohnhardt und Bitte um Abkldarung der Identitit auf polizeilichem
Wege.

Die G10-MaRnahme des LfV Sachsen gegen Mandy Struck endet vor-
zeitig; sie ist fortan - oder kurz darauf - von einer TKU des TLKA be-
troffen.

TKU-Beschluss des AG Gera gegen Mandy Struck und Kai S. auf An-
trag des TLKA. Die Mafnahme dauert bis zum 19.06.2000.

Observation (Fall ,Terzett 8) des LfV Sachsen gegen Jan Werner.

TKU des TLKA gegen K.R. (Chemnitz). Im Beschluss des AG Jena heifit
es, dass fortgesetzte Kontakte zum Trio bestiinden. Die Mafinahme
dauert bis zum 15.09.2000.

Vermuteter Aufenthalt des Trios: Zwickau, Heisenbergstr. 6.

Informationsweitergabe: TLfV informiert LfV Sachsen iiber das Ob-
servationsfoto vom 06.05.2000 und die Annahme des BKA, dass es
sich mit einer Wahrscheinlichkeit von 90 Prozent tatsichlich um
Béhnhardt handle. Vorgeschlagen wird eine Observation gegen Kai 5.

Observation (Fall ,Terzett 9”) des LfV Sachsen gegen Kai S.

TKU des TLKA gegen Willy B. Zur Begriindung heiflt es, der Anschluss
des Betroffenen werde von einer anderen Person genutzt, die Infor-
mationen an Bohnhardt weitergebe. Die Mafnahme dauert bis zum
14.08.2000.

Observation [Fall ,Terzett 10") des LFV Sachsen gegen Kai S.

Einleitung eines Ermittlungsverfahrens nach § 129 5tGB durch den
GBA gegen die Musikband ,Landser”.

Observation des LfV Sachsen bei einer Veranstaltung der Kamerad-
schaft ,WeifRe Bruderschaft Erzgebirge” (WBE). Als Teilnehmer wird
u.a. André Eminger festgestellt.



14.08.2000

09.09.2000

11.09.-
11.10.2000

14.09.2000

15.09.2000

22.09.2000

23.09.2000

25.09.2000

26.09.2000

27.09.-
02.10.2000

28.09.2000

Auftrag des LfV Sachsen fir die Observation ,Terzett 11"

In Nirnberg wird Enver Simsek erschossen.

Videografische Langzeitobservation (Fall ,Terzett 11%) des LIV
Sachsen gegen Kai 5,

Umsetzung des bundesweiten Verbots von ,Blood & Honour".

Telefonische Mitteilung des LfV Sachsen an die Zielfahndung des
TLKA: Das LfV beabsichtige eine ,Langzeitdokumentation” am Haus
Bernhardstrae 11 - Wohnort der Mandy Struck - in Chemnitz.

TKU des TLKA gegen Mandy Struck und Kai S. Die Mafinahme dauert
bis zum 01.10.2000,

TKU des TLKA gegen Willy B. im gleichen Zeitraum.

Am selben Tag verfasst das TLKA ein Fernschreiben, in dem um Un-
terstiitzung fiir eine nachfolgende Observation gegen Kai S. durch das
MEK Chemnitz ersucht wird.

Bei der TKU gegen den Maobilfunkanschluss der Mandy Struck wird
eine SMS abgefangen, in der die Rede von einem nicht weiter identifi-
zierten ,Bott” ist.

Besprechung im PP Chemnitz unter Beteiligung der Zielfahndung des
TLKA, des LfV Sachsen, des MEK Chemnitz und der KPI des PP Chem-
nitz. Gegenstand waren Mafinahmen angesichts des bevorstehenden
Geburtstags des Uwe Bohnhardt, wobei vermutet wurde, dass Kai S. in
eine moégliche Feier einbezogen werden kinnte.

Beauftragung des MEK Chemnitz fiir eine nachfolgende Observation
gegen Kai 5.

Videografische Dokumentation des Hauses Bernhardstraffe 11
durch das MEK Chemnitz.

Informationsweitergabe: TLKA informiert LfV Sachsen, dass es vo-
raussichtlich am 30.09, oder 01.10. zu einem Kontakt zwischen Kai S.
und Béhnhardt kommen werde,



29.09-
01.10.2000

30.09./
01.10.2000

05.10.2000
12.10.2000

02. oder
04.10.2000

05.10.2000

06.10.2000

10.10.2000

11.10.2000

Videografische Dokumentation (Fall ,Terzett 12”) des LfV Sachsen
gegen Wohnhaus der Mandy Struck in der Bernhardstraffe 11 und
einen durch Kai 5. genutzten Garagenkomplex.

Die automatische Aufzeichnung erfasst zunachst unbemerkt zwei un-
bekannte Personen am Eingang des Wohnhauses.

Observation des Kai 5. durch das MEK Chemnitz,

In diesem Zeitraum besetzt das LfV Sachsen die konspirative Woh-
nung, aus der heraus bisher die unbemannte videografische Doku-
mentation der Bernhardstrafie 11 betrieben wird.

Observationshericht des MEK Chemnitz wird gefertigt und dem
TLKA tibersandt.

TK{-Beschluss des AG Jena gegen Mandy Struck. Das TLKA setzt die
Mafinahme ab dem Folgetag um, sie dauert bis zum 02.11.2000.

Sichtung der Videografie des LfV Sachsen vom 29.09.2000. Hierbei
werden nachtréglich am Eingang der Bernhardstrafie 11 eine weibli-
che und eine minnliche Person festgestellt. Die Frau dhnelt Beate
Zschiipe.

Das LfV informiert dariiber das TLEA.

Beschluss des AG Jena: Feststellung von Verbindungsdaten einer
Telefonzelle in Klingenthal, die durch Kai S. wahrend der Observation
am 30.09.2000 genutzt wurde.

Vermerk der Zielfahndung des TLKA zur Notwendigkeit weiterer Er-
mittlungsmafinahmen in Chemnitz.

Abfrage zu verschiedenen Adressen im Stadtgebiet von Chemnitz
beim dortigen Einwohnermeldeamt durch die Zielfahndung des LKA
Sachsen im Auftrag der Zielfahndung des LKA Thiiringen.

Besprechung unter Beteiligung von LfV Sachsen und der Zielfahn-
dung des TLKA. .



12.10.2000

13.10.2000

15.10.2000

16.10.2000

21.10.2000

23.10.2000

24.10,2000

25.10.2000

27.10.2000

Besprechung der Zielfahndung des TLKA mit der Zielfahndung des
LKA Sachsen und dem MEK Chemnitz iiber nachfolgende MaRnahmen.
Demnach wird eine weitere Observation sowie die Ansprache der Per-
sonen Kai S. und Mandy Struck beabsichtigt.

Im Anschluss hélt ein Beamter der Zielfahndung des TLKA Riickspra-
che mit dem LfV Sachsen.

Vermerk der Zielfahndung des TLKA zum Fehlen weiterer Fahn-
dungsansitze,

Voriibergehende Abschaltung der Kameraanlage des LfV Sachsen
gegeniiber der Bernhardstrafie 11 in Chemnitz.

Auftrag des TLKA zum Observationseinsatz des MEK Chemnitz gegen
Kai 5.am 23.10.2000.

Erneute Einschaltung der Kameraanlage des LfV Sachsen gegeniiber
der Bernhardstrafie 11 in Chemnitz

Observation des Kai 5. durch das MEK Chemnitz.

Wahrend einer voriibergehenden Unterbrechung der Observation
kommt es zur Ansprache von Kai S. und Mandy Struck durch Beamte
der Zielfahndungseinheiten des TLKA und des LKA Sachsen.

Die Observation wird danach wieder aufgenommen. Es wird festge-
stellt, dass 5. eine Telefonzelle nutzt und Unterlagen in einem Gara-
genkomplex verbrennt.

Telefonische Riicksprache des LfV Sachsen und eines Beamten der
Zielfahndung des TLKA zu den Ergebnissen der MaRnahmen vom Vor-
tag.

Endgiiltige Abschaltung der Kameraanlage des LfV Sachsen gegen-
iiber der Bernhardstrafie 11 in Chemnitz und Kiindigung der angemie-
teten Konspirativen Wohnung.

Faktisches Ende der operativen Mafinahmen des LfV Sachsen zur Su-
che nach dem Trio.

G10-Mafinahme ,Lagu" des LfV Sachsen gegen mehrere Exponenten
des B&H-Spektrums und ,Movement Records”. Die Mainahme dauert
an bis 27, Januar 2002,



28.10.2000

November
2000

08.11.2000

13.11.2000

14.11.2000

30.11.2000

2001

Beginn des bundesweiten, klandestin organisierten Vertriebs einer
CD der Band ,Landser” unter Mitwirkung sichsischer Neonazis, u.a.
Thomas Starke.

Werbungsvorgang des LfV Sachsen gegen Mandy Struck wird einge-
leitet.

LKA Sachsen erhilt durch das LKA Berlin Kenntnis von den vorgiangi-
gen Ermittlungsmafnahmen im Zusammenhang mit dem Vertrieb
einer ,Landser”-CD,

Im Zusammenhang mit dem Vertrieb der JLandser"-CD finden Exeku-
tivmafZnahmen bei sichsischen Neonazis statt, darunter Thomas 5.

Bei ihm werden ein Organizer sowie ein Notizbuch beschlagnahmt, in
dem die Geburtstage von Mundlos und Zschape vermerkt sind.

Thomas Starke wird an diesem Tag mehrfach durch Beamte des LKA
Sachsen und des LKA Berlin vernommen.

In engem zeitlichen Zusammenhang kommt es zur Anwerbung des
Starke als VP des LKA Berlin.

Uberfall auf eine Post-Filiale in Chemnitz

19.01.2001

23.01.2001

29.01.2001

14.02.2001

Sprengstoffanschlag in Kaln.

Ansprache: Ein Beamter der Zielfahndung des TLKA begibt sich in
Begleitung eines Beamten der Soko Rex des LKA Sachsen nach Dres-
den und befragt dort Thomas Starke nach dem Verbleib des Trios.

Faktisches Ende der Titigkeit der Zielfahndung des TLKA in Sachsen.

Anwerbeversuch: Mitarbeiter des LfV Sachsen fiihren mit Mandy
Struck ein Informationsgesprich”, Sie lehnt die Zusammenarbeit ab.

.Thesenpapier” eines Beamten der Zielfahndung des TLKA: Die Zu-
sammenarbeit mit dem LfV Sachsen habe eine ,unterschiedliche In-
formationsiibermittlung” ergeben und stitze den Verdacht, dass
.wichtige Fahndungsdaten zuriickgehalten" werden.



28.03.2001 | Quelleninformation: TLfV erhilt den Hinweis, dass sich das Trio in

10.04.2001

19.04.2001

24.04.2001

Mai 2001
bis Mai
2008

16.05.2001

22.05.2001

13.06.2001

27.06.2001

05.07.2001

09.08.2001

22.08.2001

29.08.2001

22.10.2001

06.12.2001

Chemnitz verberge. Eine Weitergabe an das LfV Sachsen erfolgt nicht.

Quelleninformation: TLfV erhilt den Hinweis, das Trio bendtige kei-
ne finanzielle Unterstitzung mehr, da es in der Zwischenzeit ,Aktio-
nen" gemacht habe, Eine Weitergabe an das LfV Sachsen erfolgt nicht.

Kai S. wendet sich an die ,Aussteigerhotline” des LfV Sachsen.
JJnformationsgesprich” des LfV Sachsen mit Kai §. in Chemnitz.

Vermuteter Aufenthalt des Trios: Zwickau, Polenzstr. 2.

Kai 5. nimmt erneut Kontakt zum LfV Sachsen auf.,

Besprechung von LfV Sachsen und LKA Sachsen zu einem geplanten
Verbot von ,Movement Records”,

In Niirnberg wird Abdurrahim Ozidogru erschossen.
In Hamburg wird Siileyman Tagkoprii erschossen.
Uberfall auf eine Post-Filiale in Zwickau

Quelleninformation: VP 562 berichtet dem LKA Berlin, Jan Werner
habe Carsten Szczepanski Waffen angeboten.

Abgabe der Fahndungsunterlagen der Zielfahndung des TLKA an die
Sachbearbeitung des TLKA.

Ende der Zustindigkeit der Zielfahndung des TLKA. Eine diesbeziigli-
che Mitteilung an sdchsische Behérden ist nicht bekannt.

In Miinchen wird Habil Kili¢ erschossen.

Kai 5. nimmt erneut Kontakt zum LV Sachsen auf.

Erneutes Gesprich des LfV Sachsen mit Kai S. Dieser macht keine An-
gaben zum Trio und wird auch nicht danach befragt.



Ende 2001

11.12.2001

2002

Erkenntnisanfrage des TLKA an Soko Rex des LKA Sachsen.

Auskunft der Soko Rex des LKA Sachsen beziiglich einer vorherge-
gangenen, nicht ndher bekannten Erkenntnisanfrage. Im Schreiben
wird u.a. auf Ralf M. (Zwickau) und Mirke H. (Sebnitz) eingegangen
und die ,Zwickauer Szene” thematisiert.

28.01.2002

13.02.2002

25.02.2002

07.03.2002

11.03.2002

12.03.2002

08.04.2002

Prisident des TLKA veranlasst amtsintern die Sichtung der bei der
Zielfahndung des TLKA angefallenen Fahndungsunterlagen, die auch
zuriickliegende MaBnahmen in Chemnitz betreffen.

Quelleninformation: VP 562 berichtet dem LKA Berlin, Jan Werner
habe zu drei Personen aus Thiiringen Kontakt, die per Haftbefehl ge-
sucht werden.

Besprechung des TLKA mit Beamten des LKA Sachsen zu mdéglichen
weiteren Maffinahmen in Chemnitz.

Auswertung der Fahndungsunterlagen liegt vor. In dem TLKA-
Vermerk wird auch auf zuriickliegende Mafinahmen in Chemnitz ein-
gegangen.

In der Schlussbemerkung heifst es, dass weiterhin von einem Verbleib
des Trios in Chemnitz ausgegangen werde.

Vermutlich erneute Besprechung des TLKA mit Beamten des LKA
Sachsen.

Abfrage: TLKA {bermittelt dem LKA Sachsen eine Aufstellung der
bisher durchgefiihrten TKU-MaRnahmen und bittet um einen Abgleich
mit den in Sachsen vorliegenden Daten zu den vormals Betroffenen.

Informationsweitergabe: LKA Sachsen beantwortet die Anfrage des
TLKA zu verschiedenen vormals iberwachten Personen in Sachsen.

Explizit hingewiesen wird auf ,bekannte” Eintragungen der Geburts-
tage von Mundlos und Zschape in Unterlagen des Thomas Starke.

TLKA befragt Daniel H. (Chemnitz).



23.04.2002

29.04.2002

Ende April
bis Juni
2002

02.05.2002

07.05.2002

23.07.2002

25.09.2002

2003

Besprechung des TLKA mit Beamten der Soko Rex (REA Chemnitz)
des LKA Sachsen im PP Chemnitz. Es werden Absprachen zu neuerli-
chen Ermittlungshandlungen getroffen.

Auftrag des TLKA an das LKA Sachsen, in Amtshilfe verschiedene Ab-
fragen zum Trio vorzunehmen,

In dem Schreiben ist die Vermutung enthalten, dass sich das Trio wo-
maoglich in Chemnitz aufhalte und dort ein ,unauffillig ein normales
Leben” fithren kinnte.

Verschiedene Abfragen von Datensitzen zum Trio bei der Bundesan-
stalt fiir Arbeit, der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte sowie
dem Verband Deutsche Rentenversicherungstriger durch Beamte der
Soko Rex (REA Chemnitz) in Amtshilfe durch das TLKA.

Ermittlungsbericht eines Beamten der Soko Rex (REA Chemnitz) des
LKA Sachsen. Es seien verschiedene Abpriifungen erfolgt. Die Riick-
sprache mit der JVA Waldheim habe ergeben, dass der dort einsitzen-
de Torsten §. ,unter bestimmten Umstidnden angesprochen” werden
konne.

TLKA befragt nach Riicksprache mit GBA und dem LKA Berlin in
Chemnitz Jan Werner zum Trio.

TLEA befragt in Chemnitz Ronald A. zum Trio.

An diesem Tag sichtet ein Beamter des TLKA in Chemnitz ein Pdrchen,
das Bohnhardt und Zschdpe dhnlich sieht. Beide Personen werden
iiberpriift, es handelt sich nicht um die Gesuchten.

Uberfall auf eine Sparkassen-Filiale in Zwickau

10.01.2003

23.04.2003

12.05.2003

Vermerk des TLKA zu den seit Anfang 2002 in Chemnitz angestreng-
ten Nachpriifungen.

Ersuchen des TLEA an LEA Sachsen, Torsten S. vorzuladen und zeu-
genschaftlich zu vernehmen.

LKA Bayern befragt den mittlerweile in der JVA Landsberg einsitzen-
den Kai S. zum Trio.



21.05.2003 | Vorladung der Mandy Struck zu einer Befragung wegen des Trios in
die PD Aue. Struck verweigert die Aussage.

30.05.2003 | Mitteilung: LKA Sachsen teilt TLKA mit, dass Torsten S. einer Vorla-
dung nicht gefolgt sei.

15.09.2003 | Einstellung des Verfahrens wegen des Verdachts der Vorbereitung
eines Explosions- und Sprengstoffverbrechens gegen das Trio und
weitere Personen wegen Verjiahrung.

Faktisches Ende samtlicher Manahmen zur Sucher nach dem Trio.

23.09.2003 | Uberfall auf eine Sparkassen-Filiale in Chemnitz

2004
Januar | Mitteilungspriifung des LV Sachsen hinsichtlich der friheren Be-
2004 | troffenen der G10-MaRnahme ab dem 05.05.2000.

03.02.2004 | Schriftliche Anfrage des LfV Sachsen beim TLKA zu einem Foto von
einer Neonazidemonstration in Dresden im Januar 1998. Dieses sei in
Unterlagen des LfV Sachsen nicht aufzufinden.

25.02.2004 | In Rostock wird Mehmet Turgut erschossen.

27.02.2004 | Zwei Mitarbeiter des LfV Sachsen nehmen beim TLKA Akteneinsicht
im Zusammenhang mit dem gesuchten Foto. Aus einem Vermerk des
TLKA ergibt sich, dass das begehrte Foto auch beim TLKA nicht aufzu-
finden sei.

14.05.2004 | Uberfall auf eine Sparkassen-Filiale in Chemnitz

18.05.2004 | Uberfall auf eine Sparkassen-Filiale in Chemnitz

09.06.2004 | Sprengstoffanschlag in Kéln.

Dezember | Einleitung eines Strukturverfahrens des LKA Sachsen wegen vermu-
2004 | teter Nachfolgestrukturen von B&H




2005

09.06.2005 | In Nirnberg wird Ismail Yasar erschossen.

15.06.2005 | In Miinchen wird Theodoros Boulgarides erschossen.

22.11.2005 | Uberfall auf eine Sparkassen-Filiale in Chemnitz

2006

04.04.2006 | In Dortmund wird Mehmet Kubasik erschossen.

06.04.2006 | In Kassel wird Halit Yozgat erschossen.

10.04.2006 | Einrichtung einer Fahndungs-Website des BKA zur Ceska-Serie.

Juni 2006 | Erneute Mitteilungspriifung des LfV Sachsen hinsichtlich der friihe-
ren Betroffenen der G10-Mafinahme ab dem 05.05.2000.

25.07.2006 | Eine vom BKA erstellte Handlungsanweisung fiir den Fall weiterer
Mordfille in der Ceska-Serie wird an die sichsischen Polizeidirektio-
nen geschickt.

09.08.- | Erste Haufung von Aufrufen der BKA-Fahndungswebsite iiber den

06.11.2006 | Proxyserver der Sichsischen Landesregierung,

05.10.2006 | Uberfall auf eine Sparkassen-Filiale in Zwickau

02.11.2006 | Besprechung von LfV Sachsen und Staatsschutz der PD Siidwestsach-
sen in Zwickau, u.a, zur Rolle des André Eminger und Maik E.

05.- | Observation (Fall ,Grubenlampe”) des LfV Sachsen gegen André

08.12.2006 | Eminger (Zwickau)

07.12.2006

Einbruch und Wasserschaden in der Polenzstrafie 2 in Zwickau.



2007

02.01.- | Zweite Haufung von Aufrufen der BKA-Fahndungswebhsite tiber den

18.03.2007 | Proxyserver der Sichsischen Landesregierung.

11.01.2007 | Die Bewohnerin der Polenzstrafle 2, die sich als ,Susann Eminger”
ausgibt, erscheint zur Vernehmung bei der Polizei in Zwickau. Ein
Mann, der sich als André Eminger ausgibt, erscheint freiwillig zur Ver-
nehmung.

12.03.2007 | Informationsveranstaltung der BAO Bosporus in Dresden.

25.04.2007 | In Heilbronn wird Michéle Kiesewetter erschossen.

27.06.2007 | Beschluss des AG Niirnberg: Verbindungsdatenauskunft wegen ge-
hiaufter Zugriffe auf die Fahndungswebsite des BKA zur Ceska-Serie
iiber einen Proxy-Server der Sichsischen Landesregierung.

23.08.2007 | Mitteilung des SMI an BKA: Gehdufte Zugriffe auf die Fahndungs-
website des BKA zur Ceska-Serie erfolgten aus der Staatskanzlei; die
Verbindungsdaten seien bereits geldscht.

2008

Mirz 2008 | Vermuteter Aufenthalt des Trios: Zwickau, Frihlingsstr. 26.

bis
November
2011
2009

April 2009 | Anfrage des LfV Sachsen beim TLKA nach méglichen Hinweisen zum
Verbleib des Trios im Zusammenhang mit der Mitteilungspriifung.

Mai 2009 | Erneute Mitteilungspriifung des LfV Sachsen hinsichtlich der frithe-
ren Betroffenen der G10-Mafinahmen ab dem 05.05.2000.

Oktober | Anfrage des LfV Sachsen bei TLFV und BfV nach miglichen Hinweisen

2009 | zum Verbleib des Trios im Zusammenhang mit der Mitteilungspri-

fung.



05.10.2009

Schriftliche Mitteilung des LfV Sachsen an die friheren Betroffenen
der G10-MaRnahmen ab dem 05.05.2000.

2010
27.07.2010 | Anfrage des LfV Sachsen auf Veranlassung des SMI bei simtlichen
Verfassungsschutzbehorden zum Verbleib des Trios.
11.10.2010 | Anfrage des LfV Sachsen auf Veranlassung des SMI bei simtlichen
Verfassungsschutzbehorden zum Verbleib des Trios.
30.10.2010 | Formaler Abschluss: SMI erkldrt in einem Schreiben an das LfV Sach-

sen die G10-Mafinahme Nr. 1/00 ,Terzett" fiir abgeschlossen.
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Frakfion BONDONIS 90/DIE GRUMEN « Sdchsischer Landiag + 01067 Dresden

Slaalsanwaltschaft Dresden
Lothringer Str. 1
01069 Dresden

Vorab per Fax: 0351/446 2060

Strafanzeige gegen Reinhardt Boos, Dr. Olaf Vahrenhold u.a. wegen

Verwahrungsbruch

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich erslalte

Strafanzeige

BUNDNIS 90
DIE GRUNEN
(im Sichsischen Landte

1 CLED
Tl WA, it Y ol P VRN 5T b

Joharinas Lichdi
Landtagsabgeordnetar

Eemhard-von-Lindenau-Platz 1
Q01067 Dresden

Telefon: 0357 /403 48 40
Telefax 0351 /493 48 08

Email: johannes. lichdi@sit sachsen. de

Dresdan, dan 24. Juli 2012

gegen den Prasidenten des Landesamtes fir Verfassungsschutz, Reinhardt Boos,

gegen den Abteilungsleiter fir Rechis- und Linksextremismus, Dr. Olaf Vahrenhold,

und weitere (unbekannte) Amtstrager und stelle Strafantrag wegen aller in Betracht

kommenden Delikte, insbesondere wegen (Beteiligung am) Verwahrungsbruch,

aufgrund folgenden Sachverhalts:

Das Machrichtenmagazin ,exakt’ berichtete am 18. Juli 2012 (,Debaite um Daten-
léschung in sachsischen Verfassungsschutz weitet sich aus®), dass der S&chsische
Datenschutzbeauftragte ein Prifverfahren wegen der Vemichtung von Aktenstiicken
einleitet. Das Landesamt fOr Verfassungsschutz hatte eingerdumt, dass allein im
letzten Halbjahr rund 5.000 Aktensticke vemichtet wurden. Rund B0O davon be-

{reffen den Bereich Rechtsextremismus.



Spatestens seit dem 4. Movember 2011 ist bekannt, dass eine neonazistische
Terrorzelle NSU" 10 Morde und andere schwere Straftaten begangen hat. Die Mit-
glieder und Unterstiizer dieser Terrorzelle hielten sich seit 1998 vorwiegend in
Sachsen auf. Das Landesamt fir Verfassungsschutz hatte spatestens seit 1998
Kenntnis vom Aufenthalt der Mitglieder der Zelle in Sachsen. Seit November 2012
ermittelt der Generalbundesanwalt, es wurden unabhingige Kommissionen und
Untersuchungsausschilsse eingesetzt, die zur Erfillung ihres Untersuchungsauf-
trages u.a. Akten vom Landesamt fiir Verfassungsschutz angefordert haben.

Ob die Akten auf Anweisung des Behorden- oder Abteilungsleiters vernichtet
wurden, ist nicht bekannt. Welche Mitarbeiter die Aktenstlicke vernichtet haben,
ebenfalls nicht.

Mach § 133 Abs. 1 und 3 SiGB macht sich ein Amistriger strafbar, der Schriftstiicke
zersitrt, beschadigt oder unbrauchbar macht, die ihm anveriraut oder zugénglich
gemacht worden sind. Das belrifft alle Akten, fir deren Verbleib, Gebrauchsfahigkeit
und inhaltliche Richtigkeit er Sorge zu tragen hat (Fischer, S1GE, § 133 Rn. 14).
Tater kann auch derjenige sein, fiir den die Sache verwahrt wird. Die Beteiligung an
dieser Tat durch Anstiftung oder durch einen eigenen Tatbeitrag ist ebenfalls straf-
bar. Die rechtswidrige Anweisung der Vernichtung von behdrdlichen Akten ist
demnach vom Straftatbestand umfasst.

Die Vorschrift schiitzt den dienstlichen Gewahrsam von Behérden an beweglichen
Sachen, die zum Zwecke der Aufgabenerfillung aufbewahrt werden. Dahinter steht
das Vertrauen der Allgemeinheit in die Sicherheit amtlicher Verwahrung und in die
zuverldssige Erflllung der behdrdlichen Aufgaben (Fischer, StGB, § 133 Rn. 2). Der
Straftatbestand bewehrt u.a. diz Regelungen des Archivwesens, wonach vor jeder
beabsichtigten Vernichtung oder Léschung von Unterlagen diese dem zusténdigen
Archiv anzubieten sind. Somit wird gew&hrieistet, dass jede wesentliche Handlung
einer &ffentlichen Stelle nachvollzogen werden kann. Dies dient der Transparenz
dffentlichen Handelns (vgl. Offener Brief des Verbandes deutscher Archivarinnen
und Archivare an den 2. Untersuchungsausschuss ,Terrorgruppe national-
sozialistischer Untergrund® im Bundestag vom 10. Juli 2012, www.vda.archiv.net).
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Die Vernichtung von Aktenteilen ist auch nicht aufgrund von Léschungsvorschriften
geboten gewesen. § 7 des Sachsischen Verfassungsschulzgesetzes (S&chsVSGE)
regelt u.a, die Léschung und Sperrung personenbezogener Daten. Gemal Absalz 2
der Regelung sind perscnenbezogene Daten in Dateien zu loschen, wenn ihre
Speicherung unzuldssig war oder ihre Kenntnis fiir die Aufgabenerflllung nicht mehr
erforderlich ist. Dies ist regelmaRig zu prifen. Spatestens nach 10 Jahren bazw. in
manchen Fallen nach 15 Jahren ist zu l6schen, Absatz 3.

In Akten sind die dort enthaltenen personenbezogenen Daten, die nicht mehr fiir die
Aufgabenerfullung erforderlich sind, zu sperren, Absatz 4. Ausnahmsweise dirfen
Akten, in denen personenbezogene Daten gespeichert sind, auch wvernichtet
werden. Dafir miissen zwei Voraussetzungen vorliegen: 1. die gesamie Akle (also
nicht nur einzelne Beslandleile) darf 2. nicht mehr zur Aufgabenerfiliung bendtigt
werden.

Beide Voraussetzungen liegen bei den im Landesamt for Verfassungsschutz (LFV)
geschredderten Akten nicht vor: 1. Es wurden offensichtlich noch Teile der Akten
bendtigt, sonst waren die gesamten Aklen geschreddert worden. 2. Die Akten sind
spatestens seit Bekanntwerden der NSU-Taten (wieder) fur die Aufgabenerilllung
erforderlich. Denn das LfV ist bereits aufgrund seiner eigenen Aufgaben verpflichtet,
Informationen Ober verfassungsfeindliche Bestrebungen zu sammeln und auszu-
werten. Dazu gehort auch eine retrograde Auswertung/Prifung der im LfV an-
gefallenen Informationen zum Rechtsextremismus und den dazugehbrigen
Personen in Sachsen und eventueller Bezige zum NSU". Hinzu kommen
aulterdem Ubermittlungspflichten bei den jetzt laufenden Ermittiungen, etwa an den
Generalbundesanwalt oder die Untersuchungsausschilsse, siehe §§ 12, 1Za
SachsVSG.

Im Ubrigen sind sé&mtliche Akten des LfV vor einer Vernichtung dem Landesarchiv
anzubieten, § § Abs.1 Sachsisches Archivgesetz.

Ich rege an, eine weitere Aktenvernichtung in geeigneter Weise zu unterbinden.
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Femer bitte ich um Dbersa:‘:dung'einar Eingangsbestatigung und um Unterrichtung
Uber den Fortgang des Verfahrens.

Mit freundlichen GriiRen

Johannes Lichdi
Landtagsabgeordneter
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Staatsarmwalischat Crescen, 01288 Dresden

Staatsanwaltschaft
Dresden

Hem

Johannes Lichdi

MdL

Séchsischer Landtag
Bemhard-von-Lindenau-Flatz 1

01067 Dresden

Ermittlungsverfahren gegen Reinhard Boos

Dresden, 13. September 2012/schron
Telefon: D351/ 448 2250

Talefax: 0351/ 446 2270

Beerb.: Frau Slaatsanwallin Schroter
Aktenzeichen: 203.Js 37070012
(Bitte bei Antwort engeben)

Dr. Claf Vahrenhold
wegen Verwahrungsbruchs

Sehr geehrter Herr Lichdi,

in dem oben genannten Verfahren habe ich mit Verfiigung vom 10.08.2012 folgende Entschei-

dung getroffen:

Der Strafanzeige d. Johannes Lichdi vom 24.07.2012 wird geméR § 152 Abs. 2 SIPO kei-

ne Folge gegeben.

Griinde:

Gemahl § 152 Abs. 2 StPO ist ein Emmittlungsverfahren wegen verfolgbarer Straftaten nur
dann einzuleiten, wenn hierfiir zureichende tatsdchliche Anhaltspunkte vorliegen. Diese
miissen es nach den kriminalistischen Erfahrungen als mdglich erscheinen lassen, dass

eine verfolgbare Straftat vorliegt. Blofte Vermutungen rechffertigen es nicht, jemandem ei-

ne Tat zur Last zu legen.
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Seile 2

So verhalt es sich jedoch im vorliegenden Fall.

Die Strafanzeige bezieht sich auf einen Bericht des Nachrichtenmagazins Exakt vom
18.07.2012, Darin wurde berichtet, dass das Sé#chsische Landesamt fiir Verfassungs-
schutz eingerdumt habe, im ersten Halbjahr 2012 rund 5000 Aktenstiicke vernichtet zu ha-
ben, von denen rund 800 den Bereich Rechtsexiremismus betroffen hatten, Der Anzeige-
erstatter meint, dass die Vemichtung dieser Unterdagen strafbar sei, da seit November
2011 der Generalbundesanwalt wagen der NSU-Morde ermittelt und weitere unabhangige
Kommissionen und Untersuchungsausschiisse zur Untersuchung dieser Morde einge-
selzt wurden. Diese hétten u.a. Akten des Sachsischen Landesamtes filr Verfassungs-
schutz angefordert. Im Ubrigen hétten die Akten nicht vernichtet, sondern dem Archiv an-
geboten werden miissen.

Diese Strafanzeige sowie die aufgrund der allgemeinen Berichierstattung -insbesondere
auch der Presseerklarung des Sichsischen LfV- gewonnenen Erkenntnisse lassen An-
haltspunkte fiir ein strafbares Verhalten der Beschuldigten nicht erkennen.

Es ist bereits nicht ersichtlich, dass die den Bereich Rechtsextremismus betreffenden Ak-
tenstiicke nicht hatten vernichtet werden diirfen. Hierbel handelt es sich um eine blofte
Vermutung des Anzeigeerstatters, insbesondere dergestalt, dass die vemichteten Unterla-
gen einen Bezug zu den NSU-Morden bzw. dem Ermittlungsverfahren des Generalbun-
desanwaltes und den Auftrégen der unabhéngigen Kommissionen und Untersuchungsaus-
schiisse gehabt haben. Konkrete Anhaltspunke dafiir gibt es nicht. In der Presseerklarung
des Sachsischen LfV vom 14.07.2012 wird ein solcher Bezug verneint.

Ist demnach noch nicht einmal klar, um welche Aktenstiicke es sich handelte, st es eine
bloBe Unterstellung, dass diese rechtswidrig vernichtet wurden. Hierzu ist anzumerken,
dass eine Reihe von Vorschrifien die Vernichtung von Unterlagen bzw. die Léschung von
insbesondere personenbezogenen Daten explizit vorsehen. Solche zu vernichtenden Un-
terlagen bzw. zu léschenden Daten sind naturgem&R auch nicht dem Archiv anzubieten,
da dies den jeweiligen Schutzzweck konterkarieren wiirde.
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Mit freundlichen GriiRen

gez. Schriter
Staatsanwaltin

Dieses Schreiben wurde elekiranisch erstell und enthill deshalt keine Unterschrifl, woflir um Verstindnis gebeten wird,
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Strafanzeige gegen Reinhard Boos und Dr. Olaf Vahrenhold wegen des Ver-
dachts falscher uneidlicher Aussage

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir erstatten
Strafanzeige

gegen den ehemaligen Prédsidenten des Landesamtes fir Verfassungsschutz Sachsen (LAV),
Reinhard Boos, sowie gegen den ehemaligen Abteilungsleiter fir Rechts- und Links-
extremismus im LV, Dr. Olaf Vahrenhold, und stellen Strafantrag wegen aller in Betracht
kommenden Delikte, insbesondere wegen (Beteiligung an) falscher uneidlicher Aussage.
aufgrund folgenden Sachverhalts:

1. Das Nachrichtenmagazin report Mainz" berichtete am 21. Mai 2013 (,Die Behdrden
wussten viel mehr (ber den NSU als bisher bekannt”
henenw swr.dedt -lid=233454/did=11461566/ i ' findex.h

ml), dass das LV am 28. April 2000 unter dem Briefkopf des damaligen Prasidenten des LV,
Reinhard Boos, eine G10-MalRnahme gegen Uwe Mundlos, Uwe Béhnhardt, Beate Zschape
und weitere Unterstitzer (Mandy 5., Thomas 5., Jan W.) beantragt hat. Das Schreiben ist an
den damaligen Minister des Innern, Klaus Hardraht, gerichtet.



Die Notwendigkeit der beantragten G10-Uberwachung werde in dem Schreiben mit folgenden
Worten erldutert: "Das Vorgehen der Gruppe dhnelt der Strategie terroristischer Gruppen, die
durch Arbeilsteilung einen gemeinsamen Zweck verfolgen®, ,Zweck der Vereinigung isl,
schwere Straftaten zu begehen” und bei dem Trio sei "eine deutliche Steigerung der Intensi-
tét bis hin zu schwersten Straflaten feststellbar”. Das Schreiben weist, ausweislich der Ver-
dffentlichung im Machrichtenbeitrag als Bearbeiter ,Dr. Vahrenhold® und das Aktenzeichen
,631.5.360060-8-2000" aus.

Die Zeitung ,Die Well" berichlete bereits am 12. Oktober 2012 Ober vermutlich diese G10-
Malnahme (hitp:/haneew walt, i 3 2 -

Verfassungsschutz-Operation-Terzett.html) und zitierte, offensichtlich ebenfalls aus dem o.g.
Antrag auf eine G10-Malinahme: "Die Bstroffenen stehen im Verdacht, Mitglieder einer Ver-
einigung zum Begefien von Straftaten gegen die freiheitliche demokratische Grundordnung
und schwerer rechisextremistischer Slraffaten zu sein und drei filichtige Straftdter in der Il-
legalital zu unterstitzen.”

Der sachsische Innenminister Markus Ulbig nahm in einem Schreiben an alle Fraktions-
vorsitzenden zu dem Bericht der Zeitung Stellung. Die Fraktionen DIE LINKE und SPD
stelten am 15. Oktober 2012 in diesem Zusammenhang einen Dringlichkeitsantrag im
Sachsischen Landtag

(http:/ledas.landtag sachsen. delviewer.aspx?
dok_nr=103758&dok_ar=Drs&leg_per=5&pos_dok=1).

Ausweislich des ,Welt"-Berichis war das Innenministerium und die G10-Kommission wegen
der Pflicht zur Benachrichtigung der Betroffenen der G10-Mafinahme mindestens in den
Jahren 2003, 2006 und 2008 mit dem Vorgang befasst. So sei in einem Entwurf des LIV fir
das Innenministerium vom 12. Oktober 2000 erklart worden: "Wegen fortdauernder Er-
mittiungen soll die Benachrichtigung der Betroffenen nicht erfelgen.” Auch in den kemmenden
Jahren sei diese Haltung immer wieder bekraftigt und die Mainahme nicht beendet worden.
Nachdem 2002 Sprengstoffdelikie des Tries verjdhrt waren, hatien die Verfassungsschiitzer
an den damaligen Innenminister Horst Rasch geschrieben: "Da eine weitere Becbachtung
der sieben Betroffenen beabsichtigt ist, soll keine Mitteilung (Ober die G-10-MaBnahme
erfolgen." Auch 2006 soll die Benachrichtigung der Betroffenen abgelehnt worden sein. Der
damalige LfV-Prasident, Rainer Stock, habe dem Innenministerium einen Vermerk geschickt,
in dem es geheillen hétte: "Es soll keine Mitteilung erfolgen, weil es dadurch zur Gefahrdung
des Zweckes der Beschrinkung kdme." Im Mai 2009 habe das LfV dem Innenministerium
mitgeteilt, dass mittlerweile keine Gefdhrdung des Zweckes der Maftnahme mehr zu erwarien

sei: "Sinn und 2weck der Gruppe ist durch Verjghrung nicht mehr gegeben.”



2. Der Abteilungsleiter fir Rechis- und Linksextremismus, Dr. Olaf Vahrenhold, wurde am
17. Dezember 2012 - alsc nach dem Erscheinen des ,Well-Artikels und Befassung des
Landtags mit dem Dringlichkeitsantrag - als Zeuge vor dem 3. Untersuchungsausschuss des
5. Sachsischen Landlages ,MNeonazistische Terornetzwerke in Sachsen” (nachfolgend:
Untersuchungsausschuss) vernommen. Am 4. Marz 2013 sagte der ehemalige Prasident des
LfV, Reinhard Boos, vor dem Untersuchungsausschuss als Zeuge aus. Reinhard Boos war
u.a. von Juni 1998 bis Dezember 2002 Prasident des LfV. Dr. Olaf Yahrenhold wurde in der
Sitzung des Untersuchungsausschusses am 4. Marz 2013 aus dem Zeugenstand entlassen,
Reinhard Boos in der Sitzung am 25. Mérz 2013. Beiden wurde dabei — unter Hinweis auf die
mdagliche Strafbarkeit wegen uneidlicher Falschaussage - die Gelegenheit eingerdumlt, ihre
Aussagen zu korrigieren. Beide sahen keinen Bedarf zur Korrektur. Uber die Vernehmung der
beiden Zeugen wurden Protokolle gefertigt. Die Protokolle wurden vom Untersuchungsaus-
schuss bestatigt.

3. Die in der Vernehmung gemachten Angaben der Zeugen stehen in Widerspruch zu dem
0.0. Schreiben des LY vom 28, April 2000, das offenkundig vom Zeugen Dr. Vahrenhold ge-
fertigt und vom Zeugen Boos unlerzeichnet wurde. Letzteres steht zumindest aufgrund der
Tatsache zu vermuten, dass dieses Schreiben unter seinem Briefkopf erstellt wurde.

a) Vermnehmungsgegenstand war bei beiden Zeugen die Frage, ob und von welchem Zeit-
punkt an das LTV davon Kenntnis hatte, dass schon in den 90-er Jahren von den in Sachsen
existierenden Strukturen der Exitremen Rechten auch Gefahren fir die Begehung
terroristischer Anschlége oder sonstiger schwerer Straftaten ausgingen und ob das Tric als
Rechtsterroristen eingestuft wurde. Der Vemehmung der Zeugen lag der Beweisbeschluss
vom 30, April 2012 {Ausschussdrucksache [ADS] 16) zugrunde,

Der Beschluss sieht die Einvernahme der Zeugen Dr. Vahrenhold und Boos u.a. zu
der Frage vor, ,ob und von welchem Zeitpunkt an sowie auf welchem Wege das LKA
Sachsen bzw. mit diesem kooperierende Dienstsiellen der Bundespaolizel sowie der
Landespolizei, Vertreter der Staalsregierung und ihrer Ministerien sowie deren
Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht unterstehende weitere Sicherheits-, Justiz-,
kammunale und sonstige Behdrden im Freistaat Sachsen davon Kenntnis haben
solten, dass schon in den S0-er Jahren von den in Sachsen existierenden
Strukturen der Extremen Rechien auch Gefahren fiir die Begehung lerroristischer
Anschidge oder sonstiger schwerer Straftaten, insbesondere nach dem Ersten Ab-
schnitt, 2. Titel, dem zweiten Abschnitt, dem 6., 7., 16. und 17. sowie 28. Abschnitt
des Besonderen Teils des Strafgesetzbuches ausgingen,”.



b) Der Zeuge Dr. Vahrenhold gab in seiner Vernehmung am 17. Dezember 2012 hierzu an,
es habe in den 90er und auch in den folgenden Jahren in Sachsen keine Anhaltspunkte fir
die Existenz rechtsterroristischer Gruppierungen gegeben.

In der Vernehmung, in der der Zeuge Dr. Vahrenhold zun&chst im Zusammenhang
iber den Gegenstand der Untersuchung berichtete, erweiterte der Zeuge den
Gegenstand seines Berichtes und bezog sich u.a. auf die Verfassungsschutzb-
erichte: ,Wéhrend in den Verfassungsschutzberichten bis zum Jahr 1998 immer in
ginem eigenstandigen Kapitel zum Thema militanter Rechisextremismus/Terroris-
mus berichtet wurde, ist ein soiches Kapitel im Jahrbuch 99 nicht enthalten. Ab dem
Jahr 1999 wird dann lediglich zu den Entwicklungstendenzen zum Rechisterrons-
mus Stellung genommen. 1999 heilit es dort:

‘Trotz der gestiegenen Zahl militanter Rechisextremisten ergaben sich im Berichls-
jahr im Freistaat Sachsen keine Anhaltspunkte fur die Existenz terroristischer
Gruppen. Dennoch darf das Gefahrenpotenzial in diesem Bereich nicht unterschéatzt
werden. Die Gefahr einer geplanten Gewaltanwendung durch Einzelpersonen oder
konspirative Kleinstgruppen ist jederzeit gegeben.’

Auch wenn sich die Fragen 1 und 2 des ADS 16 nur auf die Neunzigerjahre be-
Ziehen, halte ich as fUr wichfig, dann auch die weitere Entwicklung in diesem Be-
reich zu befrachten. So heidt es dann 2000 in den Entwickiungstendenzen des
Jahresberichts: ‘Entgegen dem Bundestrend gibt es im Freistaat Sachsen einen
deutlichen Riickgang rechtsextremistischer Gewalltaten. Gieichwohl besteht
weiterhin die Gefahr der Gewaltanwendung durch Einzelpersonen oder konspirative
Kleinstgruppen, zumal es auch im Freistaat Sachsen vereinzeite Hinweise auf eine
mégliche Bewaffnung der Szene gibt. Im Jahr 2000 ergaben sich im Freistaat
Sachsen allerdings keine Hinweise auf die Existenz rechtsextremistischer
Gruppierungen.* (Protokoll der Vernehmung vom 17.12.2012, S. 19 1))

Zum Schluss seines Berichtes erklate der Zeuge Dr. Vahrenhold:
LZusammengefasst noch mal die Antworten auf die Fragen der Bewsisbeschilisse:
Erstens gab es schon in Neunzehnhundertneunzigerjahren in Sachsen Strukturen
von Rechtsextremisten, von denen die Gefahr schwerer oder sogar terroristischer
Straftaten ausging. Es gab gewaltbereite Strukturen auch in Sachsen. Allerdings gab
es keine Anhaltspunkte fir die Existenz rechtsterroristischer Gruppierungen.”
(Protokoll der Vernehmung vom 17.12.2012, S. 31)



Auf Bitte des Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses, Patrick Schreiber, den Ablauf
einer G10-MaRnahme zu erkldren, sagte der Zeuge Dr. Vahrenhold:

Ja, das kann ich gerne machen. Wir haben zundchst einmal eine grundsétziich
andere Gesefzesiage hinsichtliich des Verfahrens als bei Polizei und Staatsanwall-
schaft. Nach den dortigen 100a-MaGnahmen — § 100a StPO - ist eine richterliche
Entscheidung erfarderlich, bevor eine sclche Malinahme durchgefihrt werden kann.
Bei uns ist das Verfahren sin anderes. Es wird im Verfassungsschutz, also in der
Landesbehtrde bei uns, ein Vorschlag erarbeitel, ein Antrag erarbeilel, der vom
Prasidenten oder seinem Verireler dann unterzeichnet wird. Dieser wird dem
Innenministerium vorgelegt. Und wenn er dort geprdft wurde und fiir ausreichend
hinsichtlich seiner rechiiichen Tragfdhigkeit angesehen wurde, dann ardnet der
Innenminister oder sein Vertreter in Person diese Ubenwachungsmalnahme — sei es
nun Telefan- eder Briefiberwachung — an.

Im zweiten Schrift wird dann die G10-Kommission des Séchsischen Landlages be-
teilig!, die dann dieser MafBnahme zustimmen muss, bevor sie durchgefihrt werden
kann. Das ist quasi eine richteréhnliche Funktion, die der G10-Kommission hier zu-
kommi. Deswegen ist ja auch im Sé&chsischen Ausfihrungsgeseiz zum G710 vor-
gesehen, dass der Vorsilzende dieser Kammission ein Jurist sein muss. Und dem-
entsprechend wird dort noch mal eine weitere Prifungsschieife durchgefihrt. Und
erst, wenn auch die G10-Kommission dieser Ministeranardnung zugestimmt hat, erst
dann kann eine solche Malnahme durchgefiihrt werden. Das ist der Regelfall bei
G10-Mafinahmen, die eine narmale Eiligkeit haben. Es gibt — das sage ich der Voll-
sténdigkeit halber auch noch — die Mdglichkeit, eine sogenannte Eili'-Malinahme
durchzufihren, bei der ein besonderer Elligkeilsgrund vorliegen muss, ein unmittel-
bar zum Bsispiel bevorstehendes Ereignis, das die rechilichen Hdrden dann auch
tiberschreitet. In dem Fall kann der Minister die Malinahme ancrdnen, und sie kann
unmittelbar durchgefiihrt werden. Und die G10-Kommission muss innerhalb kurzer
Frist danach beteiligt werden und kann dann immer noch natirich frei entscheiden,
ob sie die Malnahme ge.':i'ehmi‘gt oder nicht. Nur haben wir dann einen kieinen zeil-
fichen Uberhang einer Durchfithrung, bei der die G10-Kommission noch nicht be-
teiligt war. Das ist aber der absolute Ausnahmefall bei ganz besonderer Eil-
bedirftigkeit. Das ist das Verfahren.

Was die rechtlichen Voraussetzungen beirifit, sind die im G10, dort in § 3 be-
schrieben. Dort gibt es eine Liste von Straftalen, die fiir eine solche Malnahme ge-
geben sein massen, und zwar in einer im Vergleich zu einer polizeilichen oder
staatsanwaltschaftlichen Telefoniberwachung etwas niederschwelligeren Form. Das



Geselz spricht hier davon, dass lalsdchliche Anhalispunkte fiir den Verdacht einer
solchen Tat vorlisgen missen. Und da sind zum Beispiel Straftaten genannt wie der
§ 129a Strafgesetzbuch. Bildung einer terroristischen Vereinigung ist einer der
diversen Beispielsfélle, die da im Gesetz aufgezéhlt sind. Und wenn eine solche
Schwelle dann eben auch inhaltlich (berschrtten ist und das Verfahren
entsprechend eingehalten worden ist, dann kann eine solche G10-MaBnahme
durchgefiihrt werden, und zwar fUr drei Monate. Das ist auch die gesetzlich
vorgeschriebene Maximalfrist zundchst einmal. Alerdings ist es mdglich, mit
entsprechendsr Begrindung und demselben Verfahren, wie ich das eben
beschrieben habe, eine G10-Manahme dann auch weiter zu veridngern, notfalls
auch mehrfach.” (Protokoll der Vernehmung vom 17.12.2012, S. 34 1.)

c) Der Zeuge Boos erklarte in seiner Vernehmung am 4. Méarz 2013 vor dem Unter-
suchungsausschuss, das Trio habe als Gruppe von militanten Rechtsextremisten gegolten,
die gefahrlich seien, aber nicht als Rechtsterroristen. Dieser Schluss zum Rechisterrorismus
hin sei nicht gezegen worden. Auf die Frage des Vorsitzenden des Untersuchungsaus-
schusses warum man das Trio nichl als Rechisterroristen, sondern nur als militante Rechts-
extremisten eingestuft habe, antworte Boos, dass die Mordabsicht nicht ersichtlich gewesen
sei. Seit dem habe sich was geéndert. Aber bei dem Trio habe man das damals nicht er-
kannt. Man habe damals keinerlei Anhalispunkte fir Terrorismus gesehen.

Der Vorsitzende fragte den Zeugen in der Vernehmung am 4. Mérz 2013: Als was
galt das Trio? Also der Begriff ,NSU" ist klar, aber ,Tric" — ja, Trio heit drei —
Menschen, Personen, wie auch immer. Als was galt denn dieses untergetauchte Trio
bei lhnen in der Behdérde bzw. auch in den Absprachen oder auch in den Be-
sprechungen mit den anderen Behérden, die Sie alle aufgezahit haben, also nicht
bloft auf Verfassungsschutzebene, sondern beispielsweise auch LKA, BKA — wie
auch immer -, also die verschiedenen LKAs Thiringen und Sachsen? Als was galt
dieses Trio?"

Der Zeuge Boos antwortete: ,Also das Trio galt als eine Gruppe von militanten
Rechtsextremisten, die gefahriich sind, aber nicht als Rechtsterroristen. Ich sagte
direkt zum Eingang auch meines Statements, dass der Schluss hin zum Rechts-
terrarismus damals nicht gezogen worden isl. Es waren drei Rechtsexlremisten, die
gine militante Karriere® hinter sich hatlen. Sie hatten auch Bombenatirappen ge-
baut. Das ist etwas, da gehen die Alarmsignale schon an. Und sonst redet man nicht
dariiber. Zumindest aus der Sicht des LfV Sachisen war es nicht so - soweit ich mich
aus der Zeit erinnere -; ,Das sind irgendweiche spielenden Kinder oder sonst etwas”,
um es mal ganz abwegig zu sagen, sondern dann geht man schon davon aus, das



sind gefahriiche Rechtsextremisten. Da muss auch was invesliert werden, damit
man dig auffiindet. Der Aufwand, den wir betrieben haben, mit G10-Malnahmen, mit
Observationsmalnahmen, mit vielen WerbemaBnahmen efc., den hétten wir nicht
betrieben, wann wir die nicht als gefahriich eingestuft hatten. Aber der Schluss zum
Terrorismus ist nicht gezogen worden. Es war nicht bekannt, dass sie Menschen
ermorden, dass es Teroristen sind. Das ist erst im November 2011, wie Herr
Pahlich auch sagte, unter der Bezeichnung ,NSU" bekannt geworden. " (Protokoll der
Vernehmung vem 4.3.2013, S. 22)

Auf die Frage des Vorsitzenden: ,[...] Warum, wenn man auf den verschiedenen
Ebenen weill, dass das drei Menschen sind, die mindestens in bdser Verletzungs-
wenn nicht gar Mordabsicht da was geplant haben, Sie wissen, dass die als militante
Rechtsextremisten gelten, auch aufgrund der ganzen Verbindungen usw., warum
hat man die nicht als Rechtsterroristen eingestuft, sondern nur als militante Rechis-
extremisten?” antwortete Boos: ,Also die Mordabsicht war nicht ersichtlich. Und das
gilt jetzt nicht nur fiir das LfV Sachsen. [..J". (Protokoll der Vernehmung vom
4.3.2013, 5. 22)

Die sich anschlieiende Frage des Vorsitzenden: ,Wenn Sie das so darstellen, kann
die Einstufung zu dem Zeitpunkt x so gewesen sein. Hat sich an dieser Klassi-
fizierung der Geféhriichkeit nach dem November 2011 irgendwas gedndert? Oder
fragen wir erst mal so: Hat sich seitdem irgendetwas gedndert?” antwortete der
Zeuge Boos: ,Also geédndert hat sich was. Ich versuche es mal so: Aiso bei denen
selbst hat man es damals nicht erkannt. Man ging aber sogar dartber hinaus und
hielt generell einen Rechtsterrorismus fiir — ja, keinerlei Anhaltspunkte fir einen
Rechtsterrorismus. Das war damals die Lesart, die es gegeben hal. Hohe Gefahr-
lichkeit, Einzelpersonen, Kleinstgruppen, auch bis hin zur Tétung von Menschen,
aber Rechtsterrorismus mit seinem logistischen Umfeld, dem Untertauchen, den
falschen Papieren, dem ganzen logistischen Aufwand, den es dahinter gibt und mit
gezielten Mordabsichten, Serientaten usw., das hat damals keiner fiir moglich ge-
halten. [...J* (Protokoll der Vemehmung vom 4.3.2013, S. 23)

4.

a. Nach §§ 153, 162 Abs. 2 StGB macht sich strafbar, wer vor einem Untersuchungsauss-
chuss eines Landes falsch aussagt. Falsch ist eine Aussage dann, wenn der Inhalt der Aus-
sage im Hinblick auf den Vernehmungsgegenstand mit der objektiven Sachlage nicht
ibereinstimmt, also nicht der Wirklichkeit entspricht (vgl. Fischer, SIGB, § 153 Rn. 4).



b. Das Gesetz zur Beschrankung des Brief-, Post- und Fernmeldegeheimnisses (Arikel 10-
Geselz) berechtigt die im Gesetz genannten Behorden, Telekommunikation zu Gberwachen
und aufzuzeichnen und die dem Brief- oder Postgeheimnis unterliegenden Sendungen zu
éffnen und einzusehen, § 1 Abs. 1 Artikel 10-Gesetz. Voraussetzung ist, dass fafsdchiiche
Anhaltspunkte far den Verdacht bestehen, dass jemand eine in § 3 Arikel 10-Gesetz auf-
gefuhrte Straftat plant, begeht cder begangen hat. Zu den aufgeflhrien Straftaten gehdrt
auch die Bildung einer terroristischen Vereinigung nach § 129a StGB. Nach § 9 des Gesetzes
dirfen Beschrankungsmanahmen (auch G10-Mafnahmen genannt) nur auf Antrag an-
gecrdnet werden. Der Antrag ist schriftlich zu stellen und zu begriinden. Er muss alle fir die
Anordnung erforderlichen Angaben enthalten.

GemaRk dem Gesetz zur Ausfihrung des Artikel 10-Gesetzes im Freistaat Sachsen (S&chsAG
G 10) ist antragsberechtigt fir G10-Mafinahmen der Prasident des Landesamtes oder sein
Stellvertreter. Angeordnet wird die G 10-MaRnahme durch das Staatsministerium des Innern.
Sie ist vom Staatsminister des Innern oder seinen Stellvertreter zu unterzeichnen, § 1 Abs. 1
Sé&chsAG G 10. Vor dem Vollzug der angeordneten G10-MaBnahme unterrichtet das Innen-
ministerium die G10-Kommission des Landtages. Die G10-Kommission entscheidet lber die
Zuldssigkeit und Notwendigkeit der G10-Mafinahme. Erklért sie diese fir unzuldssig oder
nicht notwendig, ist sie unverzlglich aufzuheben, § 2 Abs. 1 5. 4 S&chsAG G 10.

Gemé&Bl § 12 Abs. 1 Artikel 10-Gesetz sind G 10-Malinahmen dem Betroffenen nach ihrer
Einstellung mitzuteilen (im Jahr 2000 war dies in § 5 Artikel 10 Gesetz geregelt.). Die
Mitteilung unterbleibt, solange eine Gefahrdung des Zwecks der G10-Malinahme nicht
ausgeschlossen werden kann cder sclange der Eintritt bergreifender Nachteile fur das Wohl
des Bundes cder eines Landes absehbar ist. GemaR § 2 Abs. 2 5. 1 SachsAG G 10
(Fassung giiltig bis 2003, ab dann in Absatz 3 geregelt) unterrichtet das Innenministerium die
G10-Kommission innerhalb von drei Monaten nach der Einstellung der G10-Mafinahme ber
die Mitteilung an Betroffene oder (ber die Griinde, die einer Mitteilung entgegenstehen. LAt
sich bei der Einstellung der Beschr&nkungsmafnahmen noch nicht abschliefend beurteilen,
ob eine Geféhrdung des Zwecks der Beschrénkung durch die Mitteilung ausgeschlossen
werden kann, so unterrichtet das Staatsministerium des Innern die Kemmission weiterhin auf
deren Verlangen. Spatestens nach funf Jahren ist die Kommission iber die abschliefiende
Entscheidung zu unterrichten. Halt die Kommission eine Mitteilung fir geboten, hat das
Staatsministerium des Innern diese unverziglich zu veranlassen, § 2 Abs. 2 S. 2-4 SachsAG
G 10 (Fassung 2000).

Die Pflicht zur Prifung der Voraussetzungen des § 12 Artikel 10-Gesetz und zur
Unterbreitung eines entsprechenden Vorschlags fur das Innenministerium bzw. der G10-
Kommission obliegt dem LfV (sieche Aussage des Zeugen Dr. Vahrenhold, Protokoll der
Vernehmung vom 17.12.2012, 5. 51).



c. Vernehmungsgegenstand war die Frage, ob es seinerzeit Anhallspunkte fiir das Bestehen
einer rechtsterroristischen Gruppierung in Sachsen gegeben habe. Diese Frage hatten die
Zeugen Boos und Dr. Vahrenhold im Jahr 2000, als es darum ging, eine G10-Mafinahme zu
beantragen und zu begrinden, klar bejaht. Zweck der durch die Zeugen Boos und Dr.
Vahrenhold beaniragten G10-MaBnahme war die Uberwachung der Telekommunikation des
Trios und seiner mutmafilicher Unterstitzer, weil die Zeugen Boos und Dr. Vahrenhold das
Vorliegen fatsdchiicher Anhaltspunkte fiir den Verdacht einer Katalogstrafiat des § 3
Artikel 10-Gesetz hatten. Ausweislich des Antrags vom 28. April 2000 hatten sie ausgeflhr,
das Vorgehen des Trios &hnele der Strategie terroristischer Gruppierungen.

Weist das Vargehen einer militanten Gruppe von Rechtsextremisten, die sich zu dem Zweck
zusammengeschlossen hat, schwere Sirafitaten zu begehen und bei der sogar eine
Steigerung hin ,zu schwersten Straftaten feststellbar” ist, Ahnlichkeiten zu dem Vorgehen
terroristischer Gruppierungen auf - so die Begrindung des Antrages vom 28. April 2000 -, so
liegen die Anhallspunkte fir das Bestehen einer rechisterroristischen Gruppierung auf der
Hand. Sie wurden von den Zeugen Boos und Dr. Vahrenhold bei der Begrindung ihres An-
trages angenommen,

Bei ihrer Vernehmung durch den Untersuchungsausschuss im Jahr 2012 bzw. 2013 gaben
die Zeugen indes an, es habe keinerel” bzw. keine" Anhaltspunkte filr Rechtsterrorismus
gegeben. Diese Aussagen entsprachen nicht der Wahrheit.

Als G10-Beamter des LfV bzw. als Abteilungsleiter der Abteilung 2, Rechis- und Links-
extremismus/Terrorismus, war der Zeuge Dr. Vahrenhold auch in den Jahren 2003, 2006 und
2009, der Zeuge Boos als Prasident des LAV im Jahr 2009 im Ubrigen auch mit der Vor-
bereitung der Entscheidung (ber die Mitteilung bzw. Nichtmitteilung an die Betroffenen be-
fasst. Auch zu diesen Zeitpunkten haben sie sich mit den falsachlichen Anhaltspunkten fur
die im Jahr der Anordnung der G10-Mafinahmen angenommenen Straftaten beschaftigt und
die Nichtmitteilung an die Betroffenen mit fortdauernden Ermittlungen” (Oktober 2000), der
Jweiteren Beobachtung der sieben Betroffenen” (2003) und der ,Gefahrdung des Zwecks der
Beschrénkung® (2006) begriindet. Sie haben folglich den Zweck der G10-MaRnahme, also
die tatsdchlichen Anhaltspunkte fir den Verdacht einer Straftat nach § 3 Artikel-10 G ein-
schlieBlich der Einschatzung aus dem Antrag vom 28. April 2000, die Gruppe weise Ahnlich-
keiten zu dem Vorgehen terroristischer Gruppierungen auf, sowohl im Oktober 2000 nach
Beendigung der G10-Maflnahme &ls auch im Jahr 2003 und 2006 angenommen.



Wir bitten um Ubersendung einer Eingangsbestitigung und um Unterrichtung iiber den Fort-
gang des Verfahrens.

Mit freundlichen GriiBen

Miro Jennerjahn Johannes Lichdi
Landtagsabgeordneter Landtagsabgecrdneter
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SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM DES INNERN
1085 Oresden

Vorsitzenden des Innenausschusses
des Sachsischen Landtages

Herrn Rolf Seidel, MdL
Bernhard-von-Lindenau-Flatz 1
01067 Dresden

Antrag der Fraktion DIE LINKE
Drs.-Nr.: 5/8218
Thema: Unterbindung des Wirkens von Strukturen von ,Blood &

Honour” und der ,,Hammerskin Nation* in Sachsen sowie de-
ren Unterstiitzernetzwerke

Der Landtag mdge beschlieRen:

Die Staatsregierung wird ersucht,

|. dem Landtag umfassend ber den Umgang mit und das Wirken von
.Blood & Honour" - Strukturen und deren Unterstiitzer sowie des
Netzwerkes , Hammerskin Nation” in Sachsen zu berichten und dabei
insbesondere folgende Komplexe ausfilhrlich dazustellen:

Entwicklung und Aktivitdten der Sektion Sachsen der deutschen
Division der internationalen Organisation ,,Blood & Honour" in den
Jahren seit 1995 unter besonderer Beriicksichtigung der Ursachen
und Folgen der Abspaltung der sdchsischen Sektion;

AusmaB und Art der innerverbandlichen Auseinandersetzungen
um ,Combat 18" in dieser Sektion sowie deren Umfeld;
Verbindungen der sdchsischen Sektion von ,Blood & Honour”
bzw. ihrer Nachfolgegruppe zu anderen Organisationen der extre-
men Rechten, besonders zur NPD, deren Gliederungen oder ein-
zelnen Mitgliedern sowie zu den ,Hammerskins";

Art und Umfang der Zusammenarbeit der sichsischen Sektion mit
anderen europdischen Divisionen von ,,Blood & Honour®, beson-
ders jenen in Ost- und Siidosteuropa sowie Erkenntnisse (iber de-
ren illegale Aktivititen im Ausland oder gemeinsame Aktivitaten
mit ausldndischen Aktivisten von ,,Blood & Honour®;

Besuche von Konzerten oder europidischen Treffen von ,Blood &
Honour" durch Mitglieder der Sektion Sachsen bzw. deren Abspal-
tungs- oder Nachfolgegruppen;

idealogische Ausrichtung von ,Blood & Honour" unter besonderer
Beriicksichtigung der faktischen Grundlagenschriften , The Way
Forward“ von Max Hammer (alias Erik Bliicher) und ,Field Manual®

i Freistaat
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:_2:}: SACHSEN
Der Staatsminister

Ihr Zaichen

Ihre Nachricht vam

Aktenzeichen
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16-0141.50/2047

Dresden, Marz 2012
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des gleichen Autors sowie der ,,Turner Diaries"” von William Luther Pierce Il
(alias Andrew Macdonald) und der strategischen Leitlinie der ,leaderless re-
sistance” von Louis Beam;

»  Verhiltnis von inhaltlicher Ausrichtung der ,,Blood & Honour” — Gruppierung
und der zu deren Umsetzung genutzten Mittel wie Konzerte, Zeitschriften,
CDs, etc. eingeschlossen die Ursachen fiir die Verkehrung von Ursache und
Wirkung in diesem Zusammenhang durch das Landesamt fiir Verfassungs-
schutz Sachsen (vgl. z. B. Verfassungsschutzbericht des Freistaates Sachsen
2004, 5. 23);

* Ursachen und Griinde fiir die fehlende Erwdhnung der Aktivitdten von friihe-
ren Mitgliedern von ,,Blood & Honour* Sachsen, Zusammenschliissen sol-
cher Personen und der Abspaltung der séchsischen Sektion in den Jahresbe-
richten des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen seit dem Jahre
2005;

* Maflnahmen zur Umsetzung der Verbotsverfilgung des Bundesministers des
Innern gegen ,.Blood & Honour" in Sachsen, zur Verhinderung von Nachfol-
geaktivititen sowie Art und Umfang der diesbeziiglichen Zusammenarbeit mit
anderen Bundes- und Landesbehdérden;

* Ursachen fiir das unterbliebene Verbot der ab Oktober 1999 in Sachsen akti-
ven ,Abspaltung” von der deutschen Division von ,,Blood & Honour” durch
den Siichsischen Staatsminister des Innern;

= Ermittlungs- und Strafverfahren in Sachsen gegen frilhere Mitglieder oder
Gruppen friherer Mitglieder von ,,Blood & Henour" in Sachsen wegen Fort-
filhrung einer verbotenen Organisation oder anderer der ,Politisch Motivier-
ten Kriminalitat" (PMK) rechts zuzuordnenden Delikte und die Ergebnisse der
jeweiligen Verfahren;

¢«  Funde von Waffen, Munition und Sprengstoffen bei (ehemaligen) Mitgliedern
von ,,Blood & Honour" Sachsen in den Jahren seit 1998;

=  Aktivititen von Mitgliedern der ,,Hammerskins" in Sachsen und Aktivitaten
sichsischer Hammerskins im Ausland bei internationalen Treffen der Gruppe
seit der Griindung in Sachsen 1993 unter besonderer Berlicksichtigung der
Durchfiihrung von Konzerten (auch wenn diese von Einzelpersonen veran-
staltet wurden, die den Hammerskins zuzurechnen sind) und der dabei oder
im Zusammenhang begangenen Straftaten;

= bislang in Sachsen erschienene, erscheinende oder verbreitete Publikationen
der ,Hammerskins* und deren Inhalt sowie ideologische Ausrichtung;

=« weitere organisatorische Einbindungen fiihrender Aktivisten der ,Hammer-
skins" in Sachsen sowie die von diesen begangenen Straftaten;

« Verbindungen und Mitgliedschaften von ,Hammerskins" im Fiihrungskreis
des ,,Freien Netzes Mitteldeutschland” oder dessen &rtlichen Gruppen.

Il. unverziiglich geeignete Mafnahmen und Vorkehrungen zu treffen, um die Akti-
vitéiten von Nachfolge- und Ersatzgruppen der séchsischen Sektion von ,,Blood &
Honour” sowie des MNetzwerkes ,Hammerskin Nation“ in Sachsen wirksam zu
unterbinden, eingeschlossen die umfassende Priifung der Mé&glichkeiten und
Erfolgsaussichten eines Verbotes des sdchsischen Chapters der ,Hammer-
skins®, und dem Landtag bis zum Ende des Jahres 2012 (iber die Ergebnisse der
von ihr eingeleiteten und veranlassten Schritte zu berichten.
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Sehr geehrter Herr Vorsitzender,

namens und im Aufirag der Sachsischen Staatsregierung nehme ich zu dem Antrag
wie folgt Stellung:

zZu l:

Das — zu grofien Teilen auf die Vergangenheil ausgerichlete — Thema des Antrags
betrifft einen sehr speziellen Ausschnitl aus dem Bereich ,rechisextremistische subkul-
turelle Szene". Ich gebe insoweit zu bedenken, dass der von der Fraktion DIE LINKE
zusammengsastellte Fragenkalalog sehr umfassend ist und sehr ins Detail gehende
Fragen enthélt. Die gewlnschten Informaticnen liegen zusammengefasst nicht vor. Die
Abfassung eines Berichts, wie ihn die Fraklion DIE LINKE wilnscht, wiirde deshalb um-
fassende Recherchen in den Datenbestédnden und Akten von Polizei und Verfassungs-
schutz erfordern. Andere Behorden missten beteiligt werden, Spezialwissen musste
zusammengetragen und aufbereitet werden, Erkenntnisse, die nur auBerhalb des Frei-
staats vorhanden sind, miussten beschafft und ausgewertet werden. Die Beantwortung
einzelner Punkte des Fragenkatalogs (Punkte 6 und 14) liefe zudem auf die Abgabe
sozialwissenschaftlicher Expertisen in Spezialgebieten hinaus. Der immense Aufwand
wére ohne eine unvertretbare Einschrankung der Arbeitsiahigkeit der betroffenen Stel-
len nicht zu leisten und ginge zu Lasten der aktuellen Prioritdten, die nicht nur das
Staatsministerium des Innern in der Aufkldrung der rechtsterroristischen Strukturen und
Verbrechen und in der Prifung der Erfolgsaussichien eines NPD-Verbotes sieht.

zull:

Zu dem Begehren der Fraktion DIE LINKE, geeignete Manahmen und Vorkehrungen
gegen die im Antrag genannten Gruppierungen zu ergreifen, wird angemerkt, dass sich
das Handeln der S&chsischen Staalsregierung nach den entsprechenden Rechtsgrund-
lagen auszurichten hat. Im Hinblick auf mégliche vereinsrechtliche Mafnahmen erlaube
ich mir den Hinweis, dass sich diese malgeblich nach dem Gesetz zur Regelung des
ffentlichen Vereinsrechtes (Vereinsgesetz) bestimmen. Die zustdndigen Beh&rden
werden — wie bisher auch — eigenverantwortlich priifen, ob die Voraussetzungen vorlie-
gen, und im Anschluss entscheiden, ob und gegebenenfalls welche Malinahmen einzu-
leiten sind.

Mit freundlichen Grifien

Markus Ulbig
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5. Wahlperiode

GroRe Anfrage

der Fraktion DIE LINKE

Thema: Strukturen von "Blood & Honour" und der "Hammerskin Nation™ in
Sachsen sowie deren Unterstiitzernetzwerke

Fragen an die Staatsregierung:

Vorbemerkung: Die Fragestellerin geht davon aus, dass das mit der nachfolgenden
Grofien Anfrage vorgetragene Auskunftsbegehren regelméBig aus offentlich
zuganglichen Quellen sowie aus Erkenntnissen, die im Rahmen wissenschaftlich-
analytischer sowie polizeilicher und justizieller Tatigkeit erlangt wurden coder zu
erlangen sind, realisiert werden kann.

1. Welcher Art und welchen Ausmales waren die Aktivitdten der Sektion Sachsen
der deutschen Division der internationalen Qrganisation "Blocd & Honour" in den
Jahren seit 1995 und wie haben sich diese Aktivitaten und der Mitgliederbestand
unter besonderer Beriicksichtigung konkreter Ursachen und Folgen der Abspaltung
der séchsischen Sektion entwickelt?

2. Welcher Art und welchen Ausmafies waren die Aktivititen der "Blood & Honour"-
Jugendorganisation "White Youth" in Sachsen?

3. Welcher Art und welchen Ausmalies waren.die innerverbandlichen
Auseinandersetzungen um "Combat 18" in dieser Sektion, deren Umfeld und
etwaigen Nachfolgegruppierungen?

4. Welche Verbindungen unterhielt die sachsische Sektion von "Blood & Honour”
bzw. unterhalten deren Nachfolgegruppierungen zu anderen Organisationen der
extremen Rechten, besonders zur NPD, deren Gliederungen ader einzelnen
Mitgliedern sowie zu den "Hammerskins"?

Tk -

Rico Gebhardt Dresden, den 31.01.2013
Fraktionsvorsitzender
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5. Welcher Art und welchen Umfangs war die Zusammenarbeit der sachsischen
Sektion mit anderen européischen Divisionen von "Blood & Honour", besonders
jenen in Ost- und Siidosteuropa sowie der Schweiz und welche Erkenntnisse liegen
vor Ober deren illegale Aktivitaten im Ausland und gemeinsame Aktivitaten mit
ausléndischen Aktivisten von "Blood & Honour"?

6. Welche Geschifte (Versdnde/Vertriebe, Produktionsfirmen, Ladenlokale u.d.) der
extremen Rechten in Sachsen kdnnen dem politischen Umfeld von "Blood & Honour"
oder deren Nachfolgestrukturen zugerechnet werden?

7. Welche Erkenntnisse liegen vor Uber Besuche von Konzerten oder européischen
Treffen von "Blood & Honour" durch Mitglieder der Sektion Sachsen bzw. deren

verdachismaBige oder mutmafliche Abspaltungs- oder Machfolgegruppen (z.B.
"Sturm 24 Bautzen")?

8. Wie ist die ideclogische Ausrichtung von "Bload & Honour" einzuschétzen unter
besonderer Beriicksichtigung der faktischen Grundlagenschriften "The Way Forward"
von Max Hammer (alias Erik Bllcher) und "Field Manual" des gleichen Autors sowie
der "Turner Diaries” von William Luther Pierce |ll. (alias Andrew Macdonald) und der
strategischen Leitlinie des "Leaderless Resistance” von Louis Beam?

9. Wie ist das Verhaltnis von inhaltlicher Ausrichtung der "Blood & Honour"-
Gruppierungen und der zu deren Umsetzung genutzten Mittel wie Kanzerte,
Zeitschriften, CDs etc. einzuschatzen, eingeschlossen die Ursachen fur die
Verkehrung von Ursache und Wirkung in diesem Zusammenhang durch das
Landesamt fiir Verfassungsschutz Sachsen (Vgl. z.B. Verfassungsschutzbericht des
Freistaates Sachsen 2004, S. 23)?

10. Was sind die Ursachen und Griinde fiir die fehlende Erwdhnung der Aktivitaten
friiherer Mitglieder von "Blood & Honour" Sachsen, der Zusammenschllisse solcher
Personen und der Abspaltung der sichsischen Sektion in den Jahresberichten des
Landesamtes fur Verfassungsschutz Sachsen seit dem Jahre 20057

11. Welche Mafinahmen wurden ergriffen zur Umsetzung der Verbotsverfigung des
Bundesministers des Innern gegen "Blood & Henour" in Sachsen sowie zur
Verhinderung von Nachfolgeaktivitaten und welche Art und welchen Umfang hatte
die diesbezligliche Zusammenarbeit mit anderen Bundes- und Landesbehdrden?

12. Was sind die Ursachen fir das unterbliebene Verbot der ab Oktober 1998 in
Sachsen aktiven "Abspaltung” von der deutschen Division von "Blood & Honour”
durch den Sichsischen Staatsminister des Innem?

13. Welche Indizien oder Verdachtsmomente liegen vor, die den Schluss zulassen,
dass Mafinahmen zur Vollstreckung des "Bloed & Honour"-Verbots potentiell oder
tatsachlich Betroffenen in Sachsen bereits im Voraus bekannt gewesen sein konnten
und worauf kann dies zuriickgefilhrt werden?

14. Welche Ermittlungs- und Strafverfahren in Sachsen wurden mit welchen
Ergebnissen gegen frithere Mitglieder oder Gruppen friherer Mitglieder von "Blood &



Honour" in Sachsen wegen Fortfuhrung einer verbotenen Organisation oder anderer
der "politisch motivierten Kriminalitat (PMK) rechts" zuzuordnenden Delikte geflihrt?

15. Welche politischen und Konzertveranstaltungen haben bis heute in Sachsen
stattgefunden, die durch "Blood & Honour"-Aktivisten organisiert wurden oder
deutliche "Blood & Honour"-Beziige aufwiesen oder anhand von Publikum und Bands
diesem Spektrum zugerechnet werden knnen?

16. Wie viele Personen kénnen in Sachsen den "Hammerskins" zugerechnet werden,
wie sind diese organisiert, in welche Chapter sind sie unterteilt und welche
regelmafigen Trefforte, Immobilien oder dergleichen stehen ihnen zur Verfligung
bzw. werden von ihnen genutzt?

17. Welcher Art und welchen Umfangs sind die Aktivitdten von Mitgliedern der
"Hammerskins" in Sachsen sowie séchsischer Hammerskins im Ausland (etwa bei
internationalen Treffen der Gruppe) seit Griindung in Sachsen 1993 unter
besonderer Beriicksichtigung der Durchfiihrung von Konzerten (auch wenn digse von
Einzelpersonen veranstaltet werden, die den Hammerskins zuzurechnen sind) und
der dabei oder im Zusammenhang begangenen Straftaten?

18. Welche politischen und Konzertveranstaltungen haben bis heute in Sachsen
stattgefunden, die durch "Hammerskin"-Aktivisten organisiert wurden oder deutliche
"Hammerskin"-Bezlge aufwiesen oder anhand von Publikum und Bands diesem
Spektrum zugerechnet werden kénnen?

19. Welche bislang in Sachsen erschienene, erscheinende oder hier verbreitete
Publikationen der "Hammerskins" sind bekannt und wie sind deren Inhalte und deren
ideologische Ausrichtung einzuschatzen?

20. Welche Erkenntnisse liegen vor liber die weitere organisatorische Einbindung
fiilhrender Aktivisten der "Hammerskins'" in Sachsen — beispielsweise innerhalb der
MNPD - sowie die von diesen Personen begangenen Straftaten?

21. Welche Erkenntnisse liegen vor tber Mitgliedschaften von "Hammerskins” im
Fuhrungskreis des "Freien Netzes Mitteldeutschland" oder dessen ortliche Gruppen?

22. Inwiefern sind séchsische Anhénger - inklusive Anwéarter und "Supporter” — der
"Hammerskins" in bundes- oder europaweite Strukturen der "Hammerskin Nation"
eingebunden?

23. Inwiefern haben s#chsische Anhénger von "Blood & Honour" und der
"Hammerskins" bzw. deren Umfeld Kontakte zu "Combat 18"-Gruppierungen
unterhalten, selbst solche oder vergleichbare Gruppierungen betrieben bzw. diese
beworben oder unterstutzt?

24. Welche Funde von Waffen, Munition und Sprengstoffen wurden bei (ehemaligen)
Mitgliedern von "Blood & Honour" Sachsen und der "Hammerskins" in den Jahren
seit 1988 gemacht?

25. Welchen Stellenwert hat das Thema "Gefangenenbetreuung” fiir séchsische
Anhénger von "Blood & Honour" wie auch der Hammerskins?



26. Welche Erkenntnisse liegen vor Uber die bisherige und/oder anhaltende
Verbindungen (ehemaliger) sachsischer "Blood & Honour"- und "Hammerskin'-

Aktivisten zu deutschen und auslédndischen Gruppierungen des "Ku Klux Klan"
(KKK)?

27. Welche personellen, organisatorischen und logistischen (beispielsweise
gemeinsame Nutzung von R&umen fur Konzerte u.d.) Verbindungen zwischen
sachsischen Anhangern von "Blood & Honour" bzw. der Hammerskins zu
Rockerclubs/OMCGs sind bekannt?

Begriindung:

in den Publikationen der Sachsischen Staatsregierung zu Strukturen der "Blocd &
Honour"- und "Hammerskin'-Szene erfolgt die Darstellung in der Regel stark verk(rzt
und teilweise irrefiihrend. Dies hat zur Folge, dass diese Darstellung auf die
Offentlichkeit eher verharmlosend wirkt. Dieser mangelhaften Berticksichtigung von
"Blood & Honour" und "Hammerskins" entspricht ein Umgang mit den genannten
Gruppen durch die zustindigen sdchsischen Behérden, der nur als unzureichend
und nicht sachgerecht bezeichnet werden kann. Seinerzeitige Fehleinschatzungen,
wie die einer vermeintlich nicht bestehenden Gefahr fur den Freistaat Sachsen durch
Rechtsterrorismus, sind dadurch zumindest begiinstigt worden. Dies ist durch den
Tatkomplex "Nationalsozialistischer Untergrund” bereits jetzt deutlich geworden.
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Prasidenten des Sachsischen Landtages
Herrn Dr. Matthias RéGler
Bernhard-von-Lindenau-Platz 1

01087 Dresden

GroBke Anfrage der Fraktion DIE LINKE

Drs.-Nr.: 5/111389

Thema: Strukturen von ,,Blood & Honour” und der ,Hammerskin
Mation® in Sachsen sowie deren Unterstiitzernetzwerke

Sehr geehrier Harr Prasident,
den Fragen ist folgende Vorbemerkung vorangestellt:

»Die Fragestellerin geht davon aus, dass das mit der nachfolgenden
Grofien Anfrage vorgetragene Auskunftsbegehren regelméaBig aus &f-
fentlich zuganglichen Quellen sowie aus Erkenntnissen, die im Rah-
men wissenschaftlich-analytischer sowie polizeilicher und justizieller
Tatigkeit erlangt wurden oder zu erlangen sind, realisiert werden
kann.”

Mamens und im Auftrag der Sachsischen Staatsregierung beantworte ich
die Groflle Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung:

Der Staatsregierung liegen zu der Grofien Anfrage auch Erkenntnisse vor,
deren Mitteilung iberwiegende Belange des Geheimschutzes (Art. 51
Abs. 2 SachsVerf) entgegenstehen. Es handelt sich dabei um Informatio-
nen, die gemaR Nummer 8 in Verbindung mit den Nummern 3.3 und 3.4 der
Verwaltungsvorschrift der Sachsischen Staatsregierung (ber die Behand-
lung von Verschlusssachen vom 4. Januar 2008 (SachsABl. Sonderdruck
Jg. 2008) als Verschlusssache eingestuft wurden. Die Einstufung erfclgte
zur Sicherstellung der Funktionsfdhigkeit des Landesamtes flr Verfas-
sungsschutz (LAY} Sachsen und zum Schutz nachrichtendienstlicher Zugan-
ge. Die Informationen sind durch nachrichtendienstliche Mittel (§ 5 Abs. 1
SachsVSG) erlangt worden. Die Weitergabe dieser Informationen wirde die
eingesetzten Methoden der Machrichtenbeschaffung den im Rahmen des
parlamentarischen Verfahrens zu beteiligenden Personen offenbaren oder
Rickschlisse auf die Art nachrichtendienstlicher Zugédnge ermdglichen und
somit die Arbeitsféhigkeit des LV Sachsen gefahrden. Im Falle des Einsat-
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zes von Personen nach § 5 Abs. 1 S&chsVSG stehen zudem Rechte Dritter im Sinne
van Art. 51 Abs. 2 SachsVer enigegen. Diese Personen waren bel einer Mitteilung in
ihren Grundrechten auf Leben, kérperliche Unversehriheit cder Freiheil der Person ge-
fanrdet. Die Staatsregierung ftrifft eine Schutzpflicht gegeniber ihren nachrichlendienst-
lichen Quellen und sie hat insoweit jegliche Handlungen zu unterdassen, die zu siner
Enttarnung der Quelle fihren kénnen,

Dariuber hinaus ist das Vertrauen in die Fahigkeit eines Nachrichtendienstes, die Identi-
tat seiner Quellen zu schitzen, fir seine Funktionsfahigkeit essentiell. Die Mitteilung
von Erkenntnissen im gewéahlten Verfahren, die Rickschitsse auf nachrichtendienstli-
che Zugénge zulassen, wirde sich nachhaltig negativ auf die Fahigkeil des LfV Sach-
sen auswirken, solche Zugénge zu gewinnen bzw. solche Kontakte fortzufihren.

Diese teils dauerhafte Beeintrachtigung von Rechtsgltern war mit dem Informationsin-
teresse der Abgeordneten abzuwdgen. Die Abwidgung ergab, dass dem Geheimschulz
und dem Schutz der Rechta Dritter Vorrang vor dem Informationsanspruch der Abge-
ordneten zukommt.

Die Staatsregierung hat in die Abwagung einbezogen, ob andere Formen der Informa-
tionsiibermittlung maglich sind, die das Informationsinteresse des Parlaments unter
Wahrung berechtigter Geheimhaltungsinteressen der Regierung befriedigen. Mil Blick
auf den im Rahmen der Beantweortung zu beleiligenden Personenkrais kam die Staats-
regierung zu dem Ergebnis, dass der erforderliche Geheimschutz sowie der Schutz Drit-
ter nur dann hinreichend gewshrleistet werden kann, wenn die Informationsiibermittiung
unterbleibt

Cie Fragestellerin begehrt zum Teil Auskiinfte Uber personenbezcgene Daten, insbe-
sondere Namen von Geschehensbeteiligten. Personennamen unterliegen dem Schutz
des Grundrechts auf informationelle Selbstbestimmung (Art. 33 SachsVerf). Gleiches
gilt fur Angaben, wenn durch ihre Nennung Rickschliisse auf Personen gezogen wer-
den kénnten. Das Grundrechl auf informationelle Selbstbestimmung ist ein Recht Drit-
ter im Sinne des Art. 51 Abs. 2 SachsVerf. Die Staatsregierung hat den Informations-
anspruch der Fragestellerin mit den Rechten Dritter am Schutz ihrer personlichen Da-
ten abgewocgen. Die Abwégung hat in vier Fallen, in denen der Staatsregierung dber
die in der Beantwortung enthalienen Angaben hinaus personenbezogens Daten be-
kannt sind, zu dem Ergebnis geflihrt, dass dem Grundrecht auf informationelle Selbst-
bestimmung Vorrang zukemmt, so dass die Angabe dieser Daten mit Extremismusbe-
zug unterbleiben musste. Gerade die Unterrichtung darliber, dass bestimmte Dalen im
Sinne des § 2 SachsVYSG lber sine Person bekannt sind, betrfft ainen auch in Bezug
auf den Gffenllichen wie nichtdffentiichen parlamentarischen Umgang besenders ge-
schitzten Datenkreis, namlich Daten, die Rickschlisse auf politische Meinungen zu-
lassen. Der Schutzgedanke hat umso nachhaltiger zu wirken, als es hier nicht allein um
gine schlichle politische Betatigung geht, sondern die betroffens Person einem extre-
mistischen Kontext und sinem bestimmten, in der Auseinandersetzung mit anderen
befindlichen Lager zugeordnet werden sall.

Es wird darauf hingewiesen, dass der Parlamentarischen Kontrollkommission auf deren
Verlangen waitergehende Auskunft erteilt wird,
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Frage 1:

Welcher Art und welchen AusmaBes waren die Aktivititen der Sektion Sachsen
der deutschen Division der internationalen Crganisation ,,Blood & Honour® in
den Jahren seit 1985 und wie haben sich diese Aktivitdten und der Mitgliederbe-
stand unter besonderer Beriicksichtigung konkreter Ursachen und Folgen der
Abspaltung der sdchsischen Sektion entwickelt?

Die ersten Strukturen von BLooD & HONOUR grindelen sich 1584 in Deutschiand. In
der Folgezeit entstanden im gesamten Bundesgetbiet einzelne Sektionen. Zum Zail-
punkt des Verbotes gehérten ca. 200 Personen in 15 Sektionen der BLOOD & HONCUR
Diision Deutschland an.

Bereits 1995 wurde eine eigene Sektion von BLOOD & HONOUR im Freistaat Sachsen
aufgebaut. Die sachsische Sektion wuchs relativ schnell auf geschdtzte 40 Anhanger
an. Die BLooo & Honcur Sektion Sachsen entwickelte sich bis zum Herbst 1998 zu
giner der aktivsten und bedeutendsten in der Bundesrepublik. Ihre Fihrungsmitglieder
verstanden es, kommerzielle und pelitische Interessen miteinander zu verbinden. Dies
manifestierte sich in der auflergewthnlichen Bandbreite der Aktivititen, so der hdufigen
Organisation rechtsextremistischer Konzerle, weiterer Szene-\eranstaltungsn und in-
terner Treffen, der Produktion ven Tontragern Ober das Label MOVEMENT RECORDS
sowie — seit Sommer 1998 - der Herausgabe eines eigenen Fanzines (WHITE
SUPREMACY), Im Herbst 1998 trat jedoch nach Streifigkeiten der Uberwiegende Teil
der sdchsischen Mitglieder aus der BLcoD & Honour DivisioN DEUTSCHLAND aus. Bis
dahin wirkten die s&chsischen Mitglieder an der gesamideulschen BLooD & HONOUR
Publikation mit,

Mach ihrem Austrilt im Herbst 1998 setzten die ehemaligen Mitglieder der s&chsischen
Sektion ihre Aktivitdlen mit der Veranstallung rechisextremistischer Konzerte, der Her-
ausgabe rweier weiterer Ausgaben des eigenen Fanzines sowie der Produkticn ven
rechtsextremistischen Tontrdgern unter MOVEMENT RECORDS fort. Die Aktivitdten die-
ses losen Personenzusammenschlusses um den ehemaligen Chef von BLooD &
Honour Sachsen nahmen tendenzigll ab, letzte Erkenntnissa fielen 2001 an.

Kurz vor dem Verbot der BLood & Honour DivisioN Deutschland beabsichtigten die in
BLooo & Howour verbliebenen Personen eine neue BLOCD & HONOUR-Struktur in
Sachsen aufzubauen. Nach vorliegenden Erkenntnissen scheiterte dieser Versuch.

Frage 2:
Welcher Art und welchen Ausmafes waren die Aktivititen der ,Blooed & Honour"-
Jugendorganisation ,,\White Youth" in Sachsen?

Seit der Griindung 1997 bis zum Verbot im Jahr 2000 hat die Gruppierung WHITE
YOUTH in Sachsen, bedingt durch ihre Pragung als Jugendorganisatien von BLOCD &
HonouR, die gleichen Aktivitdten wie die Mutterorganisation entfaltet. Grundsatzliches
Ziel von WHITE YOUTH war es, junge Mitglieder fiir BLOOD & HONOUR Uber deren Veran-
staltungen zu rekrutieren. Die Gruppierung veranstaltele eigene Treffen und nahm an
weiteren rechtsexiremistischen Veranstaltungen teil. Die Akfivitaten von WHITE YOUTH
Sachsen gingen ab Anfang des Jahres 2000 zuriick. Eine Doppelmitgliedschaft bei
BLooD & HonouRr und VWHITE YOUTH war maglich.
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Frage 3:
Welcher Art und welchen Ausmales waren die innerverbandlichen Auseinander-

setzungen um ,,Combat 18" in dieser Sektion, deren Umfeld und etwaigen Nach-
folgegruppierungen?

Hierzu liegen keine Erkenntnisse vor

Frage 4:

Welche Verbindungen unterhielt die sichsische Sektion von ,,Blood & Honour”
bzw. unterhalten deren Nachfolgegruppierungen zu anderen Crganisationen der
extremen Rechten, besonders zur NPD, deren Gliederungen oder einzelnen Mit-
gliedern sowie zu den ,Hammerskins"?

Die séchsischa Sektion ven BLO0D & HoNOUR unterhielt seit inrer Grindung bis zu ih-
rem Austritt im Herbst 1998 zu allen in diesem Zeitraum Gberregional aktiven rechtsext-
remistischen Skinhead-Gruppierungen in Sachsen Verbindungen. Diese Verbindungen
wurden z. B. Uiber Veranstaltungen aufrecht erhalten. Das Verhdlinis zwischen BLocD
& Honour und den HAMMERSKINS soll Oberwiegend durch gegenseitige Akzeptanz ge-
prigt gewesen sein.

Bis zum Verbot ven BLooD & HONCUR kam es nach vorliegenden Erkenntnissen nicht
zu regeiméRigen Kontakten zwischen BLooD & Honour und der NPD. Die NPD wurde
als einzige wahlbare Partei akzeptiert, dennoch ist das eigene Engagement weniger
auf politische Arbeit, sondem eher auf die rechisextremistische Musikszene fokussiert
gewesen.

Darliber hinaus unterhielt der Personenkreis der ehemaligen Mitglieder der s&chsi-
schen Sektion personliche Kontakte zu rechtsextremistischen Strukturan, vemehmlich
im Bereich der subkulturell gepragten rechisextremistischen Szene und der nsonatio-
nalsozialistischen Szene in Sachsen (insbesondere Raum Chemnitz) aber auch bun-
desweit. Diese Verbindungen beruhlen auf persénlichen Bekannschaften und sind nicht
der Gruppierung der ehemaligen Mitglieder der sdchsischen Sektion zurechenbar.

Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Grinden, die in der Vorbemerkung darge-
legt sind, nicht mitgeteilt werden kénnen.

Frage &:

Welcher Art und welchen Umfangs war die Zusammenarbeit der sichsischen
Sektion mit anderen europiischen Divisionen von ,Blood & Honour", besonders
jenen in Ost- und Siidosteuropa sowie der Schweiz und welche Erkenntnisse lie-
gen vor iiber deren illegale Aktivitdten im Ausland und gemeinsame Aktivitdten
mit auslandischen Aktivisten von ,Blood & Honour"?

Bis zu ihrem Austritt im September 1398 war BLooD & Honour-Sachsen in die Aktivita-
ten der BLooD & Honour-Division Deutschland eingebunden. Erkenninisse fur die Zu-
sammenarbeit der sachsischen Sektion mit Strukturen auf europ&ischer Ebene fislen
nicht an. Bei den selbst organisierten rechtsextremistischen Konzerten traten u. a. auch
europdische rechtsextremistische Bands auf Inwiefern diz Bands den jeweiligen
BLooD & Honour-Strukturan in ihren Herkunftsldndern zugerechnet wurden, ist nicht
bekannt.
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Mit dem Label MOVEMENT RECORDS produzierte die Gruppierung Tontrager rechtsexl-
remistischer Bands u. a. aus GroBbritannien, Ungam, Finnland und Tschechien. Cb die
Bands in die jeweiligen BLooD & Honour-Strukturen in ihren Herkunfisiandern invel-
viert waren, ist nicht bekannt,

Mach dem Austritt beschranklen sich die Aktivititen der ehemaligen Mitglieder der
sdchsischen Sektion auf die Organisation eigener rechisexiremistischer Konzerie in
Sachsen. Dabei traten mehrfach auslandische Bands (Europa und Australien) auf.

MOVEMENT RECORDS wurde als eigenes Label weitergefiihrt, das bis 2001 Tontrager
rechtsextremistischar Bands — auch aus dem esuropdischen Ausland - produzierte. Ob
die Bands in die jeweiligen BLooD & HONOUR-Strukluren in ihren Herkunftsidandern in-
volviert waren, ist nicht bekannl

Uker illegale Aktivitaten im Ausland liegen keine Erkenntnisse vor.

Frage 6:

Welche Geschifte (Versdnde/Vertriebe, Produktionsfirmen, Ladenlokale u. &.) der
extremen Rechten in Sachsen kénnen dem politischen Umfeld von ,,Blood & Ho-
nour® oder deren Nachfolgestrukturen zugerechnet werden?

Mach dem Austrit des Uberwiegenden Teils der sdchsischen BLCoOD & HONOUR-
Mitglieder haben diese das 1996 gegrindete Label MOVEMENT RECORDS weitergefUhrt.
Mit dem Laba! produzierten sie bis 2001 Tontrdger einschidgig rechtsextremistischer
Bands.

Eine ehemalige Flhrungsperson der BLooD & Honcur-Sektion aus Sachsen-Anhalt
betrieb in Wiedemar (Landkreis Nordsachsen) seit 1999 das rechisextremistische Ver-
trisbsunternehmen STRIKEBACK MAILORDER sowie einen Szeneladen in Leipzig. Das
Vertriebsunternehmen wurde 200€ abgemeldet, zuvor gingen von dem Unternehmen
schon seit einiger Zeit keine Vertriebsaktivitaten mehr aus. Der Szeneladen wurde von
dem ehemaligen Betreiber nach einem Brandanschlag im Herbst 2002 nicht mehr ge-
dffnet und spéter das Gewerbe abgemeldet.

Frage 7:
Welche Erkenntnisse liegen vor Uber Besuche von Konzerten cder europdischen
Treffen von ,,Blood & Honour" durch Mitglieder der Sektion Sachsen bzw. deren

verdachtsmilige oder mutmafliche Abspaltungs- oder Nachfolgegruppen (z. B.
wSturm 24 Bautzen")?

Die Mitglieder von BLooD & HonouRr-Sachsen nahmen bis zu ihrem Austritt im Herbst
1898 an den von BLooD & HONCUR organisierten rechtsextremistischen Konzerten und
Treffen teil. Teilnahmen einzelner Mitglieder konnen chne weilere Erkenntnisse jedoch
nicht der jeweiligen Organisation/Bestrebung zugerechnel werden.

Personen aus dem Kreis der ehemaligen Mitglieder der sachsischen Sektion nahmen an
rechtsextremistischen Veranstaltungen, insbescndere Konzerten in Deutschiand teil.
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Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Griindan, die in der Vorbemerkung darge-
legt sind, nicht mitgeteilt werden knnen.

Die Gruppierung Sturm 24 aus Bautzen wurde durch das LV Sachsen geprift. Es erga-
ben sich keine Erkenntnisse auf eine Nachfolgebestrebung im Sinne von BLooD &
HonCoUuR sowie keine weiteren Hinweise auf potenzielle BLoob & HONCUR-
Machfolgestrukturen,

Auf die Antworten auf die Fragen 11 und 15 wird verwiesen.

Frage 8:

Wie ist die ideologische Ausrichtung von ,,Blood & Honour* einzuschdtzen unter
besonderer Beriicksichtigung der faktischen Grundlagenschriften ,The Way
Forward” von Max Hammer (alias Erik Blicher) und ,Field Manual* des gleichen
Autors sowie ,Turner Diaries von William Luther Priece Ill. (alias Andrew
Macdanald) und der strategischen Leitlinie des ,Leaderless Resistance” von
Louis Beam?

Mach Erkenntnissen der Verfassungsschutzbehsirden wirbt BLUCHER in seinen Aus-
fuhrungen fur die Sirategie des  Fihrerlosen Widerstands" (Leaderless Resistance),
einer hierarchiefreien zellenorientierten Handlungsweise zur Veribung militanter Aktio-
nen. In diesem Zusammenhang zitiert er u. a. auch den US-amerikanischen Rechlsext-
remisten Louis BEAM, auf den das Koenzept des ,Leaderless Resistance” zurlickgeht.
BLUCHER fordert, mit ComBaT 18 sinen militanten Arm von BLoco & HONCUR aufzu-
bauen, der politische Gegner auch unter Einsatz von Gewalt bekdmpfi. Diese Strategie
wurde malgeblich ven den militanteren BLooD & Hownour—Strukturen in Skandinavien
und Groflbritannien adaptiert. Innerhalb der deutschen DiviSiON stieBen die ven
BLUCHER verfassten scgenannten BLooD & HonoOUR-Strategiepepiere nur auf wenig
Resonanz und haben die BLoop & HonouR Aktivitaten — zumindest bis zum Zeitpunkt
des Verbots — nicht nachhaltig beeinflusst. Hiesiger Einschatzung nach, sahen sich die
Mitglieder von BLooD & HoNCUR DEUTSCHLAND eher als elitdren Teil der subkulturellen
Skinheadbewegung denn als militante Untergrundkampfer. Zwar hat es vor dem Verbot
auch in Deutschland einzelne ComMeaT 18 Sympathisanten unter BLooD & HONCUR-
Aktivisten gegeben, jedoch existierte hier vorliegenden Erkenntnissen zufolge kein
Konzept, das vorgesehen hétte, COMBAT 18 als eigenstandige Struktur oder als militan-
ten Teil von BLooD & HONGUR einzuflhren,

Das Verbol der BLooD & HonoUR DivisioN DEUTSCHLAND sowie ihrar Jugendorganisa-
tion WHITE YOUTH erfolgte am 14. September 2000 durch den Bundesminister des In-
nern. Ein Hauptgrund hierfir war die ideolegische Einstellung der Gruppierung. BLOOD
& Honour verfolgte verfassungsfeindliche Ziele; eine Wesensverwandtschaft mit dem
Nationalsozialismus konnte zweifelsfrei festgestellt werden. Dies manifeslierte sich in
Verwendung von Begriffen, Kennzeichen und GruBformeln des Mationalsozialismus,
Propagierung von dessen politischen Zielen und die Wirdigung von Symbelfiguren des
Nationalsozialismus. Die ehemaligen Mitglieder traten fir eine rassistische, auf Uber-
héhung der weillen Rasse gerichtete Politik und die Ablehnung fundamentaler Prinzi-
pien der Verfassung zugunsten einer vdlkisch elitdren und nationalistischen Gesell-
schaft ein. Des Weiteren nahm die Gruppierung eine kampferisch-aggressive Haltung
gegeniiber der verfassungsmaRigen Ordnung ein und pflegte Kontakte zu anderen
extremistischen Organisationen und Neonationalsozialisten.
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Explizite AuBerungen ehemaliger BLoOD & HoNOUR-Mitglieder zur ideologischen Aus-
richtung im Sinne der Grundlagenschrifien liegen hier nicht vor.

Auf die Antwort auf die Frage 9 wird verwissen.

Frage 9:

Wie ist das Verhiltnis von inhaltlicher Ausrichtung der ,Blood & Honour® -
Gruppierungen und der zu deren Umsetzung genutzten Mittel wie Konzerte, Zeit-
schriften, CDs etc. einzuschédtzen, eingeschlossen die Ursachen fir die Verkeh-
rung von Ursache und Wirkung in diesem Zusammenhang durch das Landesamt
fiir Verfassungsschutz Sachsen (Vgl. z. B. Verfassungsschutzbericht des Frei-
staates Sachsen 2004, 5. 23)7

Aufgrund der Aktivititen von BLooD & HoNCUR hatte das LV Sachsen die Gruppierung
bis zum Verbot als Struktur innerhalo der subkulturell gepragten rechtsextremistischen
Szene eingeordnat. BLooD & Honour hat sich nicht als polilische Organisation angese-
hen, sondern vielmeahr als Multiplikator der nationalsozialistischen |deologie durch das
Mittel Musik.

Fur die FUhrungsmitglieder von BLogD & HoNOUR-Sachsen war die Ideologie zweitran-
gig, deshalb wurden keine politischen Treffen beabsichtigt bzw. durchgefihrt. Vielmehr
stand im Vordergrund der Akfivitaten der s&chsischen Sekfion bis zu deren Austritt im
Herbst 1998 die konspirative Organisation rechtsextremistischer Konzerte, die aufgrund
der dort auftratenden populdren Bands aus dem In- und Ausland eine besondere Anzie-
hungskraft fir die rechtsextremistische Szene hatten. Generell sah BLOOD & HONCUR in
der Musik das ideale Mittel fir den Transport der nationalsczialistischen Ideoclogie.
Durch die Organisation von rechtsextremistischen Konzerten, der Herausgabe ihres
Fanzines sowie infolge der Stellung ihrer Mitglieder in den regionalen Szenen konnte
BLoob & HonouRr weit ber ihren Mitgliederbestand hinaus Einfluss auf das rechtsext-
remistische Milieu ausiiben. Der Einfluss der Organisation, insbesondere im Bereich der
Konzertveranstaltungen, hatte stets zugenommen. Es kann eingeschatzt werden, dass
zeitweise etwa jedes flnfte Konzert im Bundesgebiet von BLooD & HONOUR organisiert
wurde.

Frage 10:

Was sind die Ursachen und Griinde fiir die fehlende Erwidhnung der Aktivititen
frilherer Mitglieder von ,Blood & Honour” Sachsen, der Zusammenschlisse sol-
cher Personen und der Abspaltung der sdchsischen Sektion in den Jahresberich-
ten des Landesamtes fiir Verfassungsschutz Sachsen seit dem Jahre 20057

Im Handbuch des Lf\V Sachsen aus dem Jahr 2008, welches Hintergriinde und langfris-
tige Entwickiungen darstellt, wurde das Thema BLooD & Honour ausfOhrlich dargelegt.

Seit dem Verbot im September 2000 durch das Bundesministerium des Innern wird
durch das LfV Sachsen die Bildung maglicher Nachfolgestrukturen von BLocD &
Honour in Sachsen fortlaufend geprift. Es gab u. a. im Zusammenhang mit rechisext-
remistischen Konzerten (ab 2005) erste mégliche Anhaltspunkte fur eine Forifihrung
von BLOoOD & HONOUR, die einer gerichtlichen Prifung nicht standhielten. Die vom LFV
Sachsen unterstitzten Ermittlungsverfahren wurden wegen nicht ausreichender Belege
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gingestellt. Da sich der Anfangsverdacht fir Nachfolgebestrebungean in Sachsen nicht
erharten bzw. bestatigen liess, fand BLooD & HONOUR ab dem Jahr 2005 keine Ervéh-
nung mehr im sachsischen Verfassungsschutzbericht. Dieser enth&lt u. a. nur belastba-
re Erkenntnisse zu rechtsextremistischen Bestrebungen im Sinne des Aufgabenfeldes
des Verfassungsschutzes. In den jeweiligen jahrlichen Ausgaben werden die aktuellen
extremistischen Entwicklungen und Tendanzen aufgefihr.

Frage 11:

Welche MaRknahmen wurden ergriffen zur Umsetzung der Verbotsverfiigung des
Bundesministers des Innern gegen ,Blood & Honour” in Sachsen sowie zur Ver-
hinderung von Nachfolgeaktivititen und welche Art und welchen Umfang hatte
die diesbeziigliche Zusammenarbeit mit anderen Bundes- und Landesbehdrden?

Im Zusammenhang mit dem Vereinsverbot des Bundesministeriums des Innern vem
12. September 2000 wurden in Sachsen am 14. September 2000 Exekutivmalnahmen
gegen zweai Personen durchgefibrt. Auf der Grundlage venwvaltungsgerichtlicher Be-
schliisse des VG Leipzig und des OVG Bautzen wurde eine Wohnungsdurchsuchung
vorgenommen, Beweismittel beschlagnahmt sowie ein Postfach durchsucht und der
Inhalt sichergestellt. Das Bundesministerium des Innern hatte mit den beteiligten Lan-
dern Benehmen hergestellt und diese ersucht, die Verbotsverfigung zuzustellen und
den Vollzug der Verbotsverfigung und der Beschlagnahme durchzufihren.

Im Rahmen des Informationsaustausches mit anderen Polizeidienststellen sowie dem
BKA Meckenheim, welches durch den Generalbundesanwalt beim Bundesgerichishof
(GBA) bereits am 13. Oktober 2000 mit der Uberwachung des vollziehbaren Verbotes
der Vereinigung und ihrer Jugendorganisation ,White Youlth” beauftragt wurde (Az. 3
APR 2218/00), ergab sich der begrindete Verdacht, dass die verbotene Vereinigung
fortgefiihrt wird.

Seit dem beabachtet das LV Sachsen bis zur Gegenwart intensiv, ob Nachfolgebe-
strebungen be- oder entstehen. Zeitweise lagen magliche Anhaltspunkte fir potenzielle
Machfolgebestrebungen bei Rechtsextremisten in der Region Bautzen und Dresden
vor.

Im Dezember 2004 legte das LfV Sachsen einer sichsischen Polizeidienststelle Er-
kenntnisse vor, die Verdachtsmomente zu Aktivitdten der verbotenen Vereinigung in
Sachsen enthielten. Die Erkenntnisse zu den festgesteliten Aktivitaten wurden geprift
und der Staatsanwaltschaft Dresden vorgelegt.

Durch die Staatsanwaltschaft Dresden wurde im August 2005 eine ldnderlibergreifende
Verdichtung der Erkenntnisse durch das LKA Sachsen verfugt (Az.: 201 AR 541/03).
Auf Grund der spéter vorgelegten Ergebnisse wurde am 18. November 2005 das erste
Ermittlungsverfahren gem. § B85 StGB wegen Verstoles gegen ein Vereinigungsverbot
(Az. StA Dresden 201 Js 63143/05) eingeleitet.

Das LfV Sachsen unterstitzte die Ermitiungsverfahren der Staatsanwaltschaft Dres-

den (2005) gegen Organisatoren rechtsextremistischer Konzerte, Bandmitglieder und
sonstiger Rechtsextremisten.
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Am 7. Marz 2008 fanden im Rahmen einer kenzerierten Aktion mehrerer Bundeslander
und des BKA Durchsuchungen in dber 100 Objekten in mehreren Bundesldndern bei
80 Beschuldigten statt. In Sachsen wurde dieser Einsatz durch das LKA, Abteilung €,
Dezemnat 63, PMK-rechts / Soke Rex organisiert. Dabei wurden 34 Objekte durchsucht
und ain Haftbefehl sowie sechs Beschiiissa zur kérperlichen Uniersuchung vollstreckt.

Am 12. Oktober 2006 fand im LKA Sachsen eine Sachbearbeitertagung der ermitt-
lungsfithrenden Bundeslnder Baden-Wirttemberg, Hessen, Miedersachsen, Thirin-
gen, dem BKA sowie der Staatsanwaltschaft Dresden statt. Am 22. August 2007 erfolg-
te die abschlieBende Ubergabs der Ermittiungsergebnisse an die Staatsanwaltschaft
Dresden.

Mit Verfigung der Staatsanwaltschaft Dresden wurden am 31. M&rz 2008 aus dem
Hauptverfahren zum Komplex ,Blocd & Heonour (Az. 201Js 63143/05) Verfahren gegen
die Mitglieder der Bands ,Odessa”, . Blitzkrieg", (Asatru” und White Resislance” wegen
des Verdachts der Unterstiitzung der verbetenan Vereinigung ,Blood & Henour" geman
§ B85 Abs. 2 StGB herausgetrennt. Dieses Verfahren wurde unter dem Az. 201 Js
9136/08 geflhrt. Die Abgabe von der Polizei an die Staatsanwaltschaft Dresden erfolg-
te am 3. November 2008,

Innerhalb der BLooD & HoNouR-Nachfolgesektion Hessen stammte einer der Aktivisten
urspringlich aus Sachsen. Auf seine noch bestehenden Kontakie in die hiesige rechts-
extremistische Szene kdnnen mehrere BLooD & HOMCUR-Konzerte im Freistaat seit
2004 zuriickgeflhrt werden. Das Landgericht Frankfurt am Main sprach die Person am
25. Februar 2010 im Hinblick auf die Fortsetzungsbestrebungan von BLOOD & HONCUR
der Mitgliedschaft in einer verbotenen Vereinigung fiir schuldig, der Betreffende wurde
zu einer Geldstrafe auf Bewdhrung verurdeilt. Seit seiner Ruckkehr nach Sachsean nahm
er an einem rechtsaxtremistischen Konzert 2010 teil und war Mitorganisator eines wei-
teren Konzerts 2011 in Sachsen. Beide Veranstaltungen waren als BLoOD & HONCUR-
Veranstaltungen eingestuft worden. Aus diesem Grund ermitielte die Staatsanwait-
schaft Dresden u. a. gegen ihn wegen des Verdachtes der Fortfihrung von BLooD &
Honour. Das Verfahren ist eingestellt wordan.

Frage 12:

Was sind die Ursachen fiir das unterbliebene Verbot der ab Oktober 1988 in
Sachsen aktiven ,Abspaltung” von der deutschen Division von ,,Bleod & Hono-
ur” durch den Sichsischen Staatsminister des Innern?

Das Verbot von BLooD & HonoUR umfasste den zwei Jahre vaorher ausgetretenen Per-
sonenkreis der ehemaligen Mitglieder der sachsischen Sektion nicht. Auf Grund feh-
lender fester Strukturen und des nicht erbringbaren Beleges fur die ideologische Aus-
richtung und die Fortselzungsabsicht im Sinne des Verbotes vom 14. September
2000, lag keine Basis fiir ein erfolgreiches Verbot vor.

Seit Sommer 2000 prifte das LY Sachsen die Voraussetzung fir ein Verbot des aus
diesem Personenkreis heraus betriebenen Labels MOVEMENT RECORDS. In deren Er-
gebnis wurde festgestellt, dass die vorliegendan Erkenntnisse ein Verbot nicht belast-
bar begriinden kannten. Uberdies ermittelte bereits die Staatsanwaltschaft Chemnitz
gegen die Betreiber des Labels wegen des Verlriebs strafrechilich relevanten Ma-
terials.
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Frage 13:

Welche Indizien oder Verdachtsmomente liegen vor, die den Schluss zulassen,
dass MaBnahmen zur Volistreckung des ,.Blocd & Honour"-Verbots potentiell
cder tatséchlich Betroffenen in Sachsen bereits im Voraus bekannt gewesen sein
kénnten und worauf kann dies zuriickgefiihrt werden?

Hierzu lizgen keine Erkenntnisse vor.

Frage 14:

Welche Ermittlungs- und Strafverfahren in Sachsen wurden mit welchen Ergeb-
nissen gegen frilhere Mitglieder oder Gruppen friherer Mitglieder von ,,Blood &
Henour” in Sachsen wegen Fertfiihrung einer verbotenen Organisation cder an-
derer der ,politisch motivierten Kriminalitét (PMK) rechis® zuzuerdnenden Delik-
te geflhrt?

Diz Verfahren sind in folgender Tabelle dargestelit;

Die in der Tabelle enthaltenen Informationen beruhen auf den Angaben aus einem
Auskunftssystem der s&chsischen Paolizei sowie auf den Angaben im EDV-System der
sdchsischen Staatsanwaltschaflen. Dabei werden Straftaten mitgeteilt, die aufgrund der
EDV-Systeme als Verstélle gegen das Vereinsrecht sowie als Verfahren der Politisch
motivierten Kriminalitat -rechts-" einzuordnen waren.

Dariiber hinausgehend kénnen entsprechende Verfahren im Sinne der Fragestellung
nicht recherchiert werden, da Hinweise (ber Zugehdrigkeiten zu Organisationan, Ver-
einen, Parteien etc. in den Auskunftssystemen nicht erfasst werden. Weiterhin sind
aufgrund von Léschfristen nicht mehr alle Straftaten gespeichert.

Als AbkbOrzung wird VE (Verfahrenseinstellung) verwendet,

Freistaat
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Tatzeitraum| Ereignis Datum Ausgang des Verfahrens
Beginn der Ent-
! | scheidung
03.06.2007 | StGB §130 Volksver- | 29.04.2010 | VE gem. § 170 Abs. 2 SIPO
| hetzung '

15.04.2005 | StGB § 86a Verwen- | 02.03.2007 | VE gem. § 154 StFO
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Crganisationen

04.02.2004 | StGB § 86a Verwen- 05.10.2004 | VE gem. § 154 StPO
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen

12.01.2004 | StGB § 86a Verwen- | 08.07.2004 | VE gem. § 154 StPO
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen

02.10.2001 | VereinsG 11.06.2002 | VE gem. § 170 Abs. 2 StPO
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18.08.2001

StGB § 86a Verwen-
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen

30.01.2002

VE gem. § 154 SIPO

11.07.2001

SIGB § 86a Verwen-
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisaticnen

30.01.2002

VE gem. § 154 SIFO

02.11.2000

StGB § 86 Verbreitung
von Propagandamit-
teln verfassungswidri-
ger Organisationan

kein Eintrag

Freiheitsstrafe von 1 Jahr 8 Monale
ausgesetzt zur Bewdhrung

15.04 .-

II 22.04.2005

StGE § 86 Verbreilung
van Propagandamit-
teln verfassungswidri-
ger Organisationen

20.06.2007

VE gem. § 154 StPC unter Bezug-
nahme auf vorstehendes Urieil

16.11.1998

StGEB § 130 Volksver-
hetzung

28.11.2000

Geldstrafe von 90 Tagesitzen

09.11.2000

StEB § 130 Volksver-
hetzung

03.06.2005

Freineitsstrafe von 10 Monaten aus-
gesetzt zur Bewahrung

31.07.1988

StGB § 130 Volksver-
hetzung

01.02.1999

VE gem. § 170 Abs. 2 SIPO

22.02.1897

StGB § Bga Verwen-
den von Kannzeichen
verfassungswidriger
Organisationzn

29.01.1908

VE gem. § 170 Abs. 2 SIPFO

30.03.1997

StGE § 125 Landfrie-
densbruch

22.05.1988

Fraispruch

15.12.1993

StGB § 86a Verwen-
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen

12.04.1984

Geldstrafe von 20 Tagessatzen

15.12.2011

StGB § 130 Volksver-
hetzung

kein Eintrag

in Bearbeitung

28.07.2010

StGB § 130 Volksver-
hetzung

kein Eintrag

Anklage erhoben

09.01.2008

SIGEB § 130 Volksver-
helzung

23.01.2008

VE gemaB § 154 Abs, 1 SIPO

05.10.2005

StGE § 130 Volksver-
hetzung

12.06.2008

Freispruch

07.09.2005

SIGE § 241 Bedro-
hung

10.04 2008

VE gem. § 154 SiFO

07.06.2005

StGB § 86a Venrwen-
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen

16.08.2005

VE nach § 153a Abs. 2 StPO

07.06.2005

StGB § 130 Volksver-
hetzung

16.08.2005

VE gem. § 170 Abs. 2 StFO
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07.06.2005 | StGB § 131 - Gewalt- | 16.08.2005 | VE gem. § 170 Abs. 2 StPO
darstellung (nicht §
131/1/3)
02.05.2005 | StGB § 86a Verwen- | 25.01.2005 | VE gam. § 170 Abs. 2 StPO
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen :
17.09.2003 | SIGB § 130 Volksver- | 21.09.2005 | VE nach § 153a Abs. 2 StPO
hetzung
29.03.2004 | SIGB § 130 Volksver- | 07.06.2005 | VE gem. § 170 Abs. 2 StPO
hetzung
04.03.2005 | StGB § 131 Gewalt- 12.04.2005 | VE gem. § 170 Abs. 2 StFO
darstellung
| 18.01.2005 | StGB § 130 Volksver- | 29.04.2005 | VE gem. § 170 Abs. 2 StPO
hetzung i
21.07.2002 | StGE § 86a Venven- 10.10.2007 | VE nach § 170 Abs. 2 StFO
’ | den von Kennzeichen
| verfassungswidriger
Crganisationen
06.06.2003 | StGB § 86 Verbreitung | 16.09.2003 | VE gem. § 170 Abs. 2 SIPO
von Propagandamit-
teln verfassungswidri-
ger Organisationen
19.03.2003 | SIGB § 130 Volksver- | 25.07.2007 | VE gem. § 170 Abs. 2 StPO
hetzung
26.09.2002 | StGB § 86a Verwen- | 17.03.2003 | kein Eintrag
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationan
12.06.2001 | SIGB § B6a Verwen- | 02.10.2003 | kein Eintrag
den von Kennzeichen I
verfassungswidriger |
Organisaticnan
01.09.1986 | StGE § 86a Verwen- | 25.07.2007 | kein Eintrag
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Organisationen
04.06.1984 | StGB § 125 Landfrie- | 14.04.1995 | Geldstrafe von 180 Tagessétzen
, | densbruch
[ 10.07.1993 | StGB § 125 Landfrie- | 25.02.2000 | Gesamtfreiheitsstrafe von & Mona-
[ densbruch ten, ausgesetzt zur Bewahrung un-
ter Einbeziehung des vorstehenden
Verfahrens
23.04.1994 | 5iGB § 125 Landfrie- | 08.06.1999 | Gesamtfreiheitsstrafe von 7 Mona-
densbruch ten, ausgesetzt zur Bewdhrung un-
ter Einbeziehung des vorstehenden
Verfahrens
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06./07.05. | StGB § 85a Verwen- | 06.07.2000 | VE nach § 153a Abs. 2 StFO
1298 den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Croganisaticnen
09.11.2000 | StGB § 130 Volksver- | 03.06.2005 | Freiheitsstrafe von 1 Jahr, ausge-
hetzung setzt zur Bewdhrung
| 16.11.1898 | StGB § 130 Volksver- | 28.11.2000 | VE
hetzung
09.11.2000 | S51GB § 130 Volksver- | 03.06.2005 | Freiheitsstrafa von 1 Jahr 8 Monate,
hetzung ausgesetzt zur Bewshrung '
16.11.1986 | StGB § 130 Volksver- | 28.11.2000 | Einstellung nach § 47 JGG
hetzung
21.04 2004 | StGB § 85 Verstol | 08.11.2010 Erdffnung des Haupiverfahrans ab-
gegen ein Vereini- gelehnt
ungsvarbot
20.07.2002 | SIGE § B6a Verwen- 19.11.2002 | VE gem. § 170 Abs. 2 StPO
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
Crganisationen
09.03.2002 | StGB § 85a Verwen- 12.09.2002 | VE gem. § 170 Abs. 2 SIPQ
den von Kennzeichen
verfassungswidriger
| Organisationsn
15.12.2000 | StGB § 130 Volksver- | kein Eintrag | VE gem. §§ 153 Abs. 1, 154 Abs. 1
hetzung StPO
21.05.2000 | StGB & 86 Verbreitung | 14.09.2001 | Geldsirafe von 40 Tagesséatzen
von Propagandamitial
verfassungswidriger
Organisationen .
27.05.2002 | StGB § 129 Bildung 24.01.2006 | Einstellung nach § 1583 Abs. 1 SiPO
Einlei- krimineller Vereini- 'I
tungs- gungen
datum
07.03.1839 | SIGE § 129 Bildung 24.01.2006 | VE gem. § 153 S5tFO
krimineller Vereini-
gungen
15.12.1583 | SIGB § 86a Verwen- | kein Eintrag | Strafbefehl 20 Tagessétze zu je
den von Kennzeichen 40 DM
verfassungswidriger
Crganisalionan
Frage 15:

Welche politischen und Konzertveranstaltungen haben bis heute in Sachsen
stattgefunden, die durch ,Blood & Honour“-Aktivisten organisiert wurden oder
deutliche ,Blood & Honour“-Beziige aufwiesen oder anhand von Publikum und
Bands diesem Spektrum zugerechnet werden kénnen?

In der nachstehenden Tabelle sind die Konzertveranstaltungen einzeln aufgelistet:
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Datum

oL m

17.01.19¢8 Pirna

16.05.1998 Breitenbrunn

06.03.1999 Ebersbach

01.07.2000 | Leipzig

19.06.2004 Kubschitz OT Litten J

23.07.2005 Kubschitz OT Kreckwitz

19.10.2007 | Ldbau OT Oppeln

31.05.2008 Waldhufen OT Jankendorf

08.03.2010 Rothenburg OT Gehsege

24.09.2011 Beiersdorf

Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Grinden, die in der Vorbemerkung darge-
legl sind, nicht mitgetailt werden kbnnen.

Femer liegen Erkenntnisse (ber politische Veranstallungen vor, die aus Grinden der
Geheimhaltung nicht im Rahmen einer parlamentarischen Anfrage mitgeteilt werden
kénnen. Auf die Vorbemerkung wird verwiesen,

Frage 16:

Wie viele Personen kénnen in Sachsen den ,Hammerskins"” zugerechnet werden,
wie sind diese organisiert, in welcher Chapter sind sie unterteilt und welche re-
gelmiBigen Trefforte, Immobilien oder dergleichen stehen ihnen zur Verfligung
bzw. werden von ihnen genutzt?

Cas LV Sachsen geht derzeit von etwa zehn sdchsischen Perscnen aus, die den
HAMMERSKINS zugerechnet werden kdénnen. Dem LfV Sachsen ist derzeit nur zine
HAMMERSKIN Gruppierung aus dem Raum Westsachsen bekannt. Die HAMMERSKINS aus
dem Raum Westsachsen sollen in der Vergangenheit Uber Zugangsmaoglichkeiten zu
einem Objekt in Delitzsch verfiigt haben. Dort fand 2006 mindestens eine von ihnen or-
ganisierte rechisexiremistische Konzertveranstaltung statt.

Frage 17:

Welcher Art und welchen Umfangs sind die Aktivititen von Mitgliedern der
+Hammerskins” in Sachsen sowie sichsischer Hammerskins im Ausland (etwa
bei internationalen Treffen der Gruppe} seit Grilndung in Sachsen 1993 unter be-
sonderer Beriicksichtigung der Durchfiihrung von Konzerten (auch wenn diese
von Einzelpersonen veranstaltet werden, die den Hammerskins zuzurechnen
sind) und der dabei oder im Zusammenhang begangenen Straftaten?
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Die sdchsischen Mitglieder der HAMMERSKINS nahmen regelmadBig an Veranstaltungen
der HAMMERSKINS im In- und Ausland teil. Sie organisierten selbst Veranstaltungen in
Sachsen. Insbesonders das in den 80er Jahren existierende Chapter Sachsen organi-
siarte mehrere Konzerte in Sachsen. Seit der Inhaftierung des fihrenden Aklivisten des
Chapter Sachsen 2001 sind dis Aktivitalen der sachsischen HAMMERSKINS stark zurlick
gegangen. In den letzten Jahren gingen kesine &ffentlichkeitswirksamen Aktivitaten von
sdchsischen HAMMERSKINS in Sachsen mehr aus.

Die hauptsachlichen Aktivitaten der HAMMERSKINS beslehen aus internen Treffen sowie
der gelegentlichen Organisation rechtsextremistischer Konzerte. Bei den internen Tref-
fen handell es sich auf Bundesebsne um so genannte  National Officers Meetings”
(NOM) auf europdischer Ebene um ,European Officers Mestings® (ECM). Einmal im
Jahr findet in den USA ein Welttreffen das so genannte Werld Officers Meeting” (WOM)
statt.

Straflaten wurden in dizsem Zusammenhang in Sachsen nicht bekannt.

Meben engen Kontakten zu HAMMERSKINS innerhalb Deutschiands existierten auch ent-
sprechende Verbindungen in die Tschechische Republik, in die Schweiz sowie nach
Australien, Kanada und in die USA.

In der Gesamtbetrachtung nahmen die Aktivitdten der séchsischen Hammerskins immer
weiter ab. Aktuell weisen sie als Gruppierung kaum eine Szenerelevanz auf,

Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Granden, die in der Vorbemerkung darge-
legt sind, nicht mitgeteilt werden knnen.

Zu Erkenntnissen zu politischen Veranstaltungen und Konzerten wird auf die Antwort auf
die Frage 18 verweisen.

Frage 18:

Welche politischen und Konzertveranstaltungen haben bis heute in Sachsen
stattgefunden, die durch ,Hammerskin“-Aktivisten organisiert wurden oder deut-
liche ,Hammerskin“-Beziige aufwiesen oder anhand von Publikum und Bands
diesem Spekirum zugerechnet werden knnen?

In der nachstehenden Tabelle sind die Konzertveranstaltungen einzeln aufgalistet:

Kleinpelsen
11.07.1588 Raum Leipzig
03.06.2008 Delitzsch, OT Dbbernitz

Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Griinden, die in der Vorbemerkung darge-
legt sind, nicht mitgeteilt werden kénnen.
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Ferner liegen Erkenntnisse Uber politische Veranstaltungen vor, die aus Grinden der
Geheimhaltung nicht im Rahmen einer parlamentarischen Anfrage milgeteilt werden
kdnnen. Auf die Vorbemerkung wird verwiesen.

Frage 19:

Welche bislang in Sachsen erschienene, erscheinende oder hier verbreitete Pub-
likationen der ,,Hammerskins” sind bekannt und wie sind deren Inhaite und deren
ideologische Ausrichtung einzuschétzen?

Von einem fihrenden HaMMERSKIN-Aklivisten des Chapter Ostsachsen wurde das Fan-
zine HASS ATTACKE herausgegeben. Die Publikalion erschien im Zeitraum 1982 (noch
unter der Bezeichnung WHITE RESISTANCE) bis 1998 in acht Ausgaben. Die HASS
ATTACKE beinhaltete Beitrége mit rassistischem und antisemitischem Tener, sie vermit-
telte eine positive Grundeinstellung zur nationalsozialistischen Ideolcgie. Zeitweise exis-
tierte Ende der 90er Jahre eine eigene Homapage.

Frage 20:

Welche Erkenntnisse liegen vor (ber die weitere organisatorische Einbindung
friiherer Aktivisten der ,Hammerskins® in Sachsen — beispielsweise innerhalb
der NPD - sowie die von diesen Personen begangenen Straftaten?

Das bis 2001 bestehende sichsische Chapter der HAMMERSHINS unterhielt Verbindun-
gen zu (berregional aktiven rechisextremistischen Skinhead-Gruppierungen in Sachsen.
Diese Verbindungen wurden durch die gegenseitige Teilnahme an Veranstaltungen auf-
recht erhalten. Das elitdre Selbstverstandnis der HAMMERSKING sorgte aber dafiir, dass
die HAMMERSKINS in der subkuliurell geprégten rechtsextremistischen Szene auf eine
gewisse Ablehnung stiefen.

RegelmaRige Kontakte, gemeinsame strategische Uberlegungen bzw. eine organisatori-
sche Einbindung zwischen den HAMMERSKINS und der NPD gab es nach den hier vorlie-
genden Erkenntnissen nicht. Es liegen aber Anhaltspunkte vor, dass ein fuhrender
MNPD-Funktion&r aus der Region Westsachsen Mitglied der HammERSKING Sachsen
sein soll. Dieser war Tatverdachtiger in vier rechtsextramistischen Straftaten, die
Uberwiegend mit seinem zeitweise betriebenen rechtsextremistischen Cnline-Versand
im Zusammeanhang stehen.

Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Grliinden, die in der Verbemerkung darge-
legt sind, nicht mitgeteilt werden kénnen.

Zu Straftaten von fithrenden Aktivisten der HAMMERSKINS werden keine Statistiken ge-
filbirt. Insofern liegen hierzu keine Erkenntnisse var.

Frage 21:
Welche Erkenntnisse liegen vor dber Mitgliedschaften von ,,Hammerskins" im
FGhrungskreis des ,Freien MNetzes Mitteldeutschland" cder dessen ortliche
Gruppen?

Bei dem Freien Nelz" handelte es sich nicht um eine eigenstandige Organisaticn baw.
einen eigenstandigen Personenzusammenschluss, sondern um ein Vernetzungsmedium
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(Kommunikaticnsplattform) der Neonzationalsozialisten, das insbesondere zum Informa-
tionsaustausch und zur Eigendarstellung diente. Mitgliedschaften sind somit nicht mig-
lich. Das Internetportal wurde am 14. Juli 2012 abgeschaltet.

Uber Mitgliedschaften von s#chsischen HAMMERSKINS in sichsischen Gruppierungen
deren Internetseite beim Freien Netz" fiir den Bereich Mitteldeutschland bazw. spater
beim ,Freien Netz Mitte® verlinkt waren, liegen keine Erkenntnisse vor. Unabhangig
davon gibt es Anhaltspunkte, dass ein sdchsisches Mitglied der HAMMERSKINS in die
Logistik dieser Internetplattform eingebunden war.

Frage 22:
Inwiefern sind sdchsische Anhdnger — inklusive Anwirter und ., Supporter” — der

sHammerskins” in bundes- oder europaweite Strukturen der ,,Hammerskin Nati-
on” eingebunden?

Einzelne Mitglieder der sachsischen HAMMERSKINS nahmen an den bundes- oder euro-
paweiten HAMMERSKIN-Treffen teil. Bisher fielen keine Erkenntnisse an, dass sédchsische
Anh&nger der HAMMERSKINS in bundes- bzw. europaweite Strukturen der HAMMERSKINS
eingebunden waren.

Meben engen Kontakien zu HaMMERSKING innerhalb Deutschlands existierten auch ent-
sprechende Verbindungen in die Tschechische Republik, in die Schweiz sowie nach
Australien, Kanada und in die USA.

Es liegen weitere Erkenntnisse vor, die aus Grinden, die in der Vorbemerkung darge-
legt sind, nicht mitgeteilt werden kénnen.

Frage 23:

Inwiefern haben sichsische Anhinger von ,Bleod & Honour® und der ,Ham-
merskins" bzw. deren Umfeld Kontakte zu ,,Combat 18“-Gruppierungen unterhal-
ten, selbst solche oder vergleichbare Gruppierungen betrieben bzw. diese be-
worben oder unterstiitzt?

Im Jahr 1897 scllen zwischen den HAMMERSKINGS Sachsen und ComeaT 18 kurzzeitig
Kontakte bestanden haben. Weiterfilhrende Erkenntnisse zu Kontakten der Gruppierun-
gen mit COMBAT 18 in Sachsen liegen nicht vor. Ob einzelne Mitglieder der Gruppierun-
gen iiberdies Kontakte zu ComMsaT 18 pflegten oder pflegen, ist nicht bekannt.

Bei der Durchsuchung eines fihrenden Aktivisten der HAMMERSKING Sachsen wurde
1997 Material von ComeaT 18 gefunden.

Frage 24:

Welche Funde van Waffen, Munition und Sprengstoffen wurden bei (ehemaligen)
Mitgliedern von ,,Bleod & Honour” Sachsen und der ,Hammerskins" in den Jah-
ren seit 1998 gemacht?

Ein fihrendes Mitglied der HamMERSKING Sachsen wurde im Dezember 2001 vom

Landgericht Dresden u. 2. wegen illegalen Waffenbesitzes zu einer zweijghrigen Haft-
strafe verurteilt.
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Bei einer Person, die als Beschuldigte zu einem in Sachsen bearbeiteten Ermittlungs-
verfahren im Zusammenhang mit der Vereinigung BLcoD & Howour (Verstolh gegen
§ 88 StGB - Fortfiihrung einer verbetenan Versinigung) geflhrt wurde, ist gin Verstol
gegen das Waffengesetz registriert: Bei einer Wohnungsdurchsuchung (2008) wurde
gine Patrone aufgefunden und beschlagnahmt.

Frage 25:
Welchen Stellenwert hat das Thema ,,Gefangenenbetreuung® fiir sdchsische An-
hdnger von ,,Blood & Honour* wie auch der Hammerskins?

Die scgenannten politischen” Gefangenen sind innerhalb der subkulturell gepragten
rechtsextremistischen Szene immer ein wichtiges Thema gewesen. Es gab mehrfach
Unterstitzungsaktionen fir diese Personen, somit kann von einer grundsétzlich positi-
ven Einstellung der zwei Gruppierungen gegeniber der ,Gefangenenbetreuung® ausge-
gangen werden. Inwieweit eine direkte Zusammenarbeit mit der 2011 verbotenen
HILFSORGANISATION FUR = NATIONALE UND POLITISCHE (GEFANGENE UMD DEREN
ANGEHORIGENM E.V. (HMG) statigefunden hat, ist nicht bekannt.

Nach vorliegenden Erkenntnissen waren Mitglieder der HAMMERSKINS Sachsen und
ehemalige Mitglieder von BLoco & Howour-Sachsen Mitglied der verbotenen
HILFSORGAMISATION FUR MATIONALE UMD POLITISCHE GEFANGEME UMD DEREN
ANGEHORIGEN E.V. (HNG). Damit dirfte fir diese Personen der Stellenwert fir diese
Thematik entsprechend hoch gewesen sein. Einzelne Aulterungen sind nicht bekannt.

Die Justizvollzugsanstalten des Freistaates Sachsen haben keine Erkenntnisse zu
einer Gefangenenbetreuung” durch Anh&nger von BLOOD & HONOUR oder der
HAMMERSKINS.

Frage 26:

Welche Erkenntnisse liegen vor liber bisherige und/oder anhaltende Verbindun-
gen {ehemaliger) sAchsischer ,,Blood & Honour'- und ,Hammerskin®-Aktivisten
zu deutschen und auslandischen Gruppierungen des ,Ku Klux Klan* {(KKK)?

Hierzu liegen keine Erkenntnisse vor.

Frage 27:

Welche personellen, organisatorischen und logistischen (beispielweise gemein-
same Nutzung von R&umen fiir Konzerte u. 4.) Verbindungen zwischen sachsi-
schen Anhangern von ,Blood & Honour* bzw. der Hammerskins zu Ro-
ckerglubs/OMCGs sind bekannt?

Hierzu liggen keine Erkenninisse vor.

Mit freundlichen GriiBen
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Zu den Arbeitsgrundlagen des Ausschusses

Untersuchungsthema

Der Sachbericht des AbschluBberichtes des 3. Untersuchungsausschusses des
Séchsischen Landtags zitiert zunéchst in einem kurzen Vorspann das
Untersuchungsthema und enthdt dann unter dem Punkt ,A. Vorbemerkung®
einige Ausfliihrungen zu den Schwerpunkten des Berichts selbst. Daraus kann
man auf die Ausrichtung und die Strukturierung der Untersuchungsarbeit
schlieBen, zumal die Ausschufmehrheit sich die Aussagen im Sachbericht
ausdriicklich zu eigen gemacht hat'. Deswegen sind diese konzeptionellen
Grundlagen auch der richtige Ausgangspunkt flir eine Kritische
Auseinandersetzung mit dem Untersuchungsausschuf?.

Der Ausgangspunkt fir die Arbeit eines jeden Untersuchungsausschusses sind
nattrlich das Untersuchungsthema und die einzelnen
Untersuchungsgegenstande.  Eigentlich miRte das Thema des NSU-
Untersuchungsausschusses das in der Bevolkerung stark verbreitete Gefihl
reflektieren, hinter dem sogenannten NSU stecke in erster Linie eine Vielzahl an
staatlichen, und das heif3t in diesem Fall geheimdienstlichen Einfllissen, so dal3
es sich in Wirklichkeit um einen ,NSU-Geheimdienst-Komplex“ handel€’.
Dieses Bild hat sich heute aullerhalb der politischen Klasse beinahe auf der
ganzen Linie durchgesetzt, was eine Folge der im Fall der mutmallichen
Zwickauer Terrorzelle inzwischen ins UnermeRliche gestiegenen Zahl nicht
mehr darstellbarer spektakuldarer Ungereimtheiten ist. Aber auch zum Zeitpunkt
der Einsetzung des Ausschusses — Marz 2012 — waren groRe Teile der
Offentlichkeit von einem signifikanten Anteil des Verfassungsschutzes sowie
weiterer Geheimdienste sowohl an der Entstehung als auch an der weiteren
Entwicklung des NSU (iberzeugt. Dafiir sprach von Anfang an der Umstand, daf3
das Trio Mundlos, BoOhnhardt, Zschépe trotz dilettantischen ,Untergrund*-
Daseins und trotz eines Umfeldes von mehreren Dutzend V-Leuten
verschiedener Geheimdienste® so viele Jahre ungestraft spektakulare
Schwerverbrechen begangen haben soll wie kaum ein anderer Serienverbrecher
oder eine andere Terrorgruppe in der neueren Kriminalgeschichte. Hinzu kam,
dalR gleich nach der von offizieller Seite weiterhin hartndckig behaupteten,

! Siehe, Zusammenfassung der Stellungnahme der CDU- und der FDP-Fraktion zum
Abschlufbericht fir den 3. Untersuchungsausschuss der 5. Wahl periode”

2 Der Begriff stammt aus dem Buch ,, Der NSU-VS-Komplex. Wo beginnt der
Nationalsozialistische Untergrund —Wo hort der Staat auf?* von Wolf Wetzel. Unrast-Verlag
2013

¥ So zéhlte der Journalist Andreas Forster schon Anfang April 2013 insgesamt 24 V-Leute
diverser Geheimdienste, die allein in den Ermittlungsakten zum NSU-Komplex vorkommen;
vgl. hierzu: Andreas Forster: ,, Mindestens 24 Spitzel im NSU-Umfeld* in,, Berliner Zeitung*
vom 03.04.2013.



jedoch wenig glaubwirdigen ,Selbstmord-Theorie“, nach der sich die
abgebrihten mutmaRlichen Serienmdrder Uwe Mundlos und Uwe B6hnhardt in
Eisenach am 4. November 2011 beim Herannahen einer Polizeistreife selbst
erschossen haben sollen, eine ganze Reihe von weiteren Verdachtsmomenten
und dubiosen Ereignissen bekannt wurden, wie das offenbar vom
Verfassungsschutz  und vom Landeskriminalamt Thiringen geduldete
,untertauchen® des Trios im Januar 1998, die Hinweise auf eine V-Frau-
Tatigkeit Beate Zschapes®, die seltsame, offenbar vom thiringischen
Verfassungsschutz mit Ruckendeckung der Erfurter Regierung hintertriebene
,Ziefahndung® in Chemnitz, die vielen V-Leute im Umfeld des Trios, die
fantastisch anmutenden Besonderheiten bei den Morden in Heilbronn und
Kassel® u.s.w. usf. Diese Dinge waren schon wenige Wochen nach
Bekanntwerden des NSU in aller Munde. Kurzum, schon bald nach dem 4.
November 2011 nahmen viele Menschen einen ,tiefen Staat“, das heif3t ein
System mehr oder weniger selbstandig agierender, an Recht und Gesetz nicht
mehr gebundener staatlicher ,Dienste”, vor allem der Verfassungsschutzamter,
als notwendige Voraussetzung zur Erklarung und zur Genese der
Verbrechensserie an. Linke und rechte investigative Journalisten, wie etwa der
linke Journalist Wolf Wetzel (,Der NSU-VS-Komplex) und der rechte
(ehemals linke) Publizist Jurgen Elsasser (COMPACT-Magazin, Spezial Nr. 1,
“Operation NSU*) und der Autor Kai Voss (,Das NSU-Phantom — Gab es den
Nationalsozialistischen Untergrund?‘), befassen sich mit dem Thema und
kommen, was die Kritik an den offiziellen Darstellungen der politischen Klasse
betrifft, zu weitgehend gleichen Ergebnissen. Eine Z&sur in der Aufarbeitung
des NSU-Komplexes stellten zwei Neuerscheinungen aus dem Mai 2014 zum
NSU-Komplex dar, die nicht vom linken oder rechten politischen Rand der
Gesellschaft kamen, sondern einerseits von den zwei Geheimdienst-Kennern
Stefan Aust und Dirk Laabs mit ihrer Arbeit ,Heimatschutz — Der Staat und die
Mordserie des NSU“ und dem investigativen Journalisten Andreas Forster, der
als Herausgeber den Sammelband ,Geheimsache NSU — Zehn Morde, von
Aufklérung keine Spur” edierte und mehrere renommierte Wissenschaftler as
Autoren gewinnen konnte.” Stefan Aust, der wohl profundeste deutsche
Geheimdienstkenner, der mit seinem Buch ,, Der Baader Meinhof Komplex“ das
Standardwerk zur Entstehung der RAF (,Rote Armee Fraktion*) verfaldte

* Siehe z.B. ,FOCUS Online": , Beate Zschape soll doch V-Frau gewesen sein“, , Leipziger
Volkszeitung/“LVZ-Onling*: ,, Rétselraten Uber mdgliche Informanten-Tatigkeit von Beate
Zschape®, ,,Welt.de": ,, Wurde Beate Zschédpe als V-Frau vom Staat gedeckt?’, alle vom
29.11.2011.

® Siehe z.B. , stern“: , Mord unter den Augen des Gesetzes?*, 01.12.2011; , stern.de”:
»Zwickauer Neonazi-Zelle. Neuesvon ' Klein Adolf’ ", 14.04.2012, oder — eine detailliertere
Darstellung —: Thomas Moser: , Der Schattenmann® in: Andreas Forster (Hrsg.):

» Geheimsache NSU — Zehn Morde, von Aufklarung keine Spur®, Tubingen, Klopfer und
Meyer, S. 119 bis S. 131.

®Vgl. hierzu: Stefan Aust, Dirk Laabs: , Heimatschutz — Der Staat und die Mordserie des
NSU*, MUnchen, Pantheon, 2014, sowie: Andreas Forster (Hrsg.): ,, Geheimsache NSU —
Zehn Morde, von Aufklérung keine Spur®, Tabingen, Klopfer & Meyer, 2014.



kommt beispielsweise in einem Interview mit dem Deutschlandfunk zu dem
Schlul3, ,dass diese V-Leute so dicht dran gewesen sind, dass man sich
eigentlich gar nicht vorstellen kann, warum man nicht zu irgendeinem Zugriff
gekommen ist“.” Mit diesen Neuerscheinungen, die direkt aus der biirgerlichen
Mitte heraus kommen und akribisch Hunderte von Belegen fir eine an
Massivitét kaum zu Uberbietende Geheimdienstverstrickung in den sog. ,,NSU-
Komplex* auflisten, ist aber die Staatskrise eingetreten, die staatliche Behorden
mit ihrer Abschottungs- und Geheimhaltungsstrategie unbedingt verhindern

wollten.

Die meisten Menschen interessieren sich aber nicht flr das Motiv, sondern
suchen einfach nach Antworten auf die vielen Fragen, die sich stellen. Dabei
kommen viele — inzwischen vermutlich die Mehrheit der ernsthaft interessierten
Menschen aulRerhalb der politischen Klasse — zum gleichen Ergebnis wie die
Linken und die Rechten: Es erscheint kaum moglich, die vielen seltsamen
Zufélle und réatselhaften (Schein-)Paradoxe im Zusammenhang mit dem sog.
NSU-Komplex auch nur halbwegs plausibel zu erkléaren, ohne die Existenz eines
geheimdienstlichen Terrornetzwerkes anzunehmen.

Unter diesen Umstidnden hétte nach Auffassung der NPD-Fraktion die Arbeit
des 3. Untersuchungsausschusses der 5. Wahlperiode des S&chsischen Landtages
weniger  ,neonazistischen  Terrornetzwerken“  (siehe  Wortlaut  des
Untersuchungsthemas, unten) als eben staatlichen oder geheimdienstlichen
Netzwerken gelten missen. Trotzdem lautet das fur den Ausschull gewahlte
Untersuchungsthema wie folgt:

“Untersuchung moglicher Versdumnisse und etwaigen Fehlverhaltens der
Staatsregierung und der ihrer Fach-, Rechts- und Dienstaufsicht unterliegenden
Sicherheits-, Justiz-, Kommunal- und sonstigen Behorden im Freistaat Sachsen
beim Umgang mit der als 'Terrorzelle Nationalsozialistischer Untergrund
(NU)’ bezeichneten neonazistischen Terrorgruppe, deren
personellorganisatorischem Umfeld und etwaigen Unterstutzungsnetzwerken,
insbesondere im Hinblick auf ihre Entstehung, Entwicklung und ihr Agieren in
bzw. von Sachsen aus, sowie bei der Aufklarung, Verfolgung und Verhinderung
der der Terrorgruppe ,, NSU* und ggf. den mit ihr verbundenen Netzwerken
zurechenbaren Straftaten und der Schlussfolgerungen hieraus (neonazistische
Terrornetzwerke in Sachsen)®

Zur besseren Verstandlichkeit wird dieser Textblock hier etwas gekirzt und
strukturiert, ohne dal} wesentliche Inhalte verloren gehen:

Untersuchung moglicher Versaumnisse und etwaigen Fehlverhaltens der
Staatsregierung und ihrer Behorden

"Vgl. hierzu: ,, Verfassungsschutz war zu nah dran — Stefan Aust im Gesprach mit Dirk-Oliver
Heckmann®, Interview, ausgestrahlt im Deutschlandfunk am 21.05.2014
(http://www.deutschlandfunk.de/nsu-mordserie-verfassungsschutz-war-zu-nah-
dran.694.de.html?dram:article_id=286920).



a) bem Umgang mit dem , NSU“ und seinem Umfeld, insbesondere im
Hinblick auf deren Entstehung und Entwicklung sowie auf deren Agieren in
bzw. von Sachsen aus,

b) bei der Aufklarung, Verfolgung und Verhinderung der dem , NSU“ und
ggfls. den mit ihm verbundenen Netzwerken zurechenbaren Straftaten und

c) beim Ziehen von Schlu3folgerungen hieraus in bezug auf neonazistische
Terrornetzwerke in Sachsen.

Man erkennt leicht, zumindest bei dieser strukturierten Darstellung, daR die
Untersuchung hinsichtlich der Taterschaft ausschlielRlich auf den NSU und sein
Umfeld (Punkt a, oben) und die diesen Kreisen ,zurechenbaren® Straftaten
(Punkt b) beschrankt ist. Nach MalRgabe der vorliegenden Themenstellung
durfte der Ausschuld gar nicht die der Staatsregierung und/oder den Behdrden
selbst zurechenbaren Straftaten bzw. das Fehlverhalten der Staatsregierung im
Umgang damit untersuchen. Da es sich in diesem Fall eben um eigene Straftaten
der Staatsregierung und/oder der Behtrden handeln wirde, wiirde es auRerdem
keinen Sinn ergeben, zu untersuchen, wie diese damit ,umgehen“. Dies
unterstreicht noch mal, daR die Untersuchung staatlicher Terrornetzwerke im
Rahmen des gewéhlten Untersuchungsthemas in formaler Hinsicht nicht
sinnvoll moéglich ware. Ein weiterer Hinweis, dal3 dies von den Antragstellern
gar nicht gewollt war! Genau aus diesem einen Grund haben sich die
Abgeordneten der NPD-Fraktion bei der Abstimmung Uber die Einsetzung des
Untersuchungsausschusses auch der Stimme enthalten, weil thnen nédmlich der
Aufklarungsfokus des Einsetzungsbeschlusses nicht weit genug gefalst war.

Da es aber, wie schon erwéhnt, fir die Existenz dieser staatlichen Netzwerke
bereits zum Einsetzungszeitpunkt des Untersuchungsausschusses starke Indizien
gab, halt die NPD-Fraktion das im Einsetzungsbeschlul angegebene
Untersuchungsthema fiir eindeutig falsch gewéhlt, zumindest wenn man bestrebt
ist, das immer noch, nach mehreren Untersuchungsausschiissen und
monatelangen Verhandlungen am Oberlandesgericht in Munchen, vollig im
Dunkeln liegende NSU-Rétsel zu lésen. Die einseitige, jegliche Beteiligung
staatlicher Dienste am  Terror ausschlieBende Formulierung des
Untersuchungsthemas wird insbesondere durch den letzten Teil deutlich — in der
obigen, strukturierten Darstellung: Punkt c. Denn diesem zufolge durften
hinsichtlich der von der Staatsregierung gezogenen SchluRfolgerungen nur
Versaumnisse in bezug auf neonazistische Terrornetzwerke in Sachsen
untersucht werden. Das einschréankende Attribut , neonazistische® ist im
Antragstext (und auch im Sachbericht) durch Fettschrift sogar noch betont. Die
Befassung mit dem sogenannten tiefen Staat war insofern von vornherein
ausgeschlossen,

Sofern die im Antrag aufgeflihrten einzelnen Untersuchungsgegenstéande etwas
anderes besagen, stehen sie im Gegensatz zum Untersuchungsthema. Dal sie,



unabhéngig davon, nicht zum Tragen kommen konnten, hat schon die Praxis im
Untersuchungsausschul’ gezeigt. AuRerdem wird durch diese Einzelgegenstande
die Untersuchung vorsétzlich kriminellen Handelns der Exekutive, insbesondere
krimineller Geheimdienstnetzwerke, ohnehin nicht abgedeckt. Gerade die
Existenz solcher Netzwerke versuchen Staatsregierung und
Regierungsfraktionen offenbar auch um den Preis ihrer eigenen
Glaubwirdigkeit zu leugnen. Das geht sowohl aus dem ,Vorlaufigen
AbschluRbericht des Sdchsischen Staatsministeriums des Innern  zum
Fallkomplex ’Nationalsozialistischer Untergrund’ “ vom 25.06.2012 as auch
aus der ,Zusammenfassung der Stellungnahme der CDU- und der FDP-Fraktion
zum Abschluf@bericht fur den 3. Untersuchungsausschuss der 5. Wahlperiode®
sehr deutlich hervor.

Neben diesen einschrankenden Elementen enthadlt das Untersuchungsthema
allerdings auch eine wichtige Kompetenzerweiterung fiir den Ausschul3, und
zwar in geographischer Hinsicht. Gegenstand der Untersuchung sollten demnach
nicht nur die Entstehung, die Entwicklung und das Agieren des ,NSU“-Trios in
Sachsen, sondern ,in bzw. von Sachsen aus* sein. Da nach dem Untertauchen
des Trios im Januar 1998 samtliche Aktivitdten des Trios eben von Sachsen
ausgingen, bedeutet diese Erweiterung, daf zumindest in bezug auf den
Zeitraum nach diesem Zeitpunkt praktisch sédmtliche Aktivitaten bzw. die
entsprechenden Fehlleistungen der Staatsregierung und ihrer Behorden
Gegenstand der Untersuchung sein sollten. VVon dieser verniinftigen Festlegung
waren allerdings in der Ausschufarbeit ebenso wenig wie im jetzt vorliegenden
Sachbericht irgendwelche Folgerungen zu erkennen.



Angaben zur inhaltlichen Abgrenzung unter Punkt ,A. Vorbemerkung"
des Sachberichts

Energische Aussagen zum angeblichen Kommunikationsdefizit des LfV
Thiringen. Das LfV Sachsen schiebt die Schuld flr seine Passivitat in
Sachen NSU auf Thiringen und leugnet damit auch jedes Wissen Uber
etwaige illegale Operationen des LfV Thiringen

Unter dem Inhaltspunkt ,A. Vorbemerkung” des Sachberichts werden in relativ
unpréaziser und unvollstandiger, also mehrdeutiger  Weise
Untersuchungsgegenstande und Informationsquellen genannt, die nicht im
Bericht aufgefiihrt und damit auch nicht im Ausschul® behandelt worden sind.
Ganz allgemein wird zun&chst festgestellt, daR nur das Verhalten sachsischer
Behorden bei der Suche nach dem untergetauchten Trio im Sachbericht
behandelt werde, wobei allerdings die Zusammenarbeit mit dem
Landeskriminalamt  (LKA)  Thiringen und dem Landesamt  fir
Verfassungsschutz (LfV) Thiringen eine herausragende Rolle gespielt habe.
Dal} die Beschrankung auf das Verhalten sachsischer Behtrden nicht ganz ernst
gemeint ist und es wohl auch nicht sein kann, wird dadurch deutlich, daf3 an
anderer Stelle im Bericht — wie dbrigens auch in den Berichten der
Staatsregierung und der Regierungsfraktionen im Untersuchungsausschuf — sehr
energisch ein Fehlverhalten des Thiringer Landesamtes flr Verfassungsschutz
(LfV  Thiringen)  betont  wird, und zwar ein  mangelhaftes
Kommunikationsverhalten, das sich angeblich daran zeigte, dal das LfV
Thiringen wichtige, den NSU betreffende Geheimdienstakten an das Sachsische
Landesamt fur Verfassungsschutz (LfV Sachsen) zu zogerlich oder gar nicht
ubermittelte. Das habe das LfV Sachsen daran gehindert, in Sachen NSU tatig
zu werden. Durch das wiederholte Anzeigen dieses Fehlverhaltens in
verschiedenen sachsischen Stellungnahmen wird vordergrindig versucht, die
Verantwortung auf Thiringen zu schieben, wie es zum Beispiel die
, Ostthiringer Zeitung“ am 28.06.2012 formulierte. Gleichzeitig wird aber auch
vor dem Hintergrund des ziemlich offensichtlichen illegalen Verhaltens des LfV
Thiringen im Zusammenhang mit der von diesem Amt selbst aufgebauten
rechten Szene* (, Thiringer Heimatschutz*® etc.) versucht, jeden Eindruck
einer Mitwisserschaft des LfV Sachsen und eines gemeinsamen illegalen
Verhaltens der beiden Landesamter (im Sinne eines Netzwerks) zu vermeiden.
Deswegen waére es eine wichtige Aufgabe des Untersuchungsausschusses
gewesen, die angebliche Ahnungslosigkeit des LfV Sachsen sehr genau zu
prifen. Dies ist aber leider nicht geschehen, ganz im Gegenteil, die schlechte
Informationstibermittlung Thiringens wird duferst penetrant betont, das LfV

® Auch diese Organisation, in der Uwe Mundlos, Uwe Béhnhardt und Beate Zschédpe vor
ihrem Untertauchen agierten, war in einem beinahe unfalRbaren Ausmal von V-Leuten
diverser Geheimdienste durchsetzt und durch diese kontrolliert und gefiihrt worden, so sollen
von den 120 Mitgliedern 40 als V-Leute fur verschiedene Geheimdienste gearbeitet haben, so
auch unter anderem Tino Brand, der Anfuhrer des,, Thiringer Heimatschutzes*. Vgl. hierzu:
Clemens Wergin: ,, Thuringer Heimatschutz — 40 von 140 wohl V-Leute" in: ,,Die Welt* vom
04.09.2014.



Sachsen wird als gleichsam am langen Arm informationell ausgehungert und
dementsprechend handlungsunfahig hingestellt. Es wird sogar betont, dal die
sachsischen Verfassungsschitzer nicht einmal ahnen konnten, daf} ihnen
Informationen vorenthalten wurden. Aus der Sicht der NPD-Fraktion ist dies
nicht glaubwirdig. An diesem Verhalten der Ausschufmehrheit zeigt sich nach
Auffassung der NPD-Fraktion exemplarisch, wie der Ausschuf entsprechend
der Formulierung des Untersuchungsthemas im Einsetzungsbeschlul} tatsachlich
vermieden hat, irgendwelche Untersuchungen anzustellen, die zur Aufdeckung
eines gemeinsamen illegalen Verhaltens von LfV Sachsen und LfV Thiringen
héatten flhren kdnnen.

Weitere Aussagen zur Abgrenzung von Sachverhalten und
Informationsquellen

Der Abschnitt ,A. Vorbemerkung® im Sachbericht enthdlt zwei scheinbar
willkirlich ausgewahlte Beispiele fur im Bericht nicht beriicksichtigte Themen.
Dadurch wird keineswegs eine klare Trennlinie zwischen berticksichtigten und
nicht bericksichtigten Themen gezogen, sondern vielmehr offengelassen, was
sonst noch alles an brisanten, der Offentlichkeit durch Presseberichte
bruchstiickhaft mitgeteilten VVorgangen im Bericht nicht beriicksichtigt oder gar
im Ausschuf? tberhaupt nicht behandelt worden ist.

Zum einen handelt es sich um die Aussage des Zielfahnders Sven Wunderlich
vom Thuringer LKA, es habe ein Versuch stattgefunden, die ehemalige
Lebensgeféahrtin von Ralf Wohlleben, Juliane Walter, als V-Frau anzuwerben.
DaR dieser Vorfall als Beispiel fiir im Sachbericht nicht behandelte Themen
genannt wird, erscheint an und fir sich plausibel (was natirlich auch
beabsichtigt ist), denn es handelt sich ja um eine rein thiringische
Angelegenheit. Als zweites Beispiel wird festgestellt, daR das Gutachten der
sogenannten Schafer-Kommission ebenfalls weitgehend aus dem Bericht
ausgeklammert sei, und zwar insofern, als es sachsische Behorden angeblich
nicht betreffe und in den AnhOrungen der Zeugen vor dem
Untersuchungsausschuss keine Rolle gespielt habe. Auch das klingt an und fur
sich verniinftig, denn das Schéfer-Gutachten behandelt ja zum Teil Vorgénge
um das spatere ,NSU“-Trio, die sich vor dessen Absetzen und Untertauchen in
Sachsen ereignet haben.

Allerdings sind die beiden Beispiele nach Auffassung der NPD-Fraktion auch
geeignet, die Bemihungen der Ausschumehrheit deutlich zu machen, sich die
wirklich brisanten Fragen vom Leib zu halten. Denn die vordergrindige
Erwadhnung der Nicht-Berichtsgegenstandlichkeit der Wunderlich-Aussage zum
angeblichen bloRen Versuch einer Anwerbung der Wohlleben-Freundin Juliane
Walter als V-Frau erscheint eigenartig deplaciert vor dem Hintergrund, dal}
Sven Wunderlich wiederholt schwere Verdachtsmomente gegen das LfV
Thiringen geduRert hat, so unter anderem Vorwirfe an das LfV, das NSU-Trio




gedeckt, die Fahndung des LKA sabotiert und Beate Zschdpe als V-Frau geflhrt
zu haben, und daR im Sachbericht darlber kein einziges Wort zu lesen ist, trotz
wiederholter Erwéhnung des KHK Waunderlich in anderen, weniger
verfanglichen Zusammenhangen. Und niemand wird ernsthaft behaupten
konnen, dal} eine in Chemnitz/Zwickau wohnende Beate Zschdpe, die an
terroristischen Aktivitaten beteiligt ist und gleichzeitig moglicherweise vom
Geheimdienst gedeckt wird, mit dem Verhalten s&chsischer Behorden,
insbesondere sachsischer Sicherheitsbehdrden, nichts zu tun habe, zumal
Verfassungsschutz und Polizei in Sachsen nachweislich mit dem Trio intensiv
befallt gewesen sind und die terroristische Bedrohung vordergriindig Sachsen
betraf.

Das zweite Beispiel fir nicht berichtsgegenstandliche Themen, die
Ausklammerung verschiedener Aspekte des Schafer-Gutachtens, ist insofern
auffallig, als zwar auf die im Gutachten detailliert beschriebenen gemeinsamen
FahndungsmaRnahmen sé&chsischer und thuringischer Behorden in Chemnitz im
Jahr 2000 in rein fahndungstechnischer Hinsicht sehr wohl eingegangen wird,
und teilweise auch Nachlassigkeiten zugegeben werden, jedoch jede
Bezugnahme auf die vom KHK Sven Wunderlich nicht zuletzt gegenlber der
Schafer-Kommission gedullerten Erkenntnisse fehlt, nach denen seitens des LfV
Thiringen das Auffinden des untergetauchten Trios nicht erwinscht gewesen sei
und das LfV die Zielfahndung der Polizei behinderte und Beate Zschape als V-
Frau fihrte®. Dabei sind diese spektakularen Aussagen des im Fall ,NSU“
wichtigsten thiringischen Zielfahnders gerade im Zusammenhang mit der Arbeit
der Schafer-Kommission gefallen®®, und die Kommission, insbesondere ihr
Vorsitzender Dr. Gerhard Schéfer, ist ihnen in auffalliger Weise
entgegengetreten, bis hin zu persénlichen Angriffen auf KHK Wunderlich.
Hatten die Initiatoren des Untersuchungsausschusses bzw. die Vertreter der
Ausschumehrheit im Ausschul® wirklich die Absicht gehabt, auch um den Preis
einer Staatskrise vorsatzliches staatliches Fehlverhalten aufzuklaren, hatten sie
erstens das Untersuchungsthema anders formuliert, und zwar ohne
Beschrankung auf ,, neonazistische Terrornetzwerke®, siehe oben, und zweitens,
unbeschadet des Untersuchungsthemas, im Ausschufy versucht, unter
Hinzuziehung Sven Wunderlichs, der Mitglieder der Schéafer-Kommission und
anderer Zeugen und Sachverstandiger diesen Aspekt auszuleuchten.

¥ Bundestag: ' Chaos bei Thiiringens Sicherheitsbehorden’ ,,. Prof. Dr. Hajo Funke,
31.01.2013, http://hajofunke.wordpress.com/2013/01/31/bundestag-chaos-bei-thuringens-
sicherheitsbehorden/

%v/gl. hierzu: Thomas Moser: , Hilfe beim Abtauchen® in: , Kontext: Wochenzeitung“ vom
23.01.2013, Ausgabe 95, in diesem Artikel findet sich auch folgende Feststellung: ,, Sven
Waunderlich, dem der Ruf vorauseilte, er kriege jeden, hatte unter anderem vor der Schéafer-
Kommission den Verdacht geduf3ert, dald vor allem Beate Zschépe fur das LfV arbeitete”

1 «“\Wer hat gelogen: der Verfassungsschutz oder die Zielfahnder?, , Thiringer Allgemeine®,
01.02.2013
http://www.thueringer-allgemeine.de/web/zgt/leben/detail/-/specific/Wer-hat-gelogen-der-
Verfassungsschutz-oder-die-Zielfahnder-1799174534



Den AusschuBmitgliedern und auch dem Verfasser des Sachberichts,
Bundesanwalt a.D. Volkhard Wache in seiner Eigenschaft als friiheres Mitglied
der Schafer-Kommission und Mitverfasser des Schéfer-Gutachtens mul3 dies
durchaus bewul3t gewesen sein. Ebenfalls muf3 ihnen klar gewesen sein, dal} ein
etwaiges fahndungs- und observationstechnisches Fehlverhalten séchsischer
Behorden im Zusammenhang mit den im Schafer-Gutachten beschriebenen
MalRnahmen in Chemnitz im Jahr 2000 in einem ganz anderen Licht zu sehen
ist, wenn man von einem bewulf3ten Hintertreiben der Fahndung durch das LfV
Thiringen auszugehen hat. Unter dieser Voraussetzung hatte der
Untersuchungsausschul® zundchst zu prifen gehabt, inwiefern die Behauptungen
Uber unzuldssige Intentionen und entsprechende negative Malinahmen des LfV
Thuringen zutreffen und das mit dem LfV Thiringen eng zusammenarbeitende
LfV Sachsen diese gekannt und unterstiitzt haben. Denn die im Schéfer-
Gutachten dokumentierte und im Sachbericht bestétigte Passivitat der
séchsischen Behorden bei der ,NSU“-Fahndung ist sonst kaum zu erkléren,
insbesondere der Umstand, dal3 die sichsischen ,,NSU"-Fahndungen praktisch
eingestellt wurden, nachdem ab Ende 2000 keine Unterstiitzungsbitten aus
Thiiringen mehr kamen'?, und auf die Chemnitzer MaRnahmen vom Jahr 2000
bezogene  Observationsberichte, Einsatzunterlagen und personenbezogene
Daten sowie Arbeitsanalysen und Angaben fiir Erfahrungsberichte des MEK
Sachsen im Februar 2006 ausgesondert und vernichtet wurden®, obwohl das
mutmalilich terroristische Trio noch nicht festgenommen worden war und sich
nach allen verfugbaren Informationen noch in Sachsen befand.

Statt die konkreten Verdachtsmomente hinsichtlich einer regelrechten
Unterstiitzung des ,,NSU* durch das LfV Thiringen und der naheliegenden
abgestimmten Vorgehensweise der Verfassungsschutzamter Sachsens und
Thiringens zu prifen, hat sich der Untersuchungsausschufd bemiht, die Rolle
des LfV Sachsen zu verharmlosen, indem das Amt als Opfer der
informationellen Abschottung durch das LfV Thiringen bezeichnet wird. Dies
spiegelt sich exemplarisch im Sachbericht vom Bundesanwalt a.D. Volkhard
Wache' und entspricht den véllig abwegigen impliziten Vorgaben im
Untersuchungsauftrag, etwaige staatsterroristische Netzwerke nicht zu
untersuchen.

12 Sachbericht des AbschluBberichtes des 3. Untersuchungsausschusses des Séchsischen
Landtags':

»Als das LKA Thiringen die Zielfahndungsmalinahmen beendet hatte und auch keine neuen
Einzelwiinsche an das LfV Sachsen hatte, wurden keine eigenen Malinahmen mehr vom LfV
Sachsen durchgefiihrt.” Seite 59

,» Unterstiitzungsbitten aus Thiringen habe es ab Ende 2000 nicht mehr gegeben.” Seite 60

13 Schafer-Gutachten, Randnummer 215
14 Sachbericht des AbschluBberichtes des 3. Untersuchungsausschusses des Séachsischen
Landtags‘, Seite 59-60



Abblocken von Aufklarungsinitiativen durch den Ausschuf selbst

Auch in der Arbeit des Ausschusses war teilweise eine Art freiwillige
Selbstgleichschaltung zumindest einer Mehrheit der AusschuBmitglieder mit den
regierungsamtlichen Positionen der Exekutive feststellbar. Ein exemplarisches
Beispiel dafir ist die diskussionslose Ablehnung des von der NPD-Fraktion im
Februar 2013 in den Geschaftsgang des S&chsischen Landtages eingebrachten
Beweisantrages, dle Akten des sichsischen ,Landesamtes fir
Verfassungsschutz® und der Staatsschutzdezernate der séchsischen Polizel,
welche ganz oder teilweise die Person Thomas R. oder den V-Mann ,,Corelli“
(ohne Klarnamen) betreffen, fir die Arbeit des Untersuchungsausschusses
herbeizuziehen. Thomas Richter, dessen Wirkungsgebiet vor allem der
Groliraum Halle/Leipzig war, galt als einer der wichtigsten Zeugen im NSU-
Komplex, er war schon vor deren Untertauchen gut mit Uwe Mundlos, Uwe
Bohnhardt und Beate Zschdpe bekannt, spater war er in der Redaktion der
Zeitschrift ,, Weil3er Wolf“ tétig, in der sich schon im Jahr 2002 ein Hinweis auf
den NSU befand, und dariber hinaus war er mal3geblich an der Griindung einer
deutschen Sektion des Ku-Klux-Klan beteiligt und besall in diesem
Zusammenhang maoglicherweise Informationen ber den Mord an der Polizistin
Michele Kiesewetter im Jahr 2007.

Thomas Richters Position als zu wenig beachteter Schliisselzeuge im gesamten
NSU-Komplex wurde insbesondere nach dem ratselhaften Tod Richters im
April 2014 breit in den Medien diskutiert und dabei auch Gber einen Mord
spekuliert, dem Richter zum Opfer gefallen sei, um ihn zum Schweigen zu
bringen.”® Es wurde mehrfach angemerkt, daR Richter nun nicht mehr zu dem
Umstand befragt werden konne, dal3 er schon im Jahr 2006 eine DVD weitergab
(bezeichnenderweise an eine Person, die ebenfalls als V-Mann in der ,rechten
Szene" eingesetzt war), die im Begleittext as ,die erste umfangreiche
Bilddaten-CD des Nationalsozialistischen Untergrunds der NSDAP (NSU)*
bezeichnet wird.

Die diskussionslose Weigerung des Ausschusses, das Wirken des
Schlisselzeugen Thomas Richter néher zu untersuchen, ist ein weiterer Beleg
fur die Unwilligkeit einer Mehrheit der Ausschulmitglieder, mdgliche
staatsterroristische  Auslaufer des NSU-Netzwerks aufzukldren und zu
untersuchen und damit die eigentliche essentielle Aufgabe eines jeden
parlamentarischen Untersuchungsausschusses wahrzunehmen und ein mégliches
Staats- bzw. Behordenversagen zu untersuchen.

> vgl. hierzu: Micha Brumlik, Hajo Funke: , Der deutsche Staat und der NSU: Land im
Ausnahmezustand”, in: ,taz" vom 25.04.2014.



Resumee

Die aus heutiger Sicht offensichtliche Verstrickung der staatlichen
Sicherheitsdienste in den ,NSU“-Verbrechen war bereits zum Zeitpunkt der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses (Mérz 2012) in Ansatzen erkennbar.

Trotzdem wurde das Untersuchungsthema bewul3t so formuliert, da zwar die
Untersuchung von Fahndungspannen, Kommunikationsfehlern und sonstigem
nicht vorsatzlichen Fehlverhalten der Behdrden zum gewahlten Thema pafte,
jedoch nicht der Bereich vorsatzlich rechtswidriger Vorgehensweisen auf
Behorden- oder Regierungsebene, bis hin zu Terroroperationen der
Verfassungsschutzamter oder anderer Geheimdienste.

Der  AusschuR  hatte  sicherlich  trotzdem im  Rahmen  der
Untersuchungsgegenstdnde  (Aufzéhlung im  EinsetzungsbeschluB) auch
vorsétzlich rechtswidriges Verhalten behandeln kénnen. Die Formulierung des
Untersuchungsthemas zeigt aber, dal3 dies nicht gewollt war. Den einreichenden
Fraktionen/Abgeordneten war es wichtiger, ihre These der , neonazistischen
Terrornetzwerke” zu propagieren, obwohl alle bisher bekannten Fakten zeigen,
dal3 in Wirklichkeit die Inlandsgeheimdienste ,Herr des Verfahrens® waren.

Die Regierungsfraktionen haben sich im UntersuchungsausschuR hauptséachlich
bemdiht, Informationsiibermittlungsdefizite beim Landesamt far
Verfassungsschutz in Thuringen (LfV Thiringen) aufzuzeigen. Die Diktion ist
dabei exakt die Gleiche wie die des SMI im , Vorlaufigen AbschluBbericht des
Sachsischen Staatsministeriums  des Innern zum Fallkomplex
"Nationalsozialistischer Untergrund’ “ vom 25. Juni 2012, was die Fraktionen in
ihrer Stellungnahme sogar ganz offen hervorheben. Sie verfolgen nach
Auffassung der NPD-Fraktion damit nicht nur den Zweck, ,die Schuld fir das
Versagen der sachsischen Sicherheitsdienste auf Thiringen zu schieben,
sondern auch zu dokumentieren, daB es keine netzwerkahnliche
Zusammenarbeit zwischen Sachsen und Thiringen bei den offenbar
rechtswidrigen Operationen des LfV Thiringen gegeben habe.

Eine solche Zusammenarbeit hatte nach Auffassung der NPD-Fraktion den
Charakter eines staatlichen Terrornetzwerks. Es wére die Aufgabe des
Untersuchungsausschusses gewesen, die Existenz eines solchen nachzuweisen
oder zu widerlegen. Genau das war aber offenbar nicht gewollt und ist deswegen
auch nicht geschehen.



Die Stellungnahme der sachsischen Regierungsfraktionen

Zum Zeitpunkt des Verfassens dieser Stellungnahme liegt der NPD-Fraktion
eine ,Zusammenfassung der Stellungnahme der CDU- und der FDP-Fraktion
zum AbschlufRbericht fir den 3. Untersuchungsausschuss der 5. Wahlperiode®,
also eine Stellungnahme der AusschulRmehrheit, vor. Auch diese Stellungnahme
ist geeignet, die mangelnde Ernsthaftigkeit der AusschuRarbeit zu
dokumentieren, insbesondere im Hinblick auf jene Frage, die heute, nach der
offentlichen Debatte zu urteilen, im Zusammenhang mit dem NSU-VS-Komplex
die Mehrheit der interessierten Deutschen besonders umtreibt, némlich die Frage
nach dem tiefen Staat.

Charakteristisch fir die Stellungnahme ist die naive Feststellung, der
Sachbericht von Bundesanwalt a.D. Volkhard Wache stimme ,weitgehend
uberein mit dem ’'Vorlaufigen Abschlubericht des Sachsischen
Staatsministeriums des Innern zum Fallkomplex Nationalsozialistischer
Untergrund vom 25. Juli 2012 “. Nachdem an anderer Stelle in der
Stellungnahme festgestellt wird, dall das Regierungslager im Ausschufl} — und
damit die Ausschufmehrheit — ,sich die in dem Bericht von Herrn Wache
enthaltenen Ergebnisse sowie deren Schlussfolgerungen und Bewertungen zu
eigen“ mache, kann man also mit Fug und Recht behaupten, daR durch die
AusschuRarbeit nichts anderes herausgekommen ist als das, was schon vor zwei
Jahren vom Séchsischen Innenministerium, also von der Aufsichts- und
Lenkungsbehdrde des Sachsischen Landesamtes fir Verfassungsschutz,
regierungsamtlich erklart, allerdings von Opposition und Presse als blofie
Ansammlung von Schutzbehauptungen in der Luft zerrissen worden war'®. — Ein
erschreckendes Beispiel fir schlecht funktionierenden Parlamentarismus,
insbesondere flr den miBbrauchlichen Umgang mit dem Instrument
» untersuchungsausschuf3‘!

An anderer Stelle in der Stellungnahme ist von einem ,,Umdenken bei dem
Landesamt flr Verfassungsschutz Sachsen und auch bei den (brigen
Polizeibehtrden des Freistaates Sachsen® die Rede. Auch diese Formulierung
ist nicht gerade schmeichelhaft fir die Verfasser, denn sie scheinen nicht zu

1° Siehe z.B. die, Ostthiiringer Zeitung“ vom 28.06.2012: , NSU-Ermittlungen: Sachsen
schiebt Verantwortung auf Tharingen®; ,,ZEIT-Online* vom 05.07.2012: ,, Der Terror der
NSU hat alte Ansichten erschittert — nur Sachsens Regierung hat das nicht verstanden.”



wissen, daB in Deutschland die Trennung zwischen Verfassungsschutz und
Polizei als Prinzip mit Verfassungsrang gilt.

Derartige Patzer in einer Stellungnahme der Regierungsmehrheit eines
parlamentarischen Gremiums, das zumindest nach der Erwartungshaltung eines
groRRen Teils der Bevolkerung und der Offentlichkeit mogliche Staatsverbrechen
zu untersuchen hat, sind keine Bagatellsachen. Ganz im Gegenteil, sie zeugen
von einer ,Wurschtigkeit, die im krassen Gegensatz zu jeglichem ernsthaften
Aufklarungswillen steht.

Die Kritik an Tharingen nimmt breiten Raum in der Stellungnahme der
Regierungsfraktionen ein. Die NPD-Fraktion ist der Meinung, dal® damit nicht
nur eine Schuldzuweisung bezweckt wird, sondern dal} die mangelhafte
Kommunikation — gerade im Fall NSU! — gewissermalien als Alibi dafir dienen
soll, dal} es im Zusammenhang mit den illegalen Praktiken des Thiringer
Verfassungsschutzes keine Netzwerkstruktur zwischen Thiringen und Sachsen
gegeben habe, sondern daR Sachsen bei der ganzen Angelegenheit stets
ahnungslos gewesen sei.

Bemerkenswert ist, da Bundesanwalt a.D. Volkhard Wache im Sachbericht
feststellt, die Informationsiibermittlungen des Thuringer Verfassungsschutzes
gegentiber den um Hilfe ersuchenden Behtrden des Freistaates seien
unzulanglich gewesen. Auch der ,Schéferbericht® habe die nur partielle
Ubermittlung von Informationen durch die federfihrenden Thiringer
Sicherheitsbehorden an das Landesamt fir Verfassungsschutz Sachsen gerigt.
Diese Unterstutzung fur die Argumentation des SMI wird in der U-Ausschuf3-
Stellungnahme der Regierungsfraktionen naturlich gern zitiert. —  Die
AuRerungen sind insofern bemerkenswert, als der Leiter der ,Schafer-
Kommission“, Gerhard Schéfer, die Beschwerden des Thuringer Ziefahnders
Sven Wunderlich wegen Behinderung durch den Thiringer Verfassungsschutz
as ,erbarmlich” bezeichnete. Da ging es im Prinzip um den gleichen
Sachverhalt wie im Falle der mangelnden Informationsibermittlung nach
Sachsen. Bei Herrn Wunderlich ging es aber dariiber hinaus um — auch von
anderen Thiringer LKA-Beamten vorgebrachte — ernste Vorwirfe gegen den
Verfassungsschutz wegen Abschirmung des NSU-Trios. Wenn auch Herr
Wache als enemaliges Mitglied der , Schéfer-Kommission® seinerzeit diese auch
politisch brisante Kritik Tharinger Kriminalbeamter am LfV Thiringen
verurteilt hat und nun im Falle der angeblich mangelnden
Informationsubermittlung nach Sachsen das LfV Thiringen selbst kritisiert, ist
dies bemerkenswert.

Die mangelnde Bereitschaft sowohl der sdchsischen Exekutive auch von Teilen
des séchsischen Untersuchungsausschusses, den sog. ,, NSU-Komplex* wirklich
unvoreingenommen und ergebnisoffen zu untersuchen, ist nicht nur bedauerlich,
sondern dazu geeignet, das Vertrauen in die Giltigkeit rechtsstaatlicher
Prinzipien im Freistaat Sachsen und darlber hinaus zu untergraben und zu



erschittern. Es ist aulerst bedenklich, wenn selbst zwei Autoren wie der
emeritierte Politikwissenschaftler und friher an der Freien Universitat in Berlin
lehrende Hajo Funke und der friher in Frankfurt lehrende emeritierte
Erziehungswissenschaftler Micha Brumlik die mangelnde
Aufklarungsbereitschaft bundesdeutscher Behdrden im NSU-Komplex
mittlerweile mit den Abschottungsstrategien staatlicher Organe in der friiheren
DDR vergleichen und dazu in der ,taz* feststellen: ,, Die nicht anders als
kriminell zu bezeichnende Energie aber, mit der die Sicherheitsexekutive und
ihre parlamentarischen Wassertrager die Aufklarung des NSU-Skandals
verhindern wollen, gefahrdet die bundesrepublikanische Verfassung, unterhohlt
das Vertrauen der Burger in die Demokratie und schafft eine Sphare jenseits des
Rechtsstaates. Beim Nato-Partnerland Tlrkel ist treffend von einem , tiefen
Staat” die Rede, einer jenseits der oberflachlich funktionierenden modernen
Verwaltung wirkenden Koalition aus Militar, Geheimdienst und Polizei.

Die deutsche Situation stellt sich noch dramatischer dar, fiihren doch hier nicht
nur Dienste und Behorden ein politisch unkontrolliertes Eigenleben, sondern die
gewdhlten demokratischen Institutionen selbst schirmen dieses Eigenleben vor
der Offentlichkeit ab. Es war der nationalsozialistische Staatstheoretiker Carl
Schmitt, der feststellte: , Souveran ist, wer tiber den Ausnahmezustand
entscheidet.” Der NSU-Skandal, dieser noch nicht deutlich genug als
Ausnahmezustand erkannte Fall von bewusstem und gewolltem Staatsversagen,
beweist, dass Teile der Institutionen aktiv daran beteiligt sind, an die Stelle des
demokratischen Souverans die Souveranitat vermeintlicher Staatsschitzer zu
setzen. Die DDR, die freilich nicht tiber die Camouflage einer liberalen
Alltagskultur verfiigte, folgte derselben Logik.“"’

Zu einem dhnlichen Resiimée kommen Stefan Aust und Dirk Laabs in ihrem
Buch ,,Heimatschutz — Der Staat und die Mordserie des NSU“, in dem es heift:

» Mit jeder weiteren vernichteten Akte, mit jeder nicht beantworteten Frage, mit
jeder neuen Liige verstrickt sich das Bundesamt fiir Verfassungsschutz nun
weiter in einen Kampf, den es vor tber 20 Jahren begonnen hatte — und der Satz
des Geheimdienstkoordinators und enemaligen Vizeprasidenten des BfV Klaus-
Dieter Fritsche vor dem NSU-Ausschuss, hallt mit jedem Tag lauter, schriller,
aber auch klarer nach: , Es dirfen keine Staatsgeheimnisse bekannt werden, die

ein Regierungshandeln unterminieren*.“*®

Es bleibt zu hoffen, dal solche zutiefst pessimistischen Stellungnahmen nicht
das Ende der Ermittlungen im NSU-Komplex bilden, sondern Deutschland
wieder den Weg zurtick zu einer funktionsttichtigen und rechtsstaatlichen

7vgl. hierzu: Micha Brumlik, Hajo Funke: , Der deutsche Staat und der NSU: Land im
Ausnahmezustand”, in: ,taz"“ vom 25.04.2014

18 Stefan Aust, Dirk Laabs: ,, Heimatschutz — Der Staat und die Mordserie des NSU*,
Munchen, Pantheon, 2014, S. 822.



Prinzipien gehorchenden Demokratie findet, in der die Geheimdienste nicht wie
gegenwartig ein hermetisch von der sonstigen Offentlichkeit abgeschirmtes und
jedweder Kontrolle entzogenes Eigenleben fiihren, in dem jede noch so
scheul3liche Straftat ungesuhnt und unaufgekléart bleibt.



